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Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas tiesnese M. Miltina

ar tiesas sedes sekretaru S.Renerti

piedaloties prastajam /pers. A/, ta juridiskas palidzibas sniedzgjam zv. adv.Janim Muceniekam un atbildétajai /pers. B/, atklata tiesas sede izskatija
civillietu /pers. A/ prasiba pret /pers. B/ par uzturlidzeklu apméra samazinaSanu.

Tiesa tiesas sede

konstatéja

2017.gada 11.augusta /pers. A/ (turpmiak ari - prasitajs) celis tiesa prasibu pret /pers. B/ (turpmak ar - atbildétaja) par uzurlidzeklu apméra
samazinaSanu, kura pamatojoties uz Civillikuma 177., 179.pantu Iiigts tiesu samazinat noteikto vzturlidzeklu apmeru /pers. C/ idz 95 euro apmera
menest, jeb 25% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesSa darba algas; noteikt no 2018.gada 22.novembra uzturfidzeklu apmeru /pers.
C/, 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas méneSa darba algas lidz /pers. C/ pilngadibai un piedzt no atbildétajas visus ar tiesaSanos
saisfttos izdevuamus.

Prasibas pieteikuma noradits, ka ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjjas 2016.gada 8.februara spriedumu civillieta Nr.C31446913 no
prasttaja par labu atbildétajai piedzti uzturlidzekli meitas /pers. C/ uzturam 170 euro ik menesi sakot no 2014.gada 13.janvara idz /pers. C/ pilngadibai,
bet ne mazak ka valsti noteiktie minimalie uzturlidzekli.

Kops 2016.gada 8.februara batiski mainjjusies prasitaja dzves apstakli: prasiajs i nodibingjis jaunu gimeni, kura dzimusi meita /pers. D/,
ieverojami samazinajies prasitaja ienakumu apirers, sarezgijusies veseliba, kuri objektivi prasitajam liedz veikt uzturlidzekiu maksajumus tik liela apmera,
kada to noteikusi tiesa ar 2016.gada 8.februara spriedumu.

Prastajs ir izdienas pensija un sanemizdienas pensiju 408,72 euro. Proti, ienakumu apmers ir loti bitiski (vairak par pusi) samazinajies. P&c
nodoklu nomaksas, prasitaja sanemta izdienas pensija ir 368,76 euro apnera.

2017.gada prastajam ir veiktas vairakas mediciniskas manipulacijas (operacijas). Veselibas stavokla del prastajam nav iesp€jas veikt kadu
papildus darbu, lai gitu ienakunmus.

Prasttajs ir gatavs turpinat ripéties un gadat par savu meitu /pers. C/, veicot uzturlidzeklu maksajumus valsts noteiktaja minimalaja apmera katru
nenesi lidz meitas pilngadibai.

Prasttajs regulari veic uzturlidzekln maksajumus, ka art pilna apmera sedz meitas miizikas skolas izdevamus (vidgji EUR 40 meénes).

2017.gada 29.septembri tiesa sanenti atbildétajas paskaidrojumi (lietas 37.-38. lapa), kuros noradis, ka prasibu par uzturlidzeklu apméra
samazina$anu neatzist un lidz noraidit.

Atbildetaja norada, ka ik ménesi meitas uzturéSanai un audzinasanai vidgji tiek izlietoti 390 euro. Izdevumi par majokli, dzivokla apsaimniekoSanas
izdevumi, komunlie pakalpojumi, gaze, elektriba, televizija/internets, ka arT nekustama pasuma nodoklis kopa gada veido 1552.00 euro, attiecba uz
meitu Sie izdevumi ir 776 euro gada vai 64,66 euro ménesi. Papildus noraditas $adas pozicijas: &dinasanas izdevumi 3,00 euro diena, 90 euro meénesi ;
apgerbs, apavi, higiénas piederumi vidgji 77 euro meénest, anglu valodas kursi reizi nedéla, maksa par meénesi 32 euro, makslas vingro$anas nodarbibas,
cena par 2016./2017. macbu gadu sastadija 50 euro; sporta apgerbs, makslas vingrosanas body 26,85 euro; baseins 7 euro 1 reize, ménesi ap 20
euro; edinasana bérmu darza 35,15 euro ménest, rotallietas, gramatas un citas izklaides - vid&ji 20 euro ménesi

Lai nodro$inat bémam visu augstak minéto atbildétaja strada divos darbos, Valsts Policja un autoskold par instruktoru un celu satiksmes
noteikumu pasniedzgju.

Prasttajam ir augstaka izgltba, vigS perfekti prot tris valodas, §& prasmes dod labas iespgjas atrast papildus darbus, neveicot fiziskas aktivitates,
pat stradajot no majas, t.k prastajamir iesp&jas savus ienakumus palielinat.

Tiesas sédé prasitajs prasbu par uzturhidzeklu apmera samazindsanu uztur€ja un sniedza paskaidrojumus atbilstoSi prasibas pieteikuma
noraditajam. Paskaidroja, ka pagajusa gada ikgadgja komisija atklaja problemas ar sirdi, bija jataisa steidzama operacija, kas nebija planota. Operacija
tika ievietota sirds varstula protéze. Operacija nebija vienkarsa, radas sareZgjjumi, bija viruss un prasitajs atkartoti atgriezas slimnica, septembri bija
rehabilitacija Vaivaros, rehabilitacija jaturpina, Sobrid i iesniegti dokumenti uz nvaliditati. Zales bez valsts kompensacijas izmaksa 50 euro menest. Uz
rokas pensiju sagem 380 euro. Nekadu citu papildus ienakunmu nav. Piestradat nevar veselibas stavokla d€l. Apgadiba ir vl viens berms.

Tiesas seéde atbildétaja prasibu neatzina un sniedza paskaidrojumus atbilstosi tiesa iesniegtaja rakstveida paskaidrojuma noraditajam

Noklausijusies puSu paskaidrojumus tiesas sédé, parbaudot un novértéjot tos kopsakara ar paréjiem lieta iegutajiem pieradijumiem,
tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama turpmak noradito apsvérumu del.

Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegijas 2016.gada 8.februara spriedumu no prasitaja par labu atbildétajai piedzti uzturlidzekli meitas /pers.
C/ uzturam 170 euro ik menesi sakot no 2014.gada 13.janvara Iidz /pers. C/ pilngadibai, bet jebkura perioda — ne mazak ka valstt noteiktos minimalos
uzturfidzeklus. ( Lietas 7.-12. lapa ).

Prastajs ir celis tiesa prasibu par uzturlidzeklu apmera samazinasanu, lidzot samazinat uzturlidzeklu apmeru meitas /pers. C/ uzturam Iidz 95 euro
nmenest, bet ne mazak ka Ministru kabineta noteikto minimélo uzturlidzekiu apmeru.

Atbildetaja celto prasibu neatzist un uzskata par nepamatotu. Uzskata, ka prasttajam ir iesp&jas atrast papildus darbu, tada veida palielinot savus
ienakunmus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 203.panta ceturto dalu, ja péc tam kad likuniga speka stajies sprieduns, ar kuru no atbildétaja piespriesti
periodiski maksajumi, mainas apstakli, kas ietekme maksajumu apmera vai ilguma noteikSanu, katra puse i tiesiga, iesniedzot jaunu prasibu, prast
maksajumu apnera vai termiga groZsanu.

Tiesa atzst, ka speka stajies tiesas spriedums par piespriestiem periodiskiem maksajumiem, neierobezo tiesibas tam vecakam, kur§ maksa
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lidzeklus bérna uzturam, stridus gadijumé, mainoties apstakliem, versties tiesa ar prasibu par uzturlidzeklu apméra samazinasanu, tapec Prasitajs ir tiesigs
sniegt prasibu tiesa par uzturlidzeklu apméra samazinasanu.

Judikatiira ir noradits, ka ar tiesas spriedumu noteikta uzturlidzeklu apmera grozianai, $aja gadijuma samazinasanai, ir nepiecieSams konstatét, ka ir
notikusas to apstaklu izmainas, proti, ir mainjjies uztura devéja mantiskais stavoklis (sk. Augstakas tiesas Senata 2010.gada 12.maija spriedumu lieta
Nr.SKC-511/2010).

Ieverojot, ka konkrétaja gadijuma netiek izSkirts strids par uzturlidzeklu piedzinu, bet gan par jau piedzto uzturfidzeklu apméra samazinasanu, tiesai
nav pamata parvertet atbildetajas paskaidrojumos ietverto uzturfidzeklu aprékinu, jo prasiba uz Siem pamatiem nav celta, t.i. ka pec sprieduma tais¥anas
bitu samazindjusies nepiecieSamie izdevumi béma vajadzibu nodro§inasanai.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka katrai pusei pienakumu pieradt tos faktus, uz kuriem ta atsaucas, ka arT savu prasjumu un
iebildumu pamatojunmu.

Ar prasibas pieteikuma pievienoto Valsts policijas 2017.gada 18.aprila izzinu apstiprinds, ka prasitajs ar 2017.gada 22.aprili atvalinats no dienesta
iekslietu iestad€s sakara ar noteiktajam prasibam neatbilstoSu veselibas stavokli (lictas 16.1apa).

Ar prasibas pieteikuma pievienoto Valsts socialas apdro§inasanas agenttiras 2017.gada 16.maija lemumu Nr.17/975749 apstiprinds, ka prasitajam
no 2017.gada 23.aprila pieskirta izdienas pensija 408,72 euro meénesi (lietas 13.-14.lapa).

Ar lietas materialiem pievienoto dzinsanas apliecibas kopiju apstiprinas, ka prastajs ir 2016.gada 20.augusta dzimusas /pers. D/ tevs (lietas 18.
lapa), kuras uzturéSana prastajam japiedalas vismaz minimalaja uzturlidzeklu apnera, kas Sobrid atbilstosi bérna vecumamir 95 euro.

No lietas materialos esoSajiem VSIA ,,Paula Stradina kliniskas universitates slimnica” Latvijas kardiologijas centra izrakstiem no stacionaras
pacienta mediciniskas kartes izriet, ka prasitajam 2017.gada 12 jinija veikta aortas varstula protezesana (lietas 19.-20.lapa).

No lietas materialos esosa Iekslietu ministrijas polikinikas 2017.gada 9.novembra nosttjjuma uz veselibas un darbsp&ju ekspertizes arstu valsts
komisiju izriet, ka prasttaja vispargjais stavoklis i vidgji smags. Paslak veselbas stavokla de] prastajs nevar stradat, prastajs turpina lietot
medikamentus un novérojas pie kardiologa (lietas 58.lapa).

Lai izvértetu prastaja igumu - samazinat no vina piedzenamo uzturlidzeklu apmeru, tiesa izverte vecaku materialo stavokli.

leltkojoties Tiesu informativas sistémas (TIS) Zemesgramatu nodaljuma datu bazg, tiesa konstatg, ka prastajam ir registrétas jpasuma tiesibas uz
dzwvokla Ppasumu Nr.2 , /Nosaukuns A/ - 2, TumSupe, Ropazu nov.

No Tiesu informativas sistémas (TIS) Celu satiksmes drosibas direkcijas datiem redzans, ka prasitaja pasuma redistréti divi transportlidzekli
(statuss - norakstits, izslegts, neakfivs).

Ielikojoties Tiesu informativas sistemas (TIS) Zemesgramatu nodaljuma datu bazg, tiesa konstate, ka atbildétajai ir registrétas ipasuma tiesbas uz
nekustamajiem Ppasumiem /adrese/ un /adrese/.

No Tiesu informativas sistemas (TIS) Celu satiksmes drosibas direkcijas datiem ir redzams, ka atbildétajas PpaSuma registréti divi transportlidzekli
/TL marka/600, 2005.izlaiduma gads un Audi A3, 2005. izlaiduma gads.

Attiecba uz atbildétajas ienakumiem un mantisko stavokli, lieta nekadi pieradjumi nav iesniegti, vien rakstveida paskaidrojuma tiesai atbildetaja
noradijusi, ka strada divas darba vietas.

Citi pieradijumi par to, ka prastajam un atbildétajai bitu vel kadi ienakumi, kuri butu janem vera, lemjot par uzturlidzeklu apméra samazinaSanu,
nav ieglti.

Izvertgjot augstakmingtos pieradijumus, tiesa atzit, ka prastajs ir pieradyis apstaklus, lai tiesa lemtu par uzturlidzeklu apmera samazinasanu.

Tiesa uzskata, ka péc Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegijas 2016.gada 8.februara sprieduma pienensanas butiski mairijusies apstakli, t.i.,
Sobrid prasiajs veselibas stavokla de] nestrada, lidz ar ko i samazinajusies prasitaja ienakumi, bez meitas /pers. C/ prasitajam ir pienakums uzturet vel
vienu bermu.

Saskana ar Civillikuma 179.pantu abu vecaku pienakums ir saméra ar vinu sp&jam un mantas stavokli uztwet bernu. Saskana ar mingta likuma
panta piekto dalu minimalo uzturfidzeklu apmeéru, kuru nodro$inat i pienakums katram no vecakiem neatkarigi no vina sp&jam uzturét bérnu un mantas
stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot vera valsti noteikto minimalo ménesalgu un bérna vecunm.

Tiesa nem vera, ka prastaja ienakumi, proti, mantiskais stavoklis, nav tads, lai vip§ no izdienas pensijas 408,72 euro meénest, pirms nodoklu
nomaksas, bitu spgjigs samaksat idzSingjos 170 euro menest meitas /pers. C/ uzturam.

Tapat tiesa nem vera citus uzturlidzeklu maksataja bernus, lai attiecigds summas piedzina vienam bémam nenostada vinu priviligta stavoklt
salidzinajuna ar pargjiem atbildetaja bemiem. (sk., pieméram, Senata 2010.gada 13.janvara spriedumu lieta NrSKC-99). Mingtais nenozing, ka
tiesa var atbrivot vecaku no pienakuma uzturét kadu no beérniem pavisam, bet gan to, ka vecakam Ilidzvertigi japiedalas visu bermu uzturésana.

Izvertejot lieta iegitas zinas par prasitaja ienakumiem un mantas stavokli kopsakara ar to, ka prasitaja apgadiba bez neeitas /pers. C/ ir vel viens
nepilngadigs bems, tiesa atzist, ka ir pamats prasibu apmierindt un samazinat ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjas 2016.gada 8.februara
spriedumu piedzito uzturlidzeklu apmeru idz 95 euro ik menesi.

Sakara ar to, ka Ministru kabineta noteikta minimala ménesa darba alga var mairities un gemot véra to, ka wzturlidzeklu piedzinai ir ilgstoss
raksturs, tiesa uzskata, ka nepilngadiga béma interes€s ir sprieduma noteikt, ka wzturlidzeklu summa nevar biit mazaka par Ministru kabineta noteikto
minimalo uzturfidzeklu apnmeru atbilstosi beérma vecumam

Tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 177.panta pirmo dalu uzturlidzekli piedzenami lidz béma pilngadibai.

Uzturlidzeklus piedzina péc Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegijas 2016.gada 8.februara sprieduma civillieta Nr.C31416913 ir partraucama
ar 2017.gada 13.decemnbri, t.i. ar sprieduma tais€anu $aja lieta.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas S.punktam, ar lietas izskat®anu saisfitic izdevumi ir ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu, izsniegSanu un tulkoSanu saistitie izdevumi.

Kopgjie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir 4,61 euro (lietas 2. lapa).

Ieverojot to, ka prasiba par uzturfidzeklu apmera samazinaSanu ir apmierinata, ka arT gemot vera to, ka saskana ar Civilprocesa likuma 43. panta
pirmas dalas 8. punktu atbildetaji lietas par tiesas piespriesto uzturfidzeklu samazinaSanu bémam ir atbrivoti no tiesas izdevumu samaksas valsts
ienakumos, ieprieks nesamaksatie tiesas izdevumi ir nemami uz valsts rékina saskana ar Civilprocesa likuma 42. panta ceturto dalu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Ja prasiba apmierinata daleji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prastajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram, bet
atbildétajam - proporcionali tai prasjumu dalai, kura prasiba noraidta.

Ar Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas 2017.gada 18.augusta lemumu prasiajs dalgji atbrivots no valsts nodevas samaksas iesniedzot tiesa prasibu
par uzturlidzeklu apmera samazinasanu, nosakot maksajamas valsts nodevas apmeru 67,50 euro.

No lietas materialiem rvedzams, ka prasitajs ir samaksajis valsts nodevu par prasibu 67,50 euro un ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus 3,20 euro (lietas 32.-33. lapa), kas kopa ir 70,70 euro. Nemot véra, ka prasiba atzita par pamatoti iesniegtu, prasitajam ir



atlidzinami samaksatie tiesas izdevumi, piedzenot no atbildetajas 70,70 euro.
Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu atbildétajai nosakams termigs sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu piedzigu
Saskana ar Civillikuma 177., 179.pantu un Civilprocesa likuma 97., 189.-193.,

nosprieda

prasibu apmierinat.

Samazinat ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjjas 2016.gada 8.februara sprieduma civillieta Nr.C31416913 piedzito uzturfidzeklu apméru
un piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/, idzeklus meitas /pers. C/, personas kods
/personas kods/, uzturam 95,00 euro menest, no 2017.gada 13.decembra idztas 7 gadu vecumam, bet ne mazak ka 25% no Ministru Kabineta
noteiktas minimalas meénesa darba algas, savukart no /pers. C/ 7 gadu vecuma Iidz pilngadibas sasniegSanai 114,00 euro menest, bet ne mazak ka 30%
apmera no Ministru Kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas. Uzturlidzeklu piedzinu uzsakt ar sprieduma speka stasanas dienu.

Ar2017.gada 13.decembri partraukt uzturlidzeklu piedzipu péc Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegijas 2016.gada 8.februara sprieduma
civillieta Nr.C31416913 .

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, samaksatos tiesas zdevunus 70,70
euro.

Noteikt terminu sprieduma dala par tiesas izdevunu piedzinu labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas —2017. gada 13.decembra - Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas
kolegjja, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Tiesnese M.Miltina



