Lietas Nr. C39100714
Lietas arhiva Nr. C-0265-15/3
AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Valmiera, 2015.gada 24.marta

Valmieras rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese I.Liepa
ar tiesas s€des sekretari . Dobenbergu
piedaloties prasiaja pilnvarotai parstavei /pers. C/
izskatija atklata tiesas sede civillietu SIA ,,Valmieras Namsaimnieks” prasiba pret /pers. D/ par parada un likumisko procentu piedzinu.
Aprakstosa dala

2014.gada 4.novembrf tiesa celta prasiba, kura prasiajs lidz piedzt no atbildétaja parddu EUR 6142,91 un likumiskos procentus EUR 444,32,
kopa EUR 6587,23, ka arf tiesas izdevumus.

Prasiba noradis, ka atbildétajam pieder dzivokla tpasuns Nr./adrese/.

Saskana ar 2001.gada 12.decembra dzivojamas majas parvaldSanas pilnvarojuma figumu Nr.46 un velak ar 2012.gada 21.februara dzivojamas
majas parvaldSanas kopligunmu Nr.5-61, SIA ,,Valmieras Nansaimnieks™ pilnvarots parvaldt un apsaimniekot konkr€to dzivojamo maju un majai
piesaisttto zemes gabalu, atbilstosi noslggtajiem figumiem un dzivoku pasnieku dotajiem noradgjumiem.

2009.gada 2.septembristarp pusem noslegts dzivojamas majas uztur€Sanas un apsaimniekosanas figums Nr.46/96, saskana ar kuru dzivokla
pasnieks apnemies segt visus mdjas parvaldnieka izdevumus, kas saisfiti ar dzivojamAs mdjas un piesaistta zemes gabala parvaldSanu un
apsaimniekoSanu.

Atbildetajam par dzwokli sniegtajiem komunalajiem pakalpojumiem un apsainmniekosanu izveidojies parads par laika periodu no 2011.gada
1.decembra idz2014.gada 1.septembrim EUR 6142,91. Savukart ar Valmieras rajona tiesas 2012.gada 9.janvara spriedunm, kas stajies likuniga
speka, parads piedzts par laika periodu Iidz 2011.gada 1.decembrim

Saskapa ar Civillikuma 1765.panta otro dalu prasttajs par laika periodu no 2012.gada 1.februara lidz2014.gada 1.septembrim aprekinajis
likumiskos procentus EUR 444,32 apnera.

Prasiba pamatota uz Dzivokla tpasuma likuma 10.pantu, 13.panta pirmo dalu, Civillikuma 1716., 1717., 1721., 1759.pantu, 1765.panta otro dalu,
1828., 1838.pantu.

Tiesas s€de prasitaja pilnvarota parstave /pers. C/ prasbu uzwrgja speka uz taja minetajiem apstakliem, papildus noradija, ka atbildetajs ilgstosi
nav norekinajies par sanemtajiem pakalpojumiem, arT ieprieks parads piedzits ar tiesas spriedumu.

Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies. Par tiesas sedi vipam pazinots likuma noteikta karfiba- nositot pavesti ierakstita stffjuma uz pieteikuma
noradito un deklaréto dzivesvietas adresi, neiera$anas iemesli nav zinami.

Civilprocesa likuma 56.panta pickta dala nosaka, ka tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas adreses un
likums paredz, ka personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresg, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is personas
noraditaja adres€ sazinai ar tiesu. Ievérojot minéto un nemot véra, ka atbildétajam pavéste nosiitita likuma noteikta kartiba, tiesa uzskata, ka nav pamata
lietas izskatiSanu atlikt, tamde] lieta skatama bez atbildétaja klatbiitnes.

Tiesa atzist, ka lietd i konstatejami priekSnoteikumi aizmuguriska sprieduma taisisanai, jo atbildetajs lieta nav sniedzis rakstveida paskaidrojumus
un nav ieradies péc tiesas aicindjuma. Tiesa ari nekonstaté Civilprocesa likuma 208! panta treSaja dala paredzétos gadijumus, kad aizmugurisku
spriedumu nevar taist.

Mofivu dala

Tiesa, iepazinusies ar lieta esoSiem materialiem, uzklausijusi prasitaja pilnvarotas parstaves paskaidrojumus un novertgjusi visu kopuma, atzst, ka
prasiba ir pamatota un apmierinama.

Prasiba noraditos apstaklus pamato 2001.gada 12.decembra dzvojamas majas parvaldSanas pilnvarojuma figuns Nr.46  un 2012.gada
21.februari dzvoklu pasnieku un SIA ,,Valmieras Namsaimnieks™ noslegtais dzivojamas najas parvaldanas kopligums Nr.5-61, saskana ar kuru SIA
,»Valmieras Namsaimnieks™ pilnvarots parvaldit un apsaimnickot konkréto dzivojamo maju un majai piesaistto zemes gabalu, atbilstosi noslegtajiem
ligumiem un dzivoklu Ppasnieku dotajiem noradjumiem (lietas 19.-.31.lapa).

Atbildetajs/pers. D/, ka tas redzans no zemesgramatas informacijas par pasum, ir dzivokla Nr.96, /adrese/, pasnieks (lietas 8.-10.lapa).

2009.gada 2.septembristarp pusém noslegts dzivojamas majas uztwréSanas un apsaimnickoSanas ligums Nr.46/96, kura dzivokla pasnicks
apnemas segt majas parvaldnicka izdevumus, kas saistiti ar dzvojamas majas un piesaistita zemes gabala parvaldiSanu un apsaimniekosanu, ka art dot
nepiecie$amos noradjumus majas parvaldanai iguma noteikta kartba un saskana ar pilnvarojuma figunu Nr.46 no 2001.gada 12.decembra. Liguma
4. punkts paredz maksajunu kartibu par dzivojamas majas apsaimniekosanu un uzturé$anu, ka ari par konmunalajiem pakalpojumiem Puses figumu ir
parakstjusas, tatad arT atbildétajs no savas puses uznEmies visas saistibas, kas izriet no minéta figuma nosacjumiem, t.sk.veikt figuma noteiktos
maksajumus (lietas 15.-17.lapa). Cits dZivojamas majas apsaimniekosanas figums ar atbildétaju nav noslegts.

Dzvokla fpasuma likuma 10.pants nosaka, ka dzivokla ipasnickam ir pienakums segt dzivojamis mijas parvaldanas izdevunus, ka art
norckinaties par sagentajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma lietosanu (piemeram, apkure, aukstais Gidens, kanalizacija, sadzives
atkritumu izveSana), maksat uz dzivokla fpasumu attiecinatos nodoklus, maksat nomas maksu par zemes lietoSanu, ja dzivojama maja atrodas uz citai
personai piederosas zemes, pildit dzivoklu Tpasnieku kopibas pienentos Emunmus.



Lieta iesniegtais parada aprekins apstiprina, ka atbildétajs nav veicis maksajumus, ka rezultata izveidojies dzivokla apsaimniekoSanas un komunalo
pakalpojumu maksajumu parads par laka perioduno 2011.gada 1.decembra lidz 2014.gada 1.septembrim EUR 6142,91 apméra (lietas 12.-14.lapa).

Atbildétajs vairakkart bridinats par parada samaksu, tatu parads nav samaksats.

Atbilstosi Civillikuma 1765.panta otraja dala noteiktajam prasitajs pamatoti par laka periodu no 2012.gada 1.februara 1idz2014.gada
1.septembrim aprekinajis likumiskos procentus EUR 444,32 apmnera.

Atbildetajs nav arT izmantojis savas likuma paredzetas tiesibas — nav sniedzis paskaidrojumu par prasibas pietekunmu, nav apstridgjis prasibas
pieteikuma min€tos faktus, nav iesniedzs pieradjumus, kas apliecinatu parada samaksu, nav ieradies uz tiesas sédi, no ka secinans, ka vigam nav
pamatotu iebildumu pret prasibu.

Ta ka atbildetajs ir minéta dzivokla Ppasnieks, vinam i bijusi nodrosinata iespgja izmantot apsaimniekotaja sniegtos pakalpojumus, tadejadi par
tiem bija janorekinas likuma, ka art dzvojamas majas parvaldSanas koplhiguma noteiktaja termind un kartiba, ko atbildetajs ilgstosi nav veicis. Tadgjadi
kopgjais parads prasiba noraditaja apmera piedzenans no atbildétaja par labu prasttajam

Saskana ar Civilprocesa likuma 41., 44.pantu pusei, kuras laba taistts spriedumms, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali apmierinato prasgjumu apmeram, tadgjadi no atbildétaja par labu prasttajam piedzenami tiesasanas izdevumi EUR 651,70, ko
sastada valsts nodeva EUR 498,23, ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi, t.i. par prasibas pieteikuma norakstu, tiesas pavestu piegadasanu un
izsniegsanu EUR 5,24, ka arT izdevumi advokata palidzibas samaksai EUR 148,23,

Vadoties no Civilprocesa likuna 204! panta, spriedumam nosakans labpratigas izpildes termin$ 10 dienas no ta speka stasanas dienas.

Rezolufiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41., 193., 194., 204.'pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmiierinat pilriiba un piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Valmieras Namsaimnieks”, registracijas numurs
LV 44103022271, juridiska adrese Semnara iela 2a, Valmiera, paradu 6142,91, likumiskos procentus EUR 444,32 un tiesaSands izdevunmus EUR
651,70, kopa EUR 7238,93 (septini tokstosi divi simti trisdesmit astoni exro un 93 centi).

Sprieduma labpratigas izpildes termins noteikts 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Aizmugurisko spriedumu prasitajs var parstidzet 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadiSanas 2015.gada 24.marta Vidzemes apgabaltiesa,
iesniedzot apelacijas stidzibu Valmieras rajona tiesa. Atbildetajs ir tiesigs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostifisanas dienas iesniegt tiesai, kas
taisfjusi aizmugurisku spriedunmu, pieteikumu par tiesvedibas atjauno$anu un lietas izskafanu no jauna Civilprocesa likuma 208.> panta kartiba.

Tiesnese L.Liepa



