Lietas Nr. C31272315
Lietas arhiva Nr. C-0774-16/9
AIZMUGURISKS SPRIEDUMS _

LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga, 2016.gada 16.marta

Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa,
tiesnese S.Sondare
ar tiesas sédes sekretari K. Atvaru,
piedaloties prasitaja parstavim /pers. C/,
izskatija atklata tiesas sede civillietu SIA “INModul” prasiba pret SIA “Edvi” un /pers. D/ par parada piedzmu.

Aprakstosa dala

2015.gada 9.aprili SIA “INModul” pilnvarotais parstavis, pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1651.pantu, 1652.panta 3.punktu un 1716.pantu,
céla tiesa prasibu pret SIA “Edvi” un /pers. D/ par parada piedzmnu.

Prasiba noradtts, ka starp SIA “INModul”, ka iznomataju un SIA “Edvi”, ka nonmieku tika noslégti nomas figumi:

1. 2013.gada 19.februart nomas figums Nr.07/2013;

2. 2013.gada 15.aprili nomas ligums Nr.11/2013;

3. 2013.gada 29.aprili nomas ligums Nr.15/2013;

4. 2013.gada 29.aprili nomas liguns Nr. 16/2013;

saskapa ar kuriem momata]s nodeva normickam un nomnieks pienéma lietoSana par atlidzibu nomas objektu, kas noteikts Nomas liguma,
parakstot STA “INModul” vispargjos nomas noteikumus.

Nomas noteikumu 5.1.punkta puses vienojusas, ka nomas maksa tiek aprekinata un maksata no briza, kad nomas objekts nodots nomniekam, Iidz
bridim, kad tas atdots Iznomatajam saskana ar Nomas ligumu vai Nomas noteikumiem. Atbilstosi Nomas noteikumu 5.5.punktam, ja Nomas ligunma nav
noteikts savadak, nomas maksa maksajama avansa par visu liguma noteikto nomas terminu, ja tas ir mazaks par vienu menesi, bet ja nomas termigs ir
garaks par vienu menesi, nomas maksa maksajama avansa par pirmo nomas termiga menesi, bet turpmak maksajumi veicami vienu reizi nomas maksas
aprekina perioda, ne velak ka treSaja kart€ja nomas maksas aprékina perioda diena, par iepricks€jo nomas maksas aprékina periodu. Saskana ar
Nomas noteikumu 5.8.punktu, iznomataja rékinos noraditas summas maksajamas ne velak ka lidz datumam, kas noradits rekina.

SIA “Edvi” nav izpildjusi savas ar Ligunu pieligtas saistibas, un proti, nav apmaksajusi uz Liguma pamata izraksfitos rékinus kopsumma par
5541,67 EUR.

Atbilstosi Nomas noteikumu 6.Lpunktam, ja nommnieks kavé jebkurus no Nomas figuma paredzgtajiem maksajumiem, tas maksa iznomatajam
Tigumsodu 1% (viens procents) apmera no nokavetas summas par katru kavejuma dienu. Uz 2015.gada Laprili igumsods aprékinats 31°922,04 EUR,
bet, prasttaja ieskata, ods piedzenams 554,17 EUR apmera.

2013. %da 18.februaristarp SIA “INModul”, ka kreditoru un /pers. D/, ka galvinieku noslegts Galvojuma Tiguns, saskana ar kuru galvinieks
apnemas solidari, ka pats paradnicks, atbildet kreditoram par paradnieka SIA * vi” saistbu izpildi, kas rodas vai varétu rasties no kreditora un
paradnieka starpa esoSiem darfjumiem, kas jau notika vai notiks nakotng.

Saskana ar Galvojuma figuma 2.punktu, kreditoram ir tiesibas prast no galvinicka paradnieka saistibu izpildi tiklidz paradnieks nav izpildyis savas
saistbas noteiktaja termipa vai pienaciga kartba, par ko kreditors appemas pazinot galviniekam, un galvinieks apnemas paradnieka vieta pilniba
samaksat kreditoram visu paradu, ka art blakus maksajunus (ieskaitot ligunmsodus), atlidzmat paradnieka vainas d€] nodaritos zaud&junus un kreditoram
radusos tiesas izdevunus.

Strida arpustiesas _atrisinaSanas nolika, 2015.gada 30.marta prasitajs nostfijis atbildétajiem pretenzijas ar ligumu nomaksat paradu 37°352,88
EUR apmera, bet atbildetaji pretenziju ignorgjusi

Ta ka atbildetaji nav zpildjusi savas saistibas, tad wz prasibas pieteikuma sastadSanas bridi piedzenamais parads sastada 6095,84 EUR, kas
sastav no pamatparada 5°541,67 EUR apméra un Iigmmoda 554,17 EUR apnera, tadejadi SIA “INModul” ludz tiesu:

. piedztt no SIA “Edvi”, par labu SIA “INModul” pamatparadu 5°541,67 EUR apnéra un ligumsodu 554,17 EUR apmera, kopsumma
6095,84 EUR;

o piedzt no SIA “Edvi” par labu SIA “INModul” valsts nodevu un ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus;

o noteikt, ka gadijuma, ja piedzina dalgji vai pilriba nav iespgjama no galvena paradnieka SIA “Edvi”, tad piedzipa verSama pret galvinieku
/pers. D/,

. nodroSinat prasibu prasibas summas 6095,84 EUR apnera, apkilajot tos maksajumus, kas /pers. D/ pienakas no treSajam personamy, taja

skaita naudas lidzeklus kreditiestad€s un citas finansu institticijas un apkilajot /pers. D/ piederoso kustanu mantu un skaidru naudu.

Ar Rigas pilsetas Zemgales priekspilsetas tiesas tiesnese s 2015.gada 17.aprila lemunu apmierinats pieteikuns par prasibas nodro§inasanu -
apkilata /pers. D/ piederosa kustami manta un skaidras naudas lidzekli un maksajumi, kas pienakas /pers. D/ no tre$ajam personam, taja skaita, naudas
lidzekli kredttiestad€s un citas finansu institlicijas prasibas summas 6095,84 EUR apmera.

Atbildetaji paskaidrojumus uz celto prasibu nav sniegusi un uz tiesas sedi nav ieradusies, lai gan par tiesas sedes vietu un laiku informeti ikuma
noteikta kartiba, nosiitot tiesas pazinojumus un pavestes uz atbildétaju juridisko un deklar€to adresi. Par neierasanas iemesliem atbildetaji nav zinojusi,
nav logusi lietas izskatSanu atlikt, nav iesniegusi pieradijumus tam, ka savas saisfibas ar prastaju botu nokartojusi, idz ar to, atbildétaju neierasanas uz
tiesas s€di atzistama par neattaisnojosu un, nekonstatgjot Civilprocesa likuma 209., 210.panta noraditos iemeslus lietas izskatiSanas atlikSanai, tiesa atzina
par iespejamu izskaftt lietu bez atbildetaju piedaliSanas tiesas sede, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 208. Ipantu, taisot lietd aizmugurisku spriedunmu.

Prasttaja parstavis tiesa s€de celto prasibu uztweja pilna apjona, paskaidrojot, ka saistbas nav izpilditas arT uz lietas izskatSanas br1d1, lai gan
atbildétajiem tika izteikts piedavajums veikt terminétu paradg samaksu.

Motivu dala

Noklausoties prasitaja parstavja paskaidrojunmus tiesas sedé un novert€jot tos kopsakara ar lieta esoSajiem pieradijumiemn, tiesa atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmiermama.

Lieta noskaidrots, ka2013.gada 19.februaristarp SIA “INModul’, ka imomataju un SIA “Edvi”, ka nomnicku noslegts Nomas Iiguns
Nr.07/2013; 2013. gada 15.aprill - Nomas ligums Nr.11/2013; 2013.gada 29. .aprill - Nomas igums Nr. ]5/2013 2013.gada 29.aprili -Nomas figums Nr.
16/2013; saskana ar kuriem iznomatajs nodeva nommekamun nomnieks pienéma lietoSana par atlidzbu nomas objektus kas noteikti Nomas liguma.

Nosledzot minétos Nomas ligumuss, SIA “Edvi” parstavis apliecingjis, ka ir sanémis nomas objektus, i iepazinies un piekrit §1 Liguma nomas



noteikumiem

Atbilstosi pieligto Nomas noteikumu 5. 1.punktam, nomas maksa tiek aprékinata un maksata no briza, kad nomas objekts nodots nomniekam, lidz
bridim, kad tas atdots iznomatajam

Saskana ar Nomas noteikumu 5.5.punktu, ja nomas iguna nav noteikts savadak, nomas maksa maksajama avansa par visu liguma noteikto nomas
terminu, ja tas ir mazaks par vienu menesi, bet ja nomas termips ir garaks par vienu menesi, nomas maksa maksajama avansa par pirmo nomas termina
menesi, bet turpmak maksajumi veicami vienu reizi nomas maksas aprekina perioda, ne velak ka treSaja kartgja nomas maksas aprékina perioda diena,
par ieprick$€jo nomas maksas aprekina periodu.

Saskana ar 5.8.punktu, iznomataja rékinos noraditas summas maksajamas ne vélak ka lidz datumam, kas noradits rékina.

Tiesas sede€ noskaidrots, ka SIA “Edvi” nav izpildijusi savas pieligtas saistibas — nav apmaksajusi uz Liguma pamata izrakstitos rékinus kopsumma
par 5541,67 EUR, lai gan Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts figums uzliek Iidzgjam par pienakunu izpildt apsolto, un ne darfjuma
seviskais smagums, ne art velak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei atkapties no figuma, kaut art athidzinot otrai zaudjumus.

Ka pamatoti noradits SIA “INModul” prasibas pieteikuma, nokavejums, saskana ar Civillikuma 1651.pantu, ir saistibas izpildiSanas vai izpildijuma
pienemsanas prettiesigs novilcinajums. Pirmaja gadfjuma ir paradnieka, bet otraja - kreditora nokavejurs. Civillikuma 1652.panta 3.punkta noteikts, ka
paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vig$ palaidis garam terminu, kas nolikts izpildSanai vai nu ar likumu, vai ar ligumu,
vai arT pec parasas.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba, savukart atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai,
pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Ta ka atbildetaji nav apstridejusi nedz savu figumisko saistibu, nedz arT parada summu, nav iesniegusi tiesai pieradjumus tam, ka ar Ligumiem
uznemtas saisfibas butu zpildttas, ka to nosaka Civilikuma 1838.pants, tad tiesa atzist, ka prasjums par parada piedzigu 5 541,67 EUR apnera ir
pamatots I]};eradits un apierinans.

icigi apmiermans ari prasijums daja par figansoda piedzinu, jo saskana ar Nomas noteikumu 6.Lpunktu, ja nomnieks kavé jebkurus no
Ig{orms ngma paredz&tajiem maksajumiem, tas maksa iznomatajam figumsodu 1% (viens procents) apméra no nokavétas summas par kafru kavéjuma
ienu.

Ka izriet no prasibas pieteikuma, atbilstosi min€tajam punktam, igumsods uz 2015.gada Laprili aprekinats 31°922,04 EUR apnera.

Civillkuma 1716.panta pirmé dala noteic, ka figumsods ir pametuns, ko kada persona uzemnas ciest sakard ar savu saisfibu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildisanu Tsta laika (termma) savukart atbilstosi §T panta treSajai dalai, ligursods par saisfibu nepienacigu izpildi vai neizpildsanu
st laika (termigd) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

Nemot véra minéto normu un taja noteikto ierobezojunm, tiesa atzist, ka prasitajs tiesiski aprekingjis ligumsodu 554,17 EUR apnéra.

Lieta noskaidrots, ka 2013.gada 18.februaristarp SIA “INModul”, ka kreditoru un /pers. D/, ka galvinicku noslégts Galvojuma Tiguns (lietas
22 lapa), saskana ar kuru galvinieks apnemas solidari, ka pats paradnieks, atbildét kreditoram par paradnicka SIA “Edvi” saistibu izpildi, kas rodas vai
varétu rasties no kreditora un paradnieka starpa esoSiem darjumiem, kas jau notika vai notiks nakotng.

Saskana ar Civillikuma 1692.pantu, galvojuns ir ar figunmu uzents pienakuns atbildet kreditoram par tresas personas paradu, neatsvabinot tomer
pedgjo no vinas parada. Atbilstosi Civillkuma 1702.pantam, kad pret galvinieku cel prasibu, vip$ var prast, lai kreditors griezas ar to paprieks pie
galvend paradnieka, ja piedzina no ta izdarama tikpat sekmigi un viegh. ST tiesiba atkrt, ja galvinieks noteikti no tas atteicies. Par tadu atteikSanos
uzskatams jau arf tas, ja galvinieks uznemas saisfibu ka pats paradnieks.

Saskana ar Civillikarma 1698. pantu, galvinicks atbild ne vien par paSu galveno paradu, bet ari par ta blakus prastjumiem, paradnicka vainas vai
nokavgjuma dé] nodaritiem zaudgjumiem un tiesu izdevumiem

Lieta nav iegiti pieradijumi, ka puSu noslegtais Galvojuma figums likuma noteikta kartiba bitu apstridets, tadejadi tiesa atzist par pamatotu prasibu
verst piedzinu pret galvinieku — /pers. D/ gadijuna, ja piedzma dalgji vai pilniba nav iesp&jama no galvena paradnieka - SIA “Edvi”.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai, no atbildétajiem prasitaja laba piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva par celto prasibu
478,57 EUR, valsts nodeva par prasibas nodro§inasanu 71,14 EUR un ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi 7,83 EUR kopa 557,54 EUR.

Ta ka kopgja ar lietas izskafSanu saistto izdevumu summa par prasibas pieteikuma noraksta nostifSanu atbildétajiem un tiesas pazigojumu
nosiitisanu pusém sastada 23,94 EUR, tad ar lietas izskatSanu saistto izdevumu dala, kuru nav sedzis prasitaja veiktais maksajuns, (23,94 — 7,83)
16,11 EUR par labu valstj ir piedzenans no atbildetajiem Minétas summas samaksa veicama Tiesu administracijai - Konta Nr.
LVS5S1TREL2190458019000; NMR 90001672316 Sanémgja banka: Valsts kase Kods TRELLV22, iemaksas merkis: ar lietas izskatSanu saistitie
izdevum, civillieta Nr.C31272315. Dokuments, kas apliecina tiesas izdevumu samaksu iesniedzans tiesas kanceleja.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu, nosakamas prasitaja tiesibas par laiku hdz sprieduma izpildei sagemt likumiskos 6 (seSus)
procentus gada no piedzita pamatparada, ieverojot Civillikuma 1763. pantu, atbilstosi kuram, procentu picaugunms apstajas, kad vel nesamaksato
procentu daudzuns sasniedzis kapitala liehumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu, atbildétajiem nosakans termin$ sprieduma labpraigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189. — 195.pantu, 199. 208.! — 208 ®pantu, 204.!pantu, tiesa
nosprieda:

apmierinat prasTDu pllniba

Piedzit no SIA “Edvi’, reg. nr. 40103546441, par labu SIA “INModul”, reg. nr. 40103349003, pamatparadu 5’541,67 EUR, ligumsodu 554,17
EUR un tiesas izdevunmus 557 54 EUR, kopsumma 6653 37 EUR (Sesi tikstogi sesi SImtl piecdesmit tris euro, 37 centi).

Noteikt, ka gadijuma, ja piedzipa dalgji vai pl]Iﬁba nav iesp&jama no SIA , Teg, 1. 40103546441 tad piedzina versama pret galvinieku
/pers. D/, personas kods /personas kods/.

Noteikt SIA “INModul”’, reg nr. 40103349003, tiesbas par laku lidz sprieduma izpildei sapenmt 6 (seSus) procentus gada no piedzas
pamatparada summas, nosakot, ka procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala lielum.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu - desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

” P]rlaslsﬁé.js spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolggija 20 dienu laika, iesniedzot apelacijas sidzibu Rigas pilsétas Zemgales

priekspilsetas tiesa.

Atbildetaji nav tiesigi parsudzet aizmugurisku spriedumu apelacijas kartba, bet 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiifiSanas dienas,
Civilprocesa likurma 208 panta noteiktaja kartiba, ir tiesigi iesniegt Rigas pilsétas Zemgales priek3pilsétas tiesa pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un
lietas izskatanu no jauna.

Tiesnese S.Sondare



