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Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments $ada sastava:

tiesnese I.Skultane

tiesnese D.Mita

tiesnese L.Slica

rakstveida procesa izskatja administrativo lietu, kas ierosinata sakara ar/pers. A/ pieteikumu par Valsts robezsardzes
Daugavpils parvaldes priekSnieka 2011.gada 22.novembra Iémuma Nr.23 atzZi8anu par prettiesisku un labvéliga administrativa akta
izdo8anu, sakara ar Valsts robezsardzes Daugavpils parvaldes kasacijas stdzbu par Administrativas apgabaltiesas 2014.gada
4 .apria spriedumu.



Aprakstosa dala

[112011.gada 17.oktobrT pieteicéjs /pers. A/ vérsas Valsts robezsardzes Daugavpils parvaldé (turpmak — Robezsardze) ar
iesniegumu par terminétas caurlaides sanemSanu medibam pierobeZas josla laikd no 2011.gada 25.oktobra ITdz2012.gada
25.oktobrim.

RobeZzsardze atteica minétas caurlaides izsniegSanu, lemumu pamatojot ar Latvijas Republikas valsts robezas likuma (turpmak
— Robezas likums) 18.panta piektas dalas 1.punktu un apstakli, ka robezapsardzibas nodala ir ieviesta pastiprinata valsts robezas
uzraudziba. Administrativais process iestddé noslédzas ar Robezsardzes 2011.gada 22.novembra lémumu Nr.23 (turpmak —
parsidzétais lEmums).

Pieteicéjs versas tiesa ar pieteikumu, lidzot parsidzeéto lemumu atztt par prettiesisku, ka arf uzdot RobeZsardzei izdot prasio
caurlaidi. Tiesvedibas gaita pieteicéjs atteicas no prasijuma par caurlaides izsniegSanu.

[2] Izskatijusi lietu apelacijas kartiba, Administrativa apgabaltiesa ar 2014.gada 4.aprila spriedumu atzina parsidzéto lEmumu
par prettiesisku, ka arTizbeidza tiesvedibu dala par prasijumu izdot labvéligu administrativo aktu.

Apgabaltiesas spriedums pamatots ar turpmak noradtajiem argumentiem.

[2.1] Ta ka pieteicgjs atteicies no prasjuma par labvéliga administrativa akta izdoSanu, tiesvediba 3aja dala izbeidzama
atbilstoSi Administrativa procesa likuma 282.panta 4.punktam.

[2.2] Ministru kabineta 2003.gada 23.decembra noteikumu Nr.760 ,Medibu noteikumi” (turpmak — noteikumi Nr.760) 14.1punkts
noteica, ka Valsts robezsardzes struktirvieniba aizliedz rikot medibas medibu iecirkn vai ta dala, kas atrodas pierobezas josla, ja
attiecigaja pierobezas joslas teritorija ir noteikta pastiprinata robeZkontrole. Tatad RobeZsardzei bija tiesibas pilnigi aizliegt medibas
pierobezas josla, ja bija noteikta pastiprinata robezkontrole. Konkrétaja gadijuma IEmums par pilnigu medibu aizliegSanu pierobezas
joslas attiecigajas teritorijas nebija pienemts.

Lidz ar to RobeZsardzei bija parsidzétaja Iemuma jaietver pamatojums un lietderibas apsveérumi, kapéc pieteicéjam atteikts
izsniegt caurlaidi medibam pierobezas josla.

[2.3] Parsiidzetais IEmums pamatots ar to, ka Silenes robezapsardzibas nodala ieviesta pastiprinata valsts robezas uzraudziba,
un papildus noradts, ka pieteicéjs nav neviena mednieku kolektiva biedrs, lldz ar ko vina iesnieguma noradirais mérkis — medibas
pierobezas josla — neatbilst faktiskajiem apstakliem. Divam citam personam caurlaides izsniegtas tapéc, ka vini ir mednieku kluba
biedri.

No Medbu likuma un noteikumiem Nr.760 izriet, ka Latvija ir atlautas gan individualas, gan kolektivas medibas. Tatad
pieteicéjam bija tiesibas doties ari individualajas medibas. Tadejadi no ta, ka pieteicéjs nav mednieku kluba biedrs neizriet
secinajums, ka caurlaides sanemsanas mérkis nav mediSana.



Parstdzétaja lemuma nav apSaubtts tas, ka pieteicéjs ir mednieks.

[2.4] Parstdzetaja lemuma nav rodams pamatojums tam, kdpéc mednieku kluba biedriem netiek atteikts izdot caurlaidi
medibam pierobezas josla, bet attiecba uz pieteicéju Sads aizliegums tiek piemérots. Lidz ar to RobeZsardze nav ievérojusi
vienlidzibas principu.

Ja pastiprinatas robezas uzraudzbas laikd mednieku kluba biedriem caurlaides tiek izsniegtas, bet citdm personam, kuram ir
tiesbas medt individuali, caurlaides netiek izsniegtas, nenoradot $adalémuma pienem3anas lietderbas apsvérumus, $&ds
atteikums nav uzskatams par tiesisku.

[3] Par apgabaltiesas spriedumu pilniba Robezsardze iesniedza kasacijas stdzibu, noradot turpmak minétos apsvérumus.

[3.1] Tiesa nav piemeérojusi Administrativa procesa likuma 103.pantu, jo tiesa aplikoja tiesisko un faktisko situaciju lietas
izskatiSanas tiesa bridi, nevis administrativa akta izdoSanas bridt.

[3.2] AtbilstoSi RobeZas likuma 18.panta pirmajai dalai un Ministru kabineta 2010.gada 27 .jdlija noteikumu Nr.673 ,Noteikumi
par kartibu, kada Valsts robezsardze izsniedz un anulé specialas caurlaides, un specialo caurlaizu paraugiem” (turpmak — noteikumi
Nr.673) 3.1.3.apakSpunktam personai, kura vélas sanemt caurlaidi, iesnieguma janorada, kadiem mérkiem ta nepiecieSama.
Pieteicéjs bija noradijis, ka caurlaide nepiecieSama medibam pierobezas josla.

Atbilstosi pastavoSajai kartibai visi mednieki, artindividualie, un medibu kolektivi, kuri vélas medt pierobezas josla, savu medibu
darbibu saskano ar Robezsardzi. PEc Robezsardzes ricba esosas informacijas, pieteicéjs nebija biedrs neviena mednieku kluba vai
kolektiva, kura ligumplatbas atrodas Daugavpils novada pierobeZas josla, ka arT nebija pieteikts RobeZsardzé ka individuals
mednieks vai viesmednieks.

Nemot véra pierobezas joslas noteikS8anas mérki — valsts robezas droSba — un pastiprinatas robezuzraudzibas bdtbu,
medniekiem, kuri nav pieteikuSies RobeZsardzes struktirvienibas, tiek atteikts sanemt terminéto caurlaidi, kad lémums par medibu
aizliegSanu pastiprinatas robezuzraudzibas laika pierobezas josla nav pienemts.

levérojot arT to, ka medibas ir bistams pasakums, kas apdraud ne tikai cilvéku dzivibu, bet medibas pierobezas josla apdraud ari
valsts droSbu, ietekmé starptautiskas attiecibas, iesniegumi par caurlaizu pieskirSanu tiek parbaudti ar ipasu rdpibu atbilstosi taja
noraditajam mérkim. Ja tiek konstatéts, ka faktiskie apstakli neatbilst iesnieguma noraditajam mérkim, caurlaide personai netiek
izsniegta.

Pieteicéjs Robezsardzei neiesniedza dokumentus, ka vin$ ir mednieks, ka vinam ir ierocis medibam. Tikai tiesas sédé
pieteicéjs iesniedz mednieku kluba ieligumu uz medibam 2011. un 2012.gada.

[3.3] Tiesa nepamatoti lieta pieméroja Administrativa procesa likuma 6.pantu, jo pieteicéjs neatradas vienados faktiskajos un
tiesiskajos apstaklos ar tam divam personam, kuram caurlaides tika izsniegtas un kuri bija mednieku kluba biedri.



[4] Pieteicejs paskaidrojuma par kasacijas sidzibu paudis viedokli, ka ta ir nepamatota.

Motfivu dala

[6] Kasacijas stdziba noradts, ka tiek parsudzets apgabaltiesas spriedums pilniba, ka art Iigts minéto spriedumu atcelt pilniba.
No minéta secinams, ka kasators parsiudzéjis ari sprieduma ietverto lEmumu par tiesvedibas izbeigSanu lietas dala. Tacu kasacijas
sudziba neietver nevienu argumentu, kdpéc apgabaltiesas nolemums par tiesvedibas izbeigSanu bltu nepamatots. Lidz ar to
Augstakajai tiesai nav iesp&jams parbaudt kasacijas stdzibas pamatofibu sprieduma dala par tiesvedibas izbeigSanu.

Tiesvediba izbeigta dala, jo pieteicéjs atteicies no prasijuma dala par labvéliga administrativa akta izdoSanu. Administrativa
procesa likuma 145.panta otras dalas 1.punkts noteic, ka tas ir pieteicgja tiesibas atteikties pilnigi vai da|€ji no pieteikuma ietverta
prasijuma. Savukart minéta likuma 282.panta 4.punkts noteic, ka tiesa izbeidz tiesvedibu lietg, ja pieteicéjs atteicies no pieteikuma.

Ka redzams no lietas materidliem, pieteicéja iesniegumu tiesai, kurda vin§ pazino par atteikS§anos no pieteikuma dala par
caurlaides izsnieg$anu, tiesa ir nositijusi RobeZsardzei (sk. lietas 109.-112.Ipp.), tatu RobeZsardze tiesai nav sniegusi viedokli,
iebildumus par tiesvedibas izbeigSanu Saja lietas dala.

levérojot minéto, Augstaka tiesa atzist, ka tiesvediba lietas dala izbeigta pamatoti.

[6] Nav pamatots kasacijas slidzibas arguments, ka tiesa nav piemérojusi Administrativa procesa likuma 103.pantu.

Apgabaltiesa ir vértéjusi prasijumu par parstdzeéta lémuma tiesiskumu un no sprieduma argumentiem izriet, ka tiesa ir vertéjusi
tikai tos tiesiskos un faktiskos apstak|us, kas pastavéja parsidzéta leEmuma pienemsSanas bridi, un $a IEmuma pamatojumu.

[7] Robezas likuma 18.panta piektas dalas 1.punkts noteic, ka Valsts robezsardzes amatpersona, kas ir tiesiga pienemt Iémumu
par specialas caurlaides izsniegSanu, ir tiesiga art atteikt terminétas caurlaides izsniegSanu, ja attiecigaja pierobeZas josla ir noteikta
pastiprinata robezkontrole. No minétas tiesibu normas neizriet, ka gadijuma, ja pierobezas josla ir noteikta pastiprinata robezkontrole,
iestadei bitu jaizdod obligatais administrativais akts par atteikumu izsniegt caurlaidi. Tadéjadi, atsakot caurlaides izsniegSanu
pieteicéjam, Robezsardzei bija jaizdara lietderibas apsverumi.



[8] No kasacijas stdzZiba minéta un parsidzéta [emuma secinams, ka caurlaides izsniegSana pieteicéjam atteikta tapéc, ka péc
RobeZsardzes riciba eso$as informacijas pieteicéjs nav tdda mednieku kolektiva biedrs, kura medibu ligumplatbas atrodas
Daugavpils novada pierobezas josla, ka ari pieteicéjs nav iesniedzis dokumentus, kas apliecina, ka vin$ ir mednieks, un atbilstosi
pastavo$ajai kartibai nav ari pieteikts Robezsardzé ka individuals mednieks vai viesmednieks.

[9] Ka pareizi konstatéjusi apgabaltiesa, Medibu likums atlauj med® gan individuali, gan mednieku kolekfivu ietvaros.

No tiesibu normam neizriet, ka katram medniekam batu japiesakas RobezZsardzeé, ka to uzskata kasatore, vai jasaskano medibu
veikSana pierobezas josla ar RobeZsardzi.

No tiesbu normam izriet, ka vispirms ikviena persona, kas vélas uzturéties pierobezas josla, vérSas ar iesniegumu RobeZsardze
par attiecigas caurlaides izsnieg$anu (Robezas likuma 18.pants un noteikumi Nr.673). Sada caurlaide ir jassanem ari tam personam,
kas vélas pierobezas josla medt.

Sawvukart, ja pierobezas josla tiek organizétas medibas, jaievero medibu organizéSanas kartibu reglamentéjosas tiesibu normas
(Robezas likuma 16.panta ceturtad daja). $Sadu kartibu noteic Medibu likums un uz t3 pamata izdotie Ministru kabineta noteikumi,

tostarp noteikumi Nr.760, kas bija spéka parstdzéta lemuma pienemsSanas laikd. Minéto noteikumu 8.1punkts noteica, ka vienu
dienu pirms planotajam medibam, kuras notiks medibu iecirknT pierobezas josla, atbildigd persona informé Valsts robeZsardzes

struktdrvienibu. Savukart atbilstoSi So noteikumu 14.1punktam Valsts robezsardzes struktirvieniba aizliedz rikot medibas iecirknt
pierobezas josl3, ja tas teritorija ir noteikta pastiprinata robezkontrole, arkartas situacija, iznémuma stavoklis vai Valsts robezsardze
riko taktiskas macibas. Tatad no minétajam tiesibu normam izriet, ka Valsts robezZsardze jainformé par konkrétam medibam, turklat
tikai dienu pirms tam, nevis, ka iepriek$ butu japiesaka mednieki.

Pierobezas josla paredzétu medibu saskanoSanu ar Valsts robeZsardzi paredzéja tiesbu normas, kas bija spéka hdz
2010.gada 31.oktobrim, proti, Ministru kabineta 2002.gada 4.novembra noteikumu Nr.,499 ,Latvijas Republikas pierobezZas reZima
un pierobezas joslas rezZima noteikumi” 15.3.apakSpunkts.

[10] Noteikumu Nr.673 3.punkts noteica, ka, lai sanemtu terminétu caurlaidi, persona Valsts robezsardzes struktirvieniba
iesniedz iesniegumu, kura citastarp norada iemeslu, kadé| personai nepiecieSams uzturéties attiecigaja pierobezas joslas teritorija
(3.1.3.apakSpunkts). Noteikumi neparedz, ka iesniegumam japievieno iemeslu apstiprinoSi dokumenti. ArT iesnieguma veidlapa
neparedz kadu dokumentu pievieno$anu tam (sk. lietas 54.-55.Ipp.).

Lidz ar to pieteicéjs iesnieguma noradijis tas zinas, kadas ir jasniedz atbilstosi noteikumiem Nr.673.

Sawvukart, ja Robezsardzei pamatota Iemuma pienemsSanai trika informacija par pieteicéju un vina noradio iemeslu, lai uzturétos
pierobezas josla, tad to atbilstoS$i Administrativa procesa likuma 59.pantam bija japieprasa pieteicéjam iesniegt, pieméram,
mednieka apliecibu, medibu Saujamieroca iegades atlauju, dokumentus, kas apstiprina tiesibas medit Daugavpils novada pierobezas
josla, pieméram, ieligumu medit mednieku kolekfiva ligumteritorijas. Sadas informacijas pieprasiana un iegi$ana no pieteicéja



pirms parsudzeta Iemuma pienem3anas lautu secinat, ka pieteic€ja iesnieguma par caurlaides pieskirS8anu noradtais iemesls —
medibas —, lai uzturétos pierobezas josla, atbilst faktiskajiem apstakliem.

[11] Lieta netiek apSaubtts, ka taja pasa laikd Robezsardze tiesiski izsniedza caurlaides diviem citiem medniekiem, jo vini bija
mednieku kluba biedri. Turklat lietd nav gati pieradijumi, ka RobeZsardze, pamatojoties uz noteikumu Nr.760 14.1punktu, nemot vera,

ka konkrétaja pierobeZas josla bija noteikta pastiprinata robezuzraudziba, butu aizliegusi rikot kddas medibas. Lidz ar to apgabaltiesa
pamatoti ir vertéjusi, vai, atsakot caurlaidi pieteicgjam, netika parkapts vienlidzibas princips.

Lai pareizi izvertétu, vai vienlidzZibas princips ir vai nav parkapts, vispirms ir jaizvélas divas salidzinamas situacijas, kuru
kopéjiem elementiem ir jabdt tadiem, kas péc iespéjas intensivak raksturotu abas situacijas. Augstaka tiesa atzist, ka apgabaltiesa ir
izvéléjusies atbilstoSas salidzinamas situacijas, proti, pieteicéju un tos divus medniekus, kuriem caurlaide tika izsniegta. Abos
gadijumos kopéjais elements ir mednieki, kuri vélas medit pierobezZas josla. Attieksme abos gadijumos ir bijusi atSkiriga, jo
pieteicéjam caurlaide liegta, abiem citiem medniekiem — izsniegta. AtSkirigo attieksmi RobeZsardze pamatojusi tikai ar to, ka
mednieki, kuriem caurlaides izsniegtas, ir mednieku kluba biedri. TaCu $ads pamatojums nav atzistams par attaisnojamu, jo nav
saskatami ne sapratigi iemesli, ne legitims mérkis, kapéc tikai pieteicéjam caurlaide medibam liegta, jo neatkarigi no ta, vai medibas
piedalas mednieku kolektiva biedrs, vai individuals mednieks, medibas savu raksturu nezaudé un vienlidz var apdraudét valsts
robezas droSibu.

levérojot minéto, nav pamatots kasatores arguments, ka tiesa nepamatoti lietd piemérojusi Administrativa procesa likuma
6.pantu.

Rezolutiva daja

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 348.panta 1.punktu un 351.pantu, Augstakas tiesas Administrativo lietu
departaments

nosprieda

Atstat negroZitu Administrativas apgabaltiesas 2014.gada 4.aprila spriedumu, bet Valsts robeZsardzes Daugavpils parvaldes



kasacijas stdzibu noraidtt.

Spriedums nav parsidzams.

Tiesnese |.Skultane

Tiesnese D.Mita

Tiesnese L.Slica



