Lieta Nr.C31483913

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga 2014.gada 26.septembr1

Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas tiesnesis E.Ernstsons rakstveida procesa Riga, Balozu iela 14, izskatjja civillietu SIA /Nosaukums A/ maza
apnera prasiba pret /pers. B/ par parada piedzigu.

Apraksto$a dala

2013.gada 28.novembriSIA /Nosaukums A/ (turpmik ari- Prasitaja) c€lusi Rigas pilsGtas Zemgales priekspilsétas tiesa maza apnéra prasibu
pret /pers. B/ (turpmak ari- Atbildétaja) parnbsp; parada piedzgu.

Prasiba noraditi talak minétie apstakli un argumenti.

Atbildétajam 2007.gada 27.novenbritika registrétas ipasuma tiesibas uz dzivokla TpaSumu Nr./Nr./(kadastra Nr./numurs A/)
/adrese/ (turpmak — dzivoklis), ar kopéjo platibu 58,1 kvadratmetri un 581/65343 pie dzivokla ipaSuma piederosam kopipasuma
domajamam dalam no daudzdzivoklu majas.

Nekustama Tpasuma /adrese/, dzivoklu Tpasnieku kopiba laika posma no 2011.gada 27.jdlija lidz 2011.gada 12.augustam
aptaujas veida ar balsu vairakumu pienémusi IEmumu kopipasuma parvaldisanas un apsaimniekoSanas tiesibas par dzivojamo
maju péc adreses /adrese/, un tai funkcionali nepiecieSamo zemes gabalu nodot SIA /Nosaukums B/, noslédzot dzivojamas majas
parvaldisanas un apsaimniekoSanas ligumu ar katru dzivokla TpaSuma ipasnieku individuali, kas paredz apsaimniekoSanas ménes
amaksu Ls 0,30 par kvadratmetru no dzivojamas platibas un Ls 1,50 par lietoSana nodoto autostavvietu.

Ta ka starp SIA /Nosaukums B/ un Atbildétaju netika noslégts individuals parvaldiSanas un apsaimniekoSanas ligums,
Atbildétajam saskana ar Dzivokla Tpasuma likuma 16.panta treSo dalu, kas nosaka, ka dzivoklu Tpasnieku kopibas IEmums ir
saistoss ikvienam dzivokla ipasniekam, ja ,,par” balsojusi dzivoklu Tpasnieki, kas parstav vairak neka pusi no dzivojama maja
esoSajiem dzivoklu ipaSumiem, bija pienakums segt SIA /Nosaukums B/ visu izdevumus, kas saistiti ar kopipasuma parvaldisanu
un apsaimniekosanu proporcionali vina dzivokla Tpasuma lieluma atbilstosai maksajuma dalai, ka ari apmaksat maksajumus par
sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem.

2013.gada 10.aprili starp SIA /Nosaukums A/ un SIA /Nosaukums B/ ticis noslégts ligums par parada saistibu prasijuma
tiesibu nodosanu (cesijas ligums), par prasijuma tiesibu nodoSanu pret dzivojamas majas /adrese/, dzivoklu Tpasniekiem, kuriem
ir paradu saistibas pret SIA /Nosaukums B/ par apsaimniekoSanu un parvaldiSanu, sanemtajiem komunalajiem un citiem
pakalpojumiem, kas radusies Iidz 2013.gada 1.aprilim. SIA /Nosaukums B/ ir ced&jusi SIA /Nosaukums A/ Atbildétaja parada
saistibas par laika periodu no 2011.gada oktobra lidz 2013.gada 1.aprilim (ieskaitot) Ls 581,90 apméra. Parada dala Ls 369,19
par laika periodu no 2011.gada oktobra lidz 2012.gada augustam ir nodota piespiedu izpildei, savukart par paradu laika perioda
no 2012.gada septembra lidz 2013.gada martam piedzina nav vérsta.

Nekustama Tpasuma /adrese/, dzivoklu Tpasnieku kopiba laika posma no 2013.gada 6.marta lidz 2013.gada 22martam
aptaujas veida pienémusi IEmumu nodot dzivojamo éku /adrese/, un tai piesaistito zemes gabalu SIA /Nosaukums A/ parvaldisana
ar 2013.gada 1.aprili, par noteikto apsaimniekoSanas maksu, paréjos dzivojamas majas parvaldisanas liguma noteikumus un taja
paredzétos maksajumus un aprékinasanas kartibu atstat nemainigus, attiecinot to uz SIA /Nosaukums A/ ka dzivojamas majas
parvaldnieku SIA /Nosaukums B/ vieta.

Prasitaja Atbildétaju informéjusi par noslégto Cesijas ligumu, par cedéto paradu un par izveidojuSos paradu Prasitajas
parvaldisanas perioda no 2013.gada aprila, nosttot 2013.gada 15.novembri pirmstiesas bridingjumu par paradsaistibam.
Neskatoties uz to, ka Atbildétajs neviec maksajumus, Prasitdja joprojam nodroSina dzivojamas majas kopipasuma
apsaimniekosanu, uzturéSanu, noteikto komunalo un papildus pakalpojumu piegadi pilna apméra.

Saskana ar Prasitajas gramatvedibas datiem wuz 2013.gada 1.novembri Atbildétaja jaunas parada saistibas par
piestaditajiem, bet neapmaksatajiem rékiniem sastada Ls 424,31, kas sastav no pamatparada Ls 417,98, ko veido cedétais, bet
nepiedzitais pamatparads Ls 210,54 par laika periodu no 2012.gada septembra lidz 2013.gada martam un Prasitajas
parvaldisanas perioda izveidojusais pamatparads Ls 207,44 par laika periodu no 2013.gada aprila lidz 2013.gada oktobrim un
likumiskie procenti Ls 6,33, kas aprékinati Iidz 2013.gada 1.novembrim.

Pamatojoties uz Dzivokla ipasuma likuma 10.panta pirmas dalas I. - 5.punktu, 13.panta pirmo un otro dalu, 16.panta
pirmo un treSo dalu, Civillikuma 864., 1071., 1652., 1765., 1805., 1808., 1828.pantu un Civilprocesa likuma 1., 9., 10., 24.,
26., 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu, 35.panta pirmas dalas 1.punktu, 39., 41., 74., 82.panta otro dalu, 93., 127.
- 130. un 195.pantu, Prasitaja lidz tiesu piedzit no Atbildétaja par labu Prasitdjai paradu par dzivojamas majas uzturéSanas,
apsaimniekosanas izdevumiem, papildus pakalpojumiem, komunalajiem maksajumiem un likumiskos procentus Ls 424,31
apmera, kas sastav no cedéta, bet nepiedzita pamatparada Ls 210,54 par laika periodu no 2012.gada septembra lidz 2013.gada
martam un Prasitajas parvaldiSanas perioda izveidojusa pamatparada Ls 207,44 par laika periodu no 2013.gada aprila Iidz
2013.gada oktobrim un likumiskie procenti Ls 6,33, kas aprékinati lidz 2013.gada 1.novembrim, naudas lidzeklus parskaitot uz
vienu no Prasitajas norékinu kontiem: - AS /Nosaukums D/, konta Nr. /konta numurs/; AS /Nosaukums E/, konta Nr./konta
numurs/; AS /Nosaukums F/, konta Nr./konta numurs/; piedzit no Atbildétaja par labu Prasitajai samaksato valsts nodevu Ls
63,65 un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 3,30 apméra, ka ari noteikt Prasitajai tiesibas sanemt likumiskos procentus



6% gada lidz pilnai sprieduma izpildei (izsoles dienai).

2014.gada 15.julija un 2014.gada 5.augusta tiesa sanemti prasitajas prasibas pieteikuma precizéjumi, ar kuriem prasitaja
lidz piedzit no Atbildétaja galveno paradu EUR 1089, kas sastav no cedéta, bet nepiedzita parada par periodu 09.2012. lidz
03.2013. EUR 299,57 un SIA /Nosaukums A/ parvaldisanas perioda radusos parada par periodu 04.2013. lidz 08.2014. EUR
790,07, ka ari likumiskos procentus EUR 36,09, kas aprékinati lidz 2014.gada 1.septembrim, pavisam kopa EUR 1125,73, ka ari
noteikt Prasitajai tiesibas sanemt likumiskos procentus 6% gada lidz pilnai sprieduma izpildei (izsoles dienai), un piedzit
izdevumus par sludinajuma publikaciju oficialaja izdevuma ,Latvijas Véstnesis” EUR 22,77 un valsts nodevu un ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus.

Saskana ar Civilprocesa 250.2! panta pirmo daju vienlaikus ar prasibas pieteikuma un tam pievienoto dokumentu norakstu nositanu
atbildetajam nostitama paskaidrojuma veidlapa, nosakot rakstveida paskaidrojuma iesniegSanas terminu - 30 dienas, skaitot no dienas, kad prasibas
pieteikums nostitts atbildetajam

Nemot vera to, ka Atbildétajam nav deklartas dzvesvietas adreses un tas nav noradfis savu adresi, pec kuras veicama sazina ar tiesu,
pazimojuns par lietas ierosinaSanu un rakstveida paskaidrojumu sniegSanu, prasibas pietickuma noraksts un paskaidrojuma veidlapa nostfita uz prasibas
pieteikuma noradito adresi, kas i Atbildétajam piederosa nekustama pasSuma adrese.

No lietas pievienotiem materialiem izriet, ka Latvijas pasts tiesai ir atgriezis Atbildétajam nosiifttos tiesas dokumentus, jo beidzies glabasanas
laiks.

Saskana ar Civilprocesa 59.panta nosacjumiem, par celto prasibu un tas izskatiSanu rakstveida procesa 2014.gada 26.septembr1 Atbildétajam
pazmots ar 2014.gada 14.augusta sludinajumu oficialaja izdevuma , Latvijas Vestnesis™.

Lidz sprieduma taisSanai lieta Atbildetaja rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sapenti, iebildumi nav celti, ligumi nav pieteikti. Atbilstosi
Civilprocesa likuma 250.2! panta otrajai dalai paskaidrojuma neiesnieg$ana nav kérslis sprieduma tais&anai lieta.

Civilprocesa likuma 2502 .panta pimi dala noteic, ka ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sedé vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja.

Ta ka lietas dalibnieki nav ligusi lietas izskatiSanu tiesas s€dg, ka arT tiesa neuzskata par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas s€d€, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.%panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem ir saviaicigi paziots, nosiitot infornmafivu
vestuli 2014.gada 11.augusta ierakstita pasta stffjuma uz Prasitajas juridisko adresi, ka arT publicgjot minéto informaciju oficialaja izdevuma , Latvijas
Vestnesis”.

Motivu dala

Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradjumus un novertgjusi tos kopsakara ar tiesbu normam, tiesa atzist, ka prasba i pamatota un
apmierinama piligi talak minéto apsvérumu del.

No lietas materialos esosas Rigas pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr./numurs B/izdrukas redzams, ka, pamatojoties uz
2007.gada 5.decembra pirkuma ligumu Nr.21, Atbildétajam n o 2007.gada 27.decembra nostiprinatas ipasuma tiesibas uz
dzivokla TpaSumu Nr./Nr./ un pie ta piederoS$am 581/65343 kopipaSuma domajamajam dalam no daudzdzivoklu majas, kas
atrodas /adrese/, kadastra registra Nr./Nr./ (lietas 13. un 14./apa).

Lieta nepastav strids par faktu, ka ar dzivojamas majas /adrese/, TpaSnicku balsoSanas protokoluNr.1 kopipasuma parvaldisanas un
apsaimniekoSanas tiesibas par dzivojamo maju péc adreses /adrese/ un tai funkcionali nepiecieSamo zemes gabalu nodota SIA
/Nosaukums B/ ar2011.gada 1.augustu, nosakot apsaimniekoSanas méneSa maksu Ls 0,30 parnbsp; kvadratmetru no dzivojamas
platibas un Ls 1,50 par lietoSana nodoto autostavvietu (Yietas 15./apa).

No lietas materialiem pievienota 2013.gada 10.aprila nekustama fpasuma /adrese/, balsosanas protokola izriet, ka dzivoklu ipasnieku kopiba
noléma atsaukt dzivojamas majas parvaldiSanas tiesibas SIA /Nosaukums B/ un noteikt par dzvojamas majas parvaldnieku SIA /Nosaukums
A/ ar2013.gada l.aprili, par&os dzivojamas majas parvaldiSanas liguma noteikumus un taja paredz&tos maksajumus un
aprékinasanas kartibu atstat nemainigus, attiecinot to uz SIA /Nosaukums A/ ka dzivojamas majas parvaldnieku SIA /Nosaukums
B/ vieta (lietas 19.lapa).

Ka redzams no lietas materialiem, 2013.gada 10.aprli starp SIA /Nosaukums B/ un SIA /Nosaukuns A/ noslégts figuns par parada saistbu
prasjuma tiesbu nodoSanu (Cesijas figums) Nr.1124102 (turpmak — cesija sligums) par prasjuma tiesibu nodoSanu pret dzivojamas majas, /adrese/,
dzivoklu pasniekiem, kuriem ir paradu saistbas pret SIAnbsp;/Nosaukums B/ par apsaimmiekoSanu un parvaldSanu, sagemtajiem komunalajiem
pakalpojumiem un citiem pakalpojumiem, kas radusies fidz 2013.gada 1.apriim Atbilstosi cesijas iguma 1.1.2. un 1.2.punktam cesionaram tiek nodotas
prasjuma tiesibas gan par galvend prasjuma piedzigu, gan par blakus prasjuma (t.sk. igunsoda, likumisko procentu utt.) piedzmu, kas izriet no
noslegtajiem figumiem un pamatojoties uz normativajiem aktiem, ka arT jebkuru citu pamatojosSo dokumentu, kas pierada prasjuma tiesibas; ka ari
prasijuma tiesibas, kas cedentam radisies nakotné par sniegtajiem komundlajiem pakalpojumiem no 2013.gada 1.marta Iidz bridim, kad cesionars
parslegs komunglo pakalpojumu piegades ligumus par objektu /adrese;.

No 2013.gada 10.aprila cesijas figuma 1.piclikuma izriet, ka SIA /Nosaukums B/ ced&jusi SIA /Nosaukums A/ prasjjumus, kas radusies un
nakotn€ radisies pret dzivojamo mju /adrese/, taja skaita pret atbildétaju /pers. B/ (lietas 16.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1793.panta 3.punktu, prasijumi var pariet no agraka kreditora vz jaunu ar cesiju, kura notick péc tiesiska darfjuma,
vienalga, vai kreditors to noslédzis vz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi.

Saskana ar Civillikuma 1801.pantu, cesijas ligumu starp prasijuma atdev€ju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to
atdot (cesionaru), var noslégt jebkada forma. Paradnieka piekrisana, pret kuru prasijums vérsts, nav vajadziga, un cesija ir speka,
pat, ja vins neko par to nezna. Savukart saskana ar Civillikuma 1805.pantu cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiesibam un uz §a
pamata rikoties ar prasjumu, cedet to savukart citam un izlietot to pret paradnieku.

Lz ar ko uz cesionaru parggja gan prasfjuma tiesibas pret Atbildetaju par kop&jo paradu Ls 581,90 apmera idz2013.gada 1.apriim, gan
tiesibas turpmak aprekinat maksu par sniegto Atbildétajam piederosa nekustama PpaSuma apsaimniekosanu, parvaldSanu, nodroSnatajiem komunalajiem
un citiem pakalpojumiem. No prasibas pieteikuma un parada aprekina izriet, ka Prasttaja dalu no kopgja parada, proti, Ls 369,19 ir nodevusi piespiedu
izpildei, un cedetais parads uz 2013.gada 1.aprili sastada 213,61, ko veido pamatparads Ls 210,54 un likumiskie procenti 3,07.

Lietas izskatiSanas gaita konstatéts, ka starp Prasitdju un Atbildétaju individuals dzivojamas majas parvaldisanas un
apsaimniekosanas ligums nav noslégts, bet pienakums norékinaties par apsaimniekoSanas un komunalajiem pakalpojumiem
atbildétajam uzlikts saskana ar Dzivokla ipasumu likumu.



Civillikuma 1401. un 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai —
paradniekam — jaizdara par labu otrai — kreditoram — zinama darbiba, kam ir mantiska vértiba. Saistibu tiesibas rodas vai nu no
tiesiska darijuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Atbilstosi Dzvokla tpasuma lkuma 16.panta pirmajai dalai dzivoklu tpasnieku kopiba i tiesiga izlemt ikvienu jautajumu, kas attiecas uz
kopipasuma esoso dalu. Dzivoklu fpasnicku kopiba, nosledzot attiecigu ligumu, var pilnvarot citu personu izlemt kopibas kompetencé esoSu jautajumu,
izmemot §a panta otraja dala mintos jautajumus. Savukart minéta likuma 16.panta otras dalas astotais un devitais punkts noteic, ka vierigi dzivoklu
pasnicku kopiba ir tiesiga pienemt [Emumu par atsevisku vai visu dzivojamas majas parvaldanas darbibu uzdosanu parvaldniekam un dzivojamas néjas
parvald§anas izdevumu noteik§anas un maksasanas kartibu.

Saskana ar Dzivokla pasuma likuma 17.panta devito dalu, lai piegemtu lémunu par Dzivokla pasuma likuma 16.panta otras dalas 6., 7., 8., 9.
un 10.punkta minctajiem jautajumiem, nepiecieSans, lai “par’ nobalso dzivoklu pasnieki, kuri parstav vairak neka pusino visiem dzivok|u pasumiem

Dzvokla ipasuma likuma 16.panta treSo dalu dzivoklu fpasnieku kopibas lemums ir saistoss ikvienam dzivokla fpasnickam, ja “par” balsojusi
dzvoklu ipasnieki, kas parstav vairak neka pusi no dzivojamé mija esoSajiem dzivoklu pasumiem, izgemot tos gadijunus, kuros Dzivokla ipasuma
likuma 17.panta paredzets cits lemuma pienemSanai nepiecieSamais balsu skaits vai lielaku nepiecieSamo balsu skaitu noteikusi pati dzivoklu pasnicku
kopiba.

Dzivokla Tpasuma likuma 10.pants nosaka dzivokla Tpasnieka pienakumus: 1) piedalities dzivojamas majas parvaldiSana; 2)
segt dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus dzivokla ipasuma likuma 13.panta noteiktaja kartiba; 3) norékinaties par
sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipasSuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais tdens, kanalizacija, sadzives
atkritumu izveSana); 4) maksat uz dzivokla Tpasumu attiecinatos nodoklus; 5) maksat nomas maksu par zemes lietoSanu, ja
dzivojama maja atrodas uz citai personai piederoSas zemes; 6) saudzigi izturéties pret kopipaSuma esoSo dalu, ievérot tas
lietoSanas noteikumus, ka ari normativajos aktos noteiktas sanitaras, ugunsdrosibas un citas prasibas, lai neraditu aizskarumu citu
cilveku drosibai un veselibai, apkartgjas vides kvalitatei, un raudzities, lai Sos noteikumus un prasibas ievérotu personas, kas
iemitinatas vina dzivokla Tpasuma; 7) nodroSinat iesp&ju dzivoklu Tpasnieku kopibas vai parvaldnieka pilnvarotiem specialistiem
veikt dzivokla Tpasuma darbibas, kas nepiecieSamas ar dzivojamas majas ekspluataciju saistitu komunikaciju, bavkonstrukciju un
citu elementu iertkoSanai un normalai funkcion&sanai, ka ari nodroSinat iesp&ju apsekot atsevisko Tpasumu; 8) pildit dzivoklu
ipasnieku kopibas pienemtos IEmumus.

Saskana ar Dzvokla Ppasuma likuma 13.panta pirmo un otro dalu dzivokla Ppasnieks atbilstosi vina dzvokla Ppasuma ietipstosas kopipasuma
domajamas dalas apmeram sedz vz dzivoklu Ppasnicku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevunus obligati veicamo dzivojamas majas parvaldSanas
darbibu veiksanai, ka arT dzvoklu pasnicku kopibas noteikto atlidzibu parvaldnickam par dzivojamas majas parvaldSanu, ja tada paredzeta dzvojamas
majas parvaldanas liguma. Dzvokla pasnieks atbilstosi vipa dzivokla fpasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz uz dzivoklu
pasnicku kopibas emuma pamata noteiktos izdevunus citu dzivojamas majas parvaldSanas darbibu veikSanai, kas nodro§ina dzivojamas nijas
uzlaboSanu un atfistBanu, veicina optimalu tas parvaldSanas izdevunu veidosanu un attiecas uz: 1) kopipasuma esoSo dzivojamas majas elementu, iekartu
vai komunikaciju nomaigu, kuras rezultata samazinas majas uzturéSanas izmaksas; 2) pasakumiem, kuru rezultata samazinas izdevumi par pakalpojumiem,
kas saistiti ar dzvokla pasuma lietoSanu.

Ieverojot mingto tiesisko regulgjumu, tiesa atzist, ka 2013.gada 10.aprila nekustama pasuma /adrese//, dzivokiu tpasnieku kopibas lemums bija
saistoss art Atbildetajam ka dzivokla /adrese/, Tpasnickam, fidz ar ko Atbildetajam i likumisks pienakuns segt dzivojanmas majas parvaldiSanas un
apsaimnickoSanas izdevumuss atbilstosi kopipasuma domajamas dalas apmeramun veikt maksu par papildus un konunalajiem pakalpojumiem, kas
saistiti ar dzivokla TpaSuma lietoSanu. Minétie izdevumi Atbildétajam bija jasedz pamatojoties uz Prasitajas piestaditajiem rékiniem, rékinos
noraditajos terminos.

Prasttaja lodz piedzt art no Atbildetaja paradu par nesamaksatajiem, bet Atbildetajai sniegtajiem pakalpojumiem, kas izveidojies Prastajas
parvaldiSanas perioda - no 2013.gada aprila lidz2014.gada augustam

No Prastajas piestaditajiem rekiniem un sastadita aprekina par sniegto pakalpojumu apmeriem izriet, ka Atbildétaja par Prasttajas sniegto
pakalpojunu periodu no 2013.gada aprila lidz 2014.gada augustam nav veikusi izraksfto rekinu apmaksu rekinos noteiktaja termina, ka rezultata
izveidojies dZivojamas majas, parvaldSanas un apsaimniekoSanas izdevumu, ka arm maksas par papildus un komunalajiem pakalpojumiem parads
Prasttajai EUR 790,07 apnera.

Saskana ar Civillikuma 1652.panta 3.punktu paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vig$ palaidis garam termiru,
kas nolikts izpildBanai vai nu ar likunmu, vai ar ligunu, vai art pec paraSas. Savukart saskana ar Civillikuma 1828.pantu, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad
paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajunmu, bet tapat arT vigam nav jaizpilda sava saistba agrak, neka pec nolikta termina
notecgjuma.

No lietas materialiem redzans, ka Prastaja 2013.gada 15.novembri nosiitijusi Atbildétajam pirmstiesas bridinajumu, informgjot par cedeto
paradu un par parada saistibam, kas izveidojusas par dzivokla ipaSumam/adrese//, piestaditajiem, bet neapmaksatajiem rékiniem, ar ligunu
nekavgjoties, bet ne velak ka 5 (piecu) dienu laika nokartot parada saistibas (Zietas 20.lapa).

Lidz ar to tiesa uzskata, ka Atbildetajs nav izpildijis savas saistibas sapratiga termina pec Prasitajas, ka kreditora, atgaddinajuma sanemsanas, kas
dod pamatu uzskatt, ka tas ir pielavis saistibu izpildes nokavejumu.

Civillikuma 1838.pants noteic, ka pienakuns pieradt to, ka samaksa ir izdartta, ir tam, kas to apgalvo.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasgjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Lieta konstatéts, ka Atbildétajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzétas tiesibas, proti, nav sniedzis
rakstveida paskaidrojumus, nav célis iebildumus par prasibu, nav apstrid€jis prasibas pieteikuma minétos faktus un izrakstitos
Prasitajas rékinus, kuros ir noradits ne tikai teko$a maksajama summa, bet ari iepriekS€jais parads, ka ari nav iesniedzis tiesa
pieradijumus tam, ka parada samaksa ir veikta. Tapat Atbildétajs nav iesniedzis pieradijumus, kas liecinatu, ka Prasitaja ka
apsaimniekotaja pilniba vai arl kada dala nebutu izpildijusi savas saistibas — nebitu nodrosinajusi Atbildétaju ar komunalajiem
pakalpojumiem, vai, ka Atbildétajs nebltu sanémis Prasitajas sniegtos pakalpojumus, vai ari nebutu veikusi dzivojamas majas
/adrese//, vai kopTpasuma esosas dalas parvald®anu un apsaimnickosanu. Tad&jadi secinams, ka Atbildétajam nav pamatotu iebildumu
pret prasibu, un atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai prasibas pieteikuma noradtie fakti atzistami par pieraditiem

Lidz ar to tiesai nav pamata apSaubtt apsaimniekotaja (Prastajas) tiesai iesniegto rekinu pamatotibu, un apstakli, ka pec prasibas iesniegSanas
tiesa un Iidz lietas izskatSanas dienai parads atbilstosi apsaimniekotaja (Prasitajas) izrakstitiem rékiniem nav samaksats. Tadgjadi tiesa atzist par
pamatotu Prasttajas prasibu dala par dzivojamas majas parvaldiSanas, apsaimniekosanas, komunalo pakalpojumu un papildus pakalpojumu parada EUR
790,07 piedzinu, kas aprekinats par sniegto pakalpojumu laika perioduno 2013.gada aprila lidz 2014.gada augustam.



Chivillikuma 1756.pants noteic, ka piendkums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai likunmn  Savukart Civillikuma
1759.panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katra parada samaksas nokavejumu, kaut art parads
pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem.

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo daju procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjum. Ja tas nav darits, ka arf taja gadjuma, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Ta kapuses nav vienojusas par procentu maksajumiem un lieta konstatéts, ka Atbildetajs ka dzivokla ipaSnieks, nav nosledzs
individualu dzivojamas majas parvaldisanas un apsaimniekosanas ligumu ar Prasitdju ka majas apsaimniekotdju un kavé
maksajumus, kadi tam javeic saskana ar Dzivokla ipasumu likumu, ir piemérojami Civillikuma 1759.panta 1.punkta un 1765.panta
paredzgtie likumiskie nokavejuma procenti. Lidz ar to tiesa atzist par pamatotu Prasitajas prasibu par likumisko nokavejuma procentu piedzinu un
ieverojot to, ka Atbildetajs nav apstridgjis Prastajas aprekinatos procentus, tad procenti piedzenami Prasttajas noraditaja apmera — EUR 36,09, kas
aprekinati par laika periodu no 2012.gada septembra Iidz 2014.gada 1.septembrim.

Pamatojoties uz lieta nodibinatajiem apstakliem, tiesa atzist, ka prasiba par dzivojamas majas parvaldSanas, apsaimnickosanas, komunalo
pakalpojunu un papildus pakalpojumu parada un likumisko procentu piedzigu ir pieradita, pamatota un apmierinama, tadgjadi no Atbildétaja par labu
Prasttajai piedzenams parads EUR 1125,73, ko veido cedgtais, bet nepiedzitais pamatparads EUR 299,57 par laika periodu no 2012.gada septembra
lidz 2013.gada martam, Prasttajas parvaldanas perioda izveidojusais pamatparads EUR 790,07 par laika periodu no 2013.gada aprila lidz 2014.gada
augustam un likumiskie nokavejuma procenti EUR 36,09 par laika periodu no 2012.gada septembra lidz2014.gada 1.septembrim

Turklat, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu un Civillikuma 1756., 1759., 1760.pantu Prasitajai ir nosakamas
tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no Atbildétaja likumiskos 6% (seSus procentus) gada no
piedzita, bet nesamaksata cedéta pamatparada EUR 299,57 u n parvald®anas perioda izveidojusa pamatparada EUR 790,07 ievérojot
Civillikuma 1763. panta nosacijumus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis
kapitala lielumu. Tad&jadi procentu pieaugums apstajas, kad to daudzums sasniegs nesamaksato pamatparadu apmeéru.

Apmierinot prasibu, atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai, no Atbildétaja par labu Prasitajai piedzenami tas samaksatie tiesas
izdevumi — valsts nodeva par prasibu EUR 168,86, un ar lietas izskatanu saistitic izdevumi ER 4,70, ka ari izdevumi par shudindjuma publicéSanu
oficialaja izdevuma ,Latvijas Veéstnesis” EUR 22,77. Tadgjadi tiesa atzist, ka kopa no Atbildétaja Prasiajas laba piedzenami tiesas izdevumi EUR
196,33.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5. punktu un 42. pantu no Atbildétajas valsts ienakumos
piedzenami nesamaksatie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 5,29 apméra, jo ar tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu un izsniegsanu saistitie izdevumi kopuma sastada EUR 9,99 (lietas 2. lapa), bet Prasitaja, iesniedzot prasibu tiesa,
samaksajusi tikai Ls 3,30, kas atbilst EUR 4,70.

Nemot vera prasibas raksturu un piedzenamas summas apmery, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka spriedums labpratigi izpildams 10 dienu
laika no sprieduma likuniiga speka stasanas dienas atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! panta pirmas dalas nosacijumiem

Saskana ar Euro ieviesanas kartibas likuma 4.pantu, atsauces uz latiem tiesiskajos instrumentos, kas pastav diena pirms
euro ievieSanas dienas, sakot ar euro ieviesanas dienu, ir uzskatamas par atsaucém uz euro, ievérojot Padomes noteikto mainas
kursu. Sakot ar euro ievieSanas dienu, latos izteiktu iesakto, bet nepabeigto (neizpildito) tiesisko instrumentu kopsummu konverté
euro, ievérojot Padomes noteikto mainas kursu. Nepabeigta (neizpildita) tiesiska instrumenta kopsumma veidojas no
konvertétajam sastavdalam. Nepabeigta (neizpildita) tiesiska instrumenta kopsumma neparsniedz sakotngjo tiesiska instrumenta
kopsummu latos, kura konvertéta euro, ievérojot Padomes noteikto mainas kursu.

Saskana ar Eiropas Ekonomikas un finansu lietu padomes (ECOFIN) 2013. gada 9. jilija [Emumu par Latvijas pilntiesigu
dalibu Ekonomikas un monetaraja savieniba no 2014.gada 1. janvara, atcelot lidz sim spéka bijuso ,atliktas dalibas” statusu lata
kurss attieciba pret euro — 0.702804, apstiprinats ka neatsaucami fikséts parejas kurss uz euro (Padomes noteiktais mainas
kurss).

Lidz ar to, nosakot piedzenamo naudas summu apméru, ir veicams latu parrékins uz euro, ievérojot neatsaucami fikséto
euro mainas kursu 0,702804, un dalot ar So skaitli latos noteiktas piedzenamas summas.

nosprieda

apmierinat SIA /Nosaukuns A/ maza apmera prasibu pret /pers. B/ par parada piedzinu pilnigi.

Piedzt no /pers. B/, dzimusa /datums/, par labu SIA /Nosaukums A/, vienotais registracijas Nr./registracijas numurs/, paradu EUR 1125,73, kas
sastav no cedeta pamatparada 299,57 EUR par laika periodu no 2012.gada septembra lidz 2013.gada martam, no SIA /Nosaukums A/, vienotais
registracijas Nr./registracijas numurs/ parvaldiSanas perioda izveidojusa pamatparada EUR 790,07 par lakka periodu no 2013.gada aprila fidz 2014.gada
augustam un likumiskiem nokav&juma procentiem EUR 36,09 par laika periodu no 2012.gada septembra Iidz2014.gada 1.septembrim, un tiesas
izdevumus EUR 196,33, kopa piedzenot EUR 1322,06 (viens tikstotis tris simti divdesmit divi euro, 6 centi).

Noteikt, ka piedzitie naudas ldzekli samaksajami ar parskaitijumu uz vienu no SIA /Nosaukums A/, vienotais registracijas
Nr./regstracijas numurs/, norekinu kontiem:

1. AS /Nosaukums D/, konta Nr. /konta numurs/;

2. AS /Nosaukums E/, konta Nr./konta numurs/;

3. AS /Nosaukums F/, konta Nr./konta numurs/.

Noteikt SIA /Nosaukums A/, vienotais registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no
/pers. B/, dzimusa /datuns/, likumiskos 6 (seSus) procentus gada no piedzttas un nesamaksatas pamatparada kopsummas EUR 1089,64, nemot véra
nosacfjumu, ka procentu pieauguns apstajas, sasniedzot neatmaksata pamatparada apmeru.

Piedztt no /pers. B/, dzimusa /datuns/, valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevurmus 5,29 EUR (pieci euro, 29 centi), nosakot, ka So
maksajumu apstiprinoss dokuments sprieduma labpratigai izpildei noteiktaja termmna iesniedzams Rigas pils€tas Zemgales priekSpilsetas tiesas kanceleja.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzét Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma sastadisanas dienas 2014.gada 26.septembra,
apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Zemgales prieksSpilsétas tiesa.

Tiesnesis E.Ernstsons
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