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Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa
$ada sastava: tiesnese 1. JANEVICA

ar sekretari V. MILUNU

tulku I. SROMU

piedaloties prokurorei I. VISNEVSKAI
advokatam V. JAKOBIJAM

2017.gada 18. aprili

izskatija atklata tiesas sed€ Riga, Lomonosova iela 10

kriminallietu

/pers. A/ (/personas kods/) apstidziba péc Krimmallikuma 180.panta pirmas dalas.
Tiesa,

KONSTATEJA :

/pers. A/ izdanija zadzibu neliela apméra, un proti:

2016.gada 5. maija ap plkst. 12.45, /pers. A/, mantkarigu tieksmju vadtts, atrodoties tirdzniecibas centra ““ Origo” esoSaja AS “ Citadele
banka” klientu apkalposanas zalE Stacijas laukuma 2, Riga, ieraugot, ka apkalpoSanas zal€ vz krésla atrodas rokas somina, noléma izdartt zadzbu.
/pers. A/, realiz€jot savu noziedzigo nodomu, nozaga no /pers. D/ rokas sominas baltas krasas naudas maku 40 euro vertba, kura atradas AS
Swedbank” norekinu karte, bez materialas vertibas, AS “ Swedbank” interneta bankas kodu karte bez materialas vertibas, divas AS “ Citadele banka”
norekinu kartes bez materialas verfibas, AS “ Citadeles banka” interneta bankas kodu karte bez materialas vertibas, pase uz/pers. D/ varda bez
materialas vertibas, e-talons ar tris braukSanas biletem 3,45 euro vertiba , nauda 2 euro. P&c ka /pers. A/ ar nolauptto aizgdja no AS “ Citadele
banka” klientu apkalpoSanas zales.

Tadgjadi /pers. A/ nolaupia /pers. D/ mantu un naudu 42 euro vertiba.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigun nodarjumu, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala.

Tiesas sede apstidzetais /pers. A/ saprata celtas apsiidzbas bitbu un savu vainu vigam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdariSana, kas
paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala, atzina pilniba, cietusas /pers. D/ pieteikto kaitéjuma kompensaciju 85,45 euro apméra atzina
un uzturja savu pirmstiesas procesa pieteikto igumu par pieradjumu parbaudes neizdarSanu tiesas izmeklgSana.

Tiesa, noklausoties prokurora un aizstavja viedoklus, un gemot vera to, ka apstidzgtais atZist savu vainu visa vinam izvirZitaja apstidziba un
tiesal pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstdzeta /pers. A/ vainu péc Krimnalikuma 180 .panta piméas dalas , un saskana ar
Kriminalprocesa likuma 499.pantu, pienéma Emumu par pieradjumu parbaudes neizdarSanu tiesas izmeklesana.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.pantu, apstidzeta /pers. A/ vaina noziedZiga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma
180 .panta pirmaja dala , pilniba pieradta.

Nosakot soda veidu , saskana ar Krimmnallkuma 46.panta 2. dalu , tiesa nem vera izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radito
kaitgjumu , apsiidzeta personibu.

Nosakot soda meru, saskana ar Krimnallkuma 46.panta 3. dalu, tiesa nem véra atbildibu nikstinoSus un pastiprinosus apstaklus.

Izvertgjot apstidzeta personibu, tiesa konstatgja, ka ieprieks tiesats , pedgjo reizi2016.gada 31. mnaija Rigas pilsétas Latgales
prick3pilsétas tiesa pec Kriminalikuma 253 2. panta pirmas dalas ar Sslaicigu brivibas atgenianu uz 2 ménesiem 20 dienam, sods izciests, sodaniba nav
dzesta ( 1L 75-81), saskanpa ar TIS sistemas datiem Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas tiesvediba atrodas vel viens krimmalprocess par
zadzbas izdar§anu nelield apmera, atrodas VSIA “ Rigas psihiatrijas un narkologjjas centrs” Psihiatriskas palidzbas dienesta Ambulatora centra
Pardaugava” ar stacionaru konsultativaja noverosana no 2012.gada 25. maija ( L1 33) un ar Ambulatoras tiesu psihiatriskas ekspertizes Atzimunu Nr.

02.02-04/644/2016 1 atzts par pieskaitamu ( L1 39-42). No apsiidzeta vardiem noskaidrots, ka vinpam ir vidgja izgfifiba, neprecgjies, apgadajamo
nepilngadigo bernu nav, Iidz apcietinajumam stradaja pagaidu darbus, faktiska un deklareta dzives vieta ir /adrese/.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta 2. dalu, par /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist to, ka apsiidzetais  valsirdigi atzinds izdaritaja
un to noZlo .

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta 1. dalas 1. punktu, par /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka dotais noziedzigais
nodarjuns veido noziedziga nodarjuma recidivu.

Saskana ar Krimnallikuma 7.pantu, /pers. A/ izdaritais noziedzigais nodarfjums péc Kriminallikuma 180 .panta pirmas dalas , atzistams par
mazak smagu noziegumil,

Tiesa npem vera ari to, ka /pers. A/ ir izmantojis savas Kriminalprocesa likuma 21. panta noteiktas tiesibas uz sadarbibu , izvéloties vienkarsaku
procesu- Itidzot neveikt pieradfjumu parbaudi tiesas izmeklesana. Tas, ka apsiidzEtais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele,
nav atzitans par patstavigu viga atbildibu nikstinosu apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteiksanas. Sada atzina izriet arino tiesu prakses (sk. Sendta
Kriminallietu departaments nolemumus lieta Nr. SKK- 232/08).

Tiesas ieskata, noziedziga nodarfjuma recidivs ir pamats bargaka soda méra piemeroSanai Kriminallikuma panta sankcijas ietvaros. Turklat
atbildibu pastiprinosu apstaklu esaniba un agraka sodamiba izsledz Kriminallikuma 49. un 55.panta pienmeroSanu apsiidzetajai, ka art izsledz iesp&ju



pienerot panta sankcija noteikto minimalo sodu.

Nosakot soda meéru, tiesa vadas no Kriminallikuma 35.panta 2. dalas nosacijumiem, un proti, ka soda mérkis ir aizsargat sabiedribas drosibu,
atjaunot taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjumu, resocializet sodito personu, panzkt, lai notiesatais un citas personas pildiu
likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdarsanas .

Nosakot soda veidu, tiesa nem vera to, ka /pers. A/ agrak vairakkartigi tiesats , devinas reizes, taja skaita par mantiska rakstura
noziegumiem un sodamiba nav dzgsta , ka savu vainu atzist pilniba, izdarto nozElo, ka izdarits mazak smags noziegums . Tiesa nem vera art cietuSajai
nodarta kait&juma apmeéru un to, ka Sis kait€jums lidz tiesas s€des dienai nav atlidzinats, lai gan tada iesp&ja apstdzetajam bija.

Tiesa, nosakot sodu nem vera Augstakas Tiesas Senata Kriminallietu departamenta un Augstakas Tiesas Krimmnallietu tiesu palatas 2008.gada 1.
julija kopsapulce apstiprinatais Sodu piemerosanas prakses apkopojums, kura noradts, lai noverstu noziedzigu nodarfjumu recidivu, kriminalsodam ir
jabit tadam, kas orientets uz likumparkapgja socialo adoptaciju un resocializaciju. Piemerojot sodu, svarigi motivét personu iegiit izgftibu, profesiju,
sagatavoties dzivei sabiedriba, japalidz likumparkap&jam saprast savas problemas, paradtt vigam, ka vips ir sp&jigs pats tikt gala ar tam, nenodaridans
kaitgjumu citam personam.  Soda bardziba biezi vien nav pietickama , lai persona atteiktos no jauna noziedZiga nodarjuma izdariSanas.
Krimnaltiesiskajai represijai i jabit individualizetai.

Izvertgjot visus lieta konstatetos apstaklus un apstidzeta persoribu, tiesa pievienojas prokurora viedoklim, ka /pers. A/ ir nosakans wslaicigas
brivibas atpensanas sods. Apsiidzetais ir vairakkartigi sodits par mantiska rakstura noziedzigiem nodarfjumiem, noziegums izdarits nedz€stas sodanibas
laika , saskana ar Sodu registra datiem attieciba pret /pers. A/ ir ierosinats jauns kriminalprocess péc Kriminallkuma 175.panta tre$as dalas, viss
mingtais liecina par to, ka /pers. A/ ir tendets uz noziedzigu nodarfjumu izdar8anu, secinajumus nekadus neizdara, nevélas ieverot likunus un sabiedriba
pienemtas uzvedibas normas. Mingtais dod tiesai pamatu secinat, ka tikai brivibas atpermSanas sods biis samerigs un maksimali atbildis ne tikai cietusa un
sabiedribas, bet arT pasa apstdzEta interesem, jo tada veida tiks samazinats iesp&jamais risks juridisko un fizisko personu fpasuma apdraudgjumam
Ieverojot apsiidzeta izdartto ieprieks€jo sodanibu skaitu un noziedziga nodarfjuma recidivy, tiesa uzskata, ka /pers. A/ ir pamats noteikt slaicigu brivibas
atnensanu ta maksimala apmera. Augstakmingto apstaklu de] /pers. A/ nav piemerojami alternativie sodi.

Nosakot brivibas atnensanas sodu, tiesa nem vera apsiidzeta veselibas stavokli un to, ka lieta nav iesniegti pieradijumi tam, ka apsiidzetais sava
veseliba stavokla de] nevar izciest brivibas atnensanas sodu vai ka vinpam bitu liegta iespSja vina veselibas stavoklim atbilstosa veselibas apripe, ko
ieslodzjuma vietas nosaka Ministru kabineta 2015.gada 2. jinija noteikumi Nr. 276  Apcietindto un notiesato personu veselibas apriipes Tstenosanas
kartiba”.

Nosakot soda mery, tiesa nem véra lieta konstatétos atbildibu nikstinosus un pastiprinosus apstaklus.

No TIS sistemas datiem redzams, ka 2016.gada 10. decembri stajies speka Rigas rajona tiesas 2016.gada 11. jilija spriedumrs. Tapat no TIS
sistémas datiem redzams, ka 2017.gada 18. aprili Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa ir nolikta izskatBanai kriminallieta /pers. A/ apsiidziba péc
Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas. Lai nepielautu dubulto sodanibu, tiesa uzskata, ka $aja lieta nav nosakans galigais sods un tas ir izlemjans
Kriminalprocesa likuma 649.panta kartiba.

Dotaja kriminalprocesa cietust /pers. D/ pieteica materiala kaitgjuma kompensaciju 85,45 euro apmera.

Krimmalprocesa likuma 22.pants nosaka, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarjumu radits kait€juns, tiek garantetas iesp&jas materialas
kompensacijas piepras¥anai un sagensanai un savukart Krimmnalprocesa likuma 351.panta 4.-1 dala nosaka, ka kompensacijas pieteikumu izskata
neatkarigi no cietusa klatbitnes.

Tiesa pievienojas prokurora viedoklim, ka cietusas kait€juma kompensacija ir pamatota un apmierindma, jo cietuSajai nodarttais mantiskais
kaitgjums atrodas tie$a c€loniska sakariba ar apstidzeta prettiesiskajam darbibam

Saja kriminalprocesa /pers. A/ ir piengrots drogibas lidzeklis- aizliegums izbraukt no valsts. Ievérojot to, ka /pers. A/ tick noteikts brivibas
atpemsanas sods , to, ka cita kriminalprocesa ietvaros vipS ir aizturets , tad sprieduma izpildes nodrosinasanai apsiidz€tajam piemerotais drosibas

Tidzeklis ir grozams vz apcietinajumu.
Riciba ar lietiskajiem pieradfjumiem izlenjama saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta noteikumiem.
Pamatojoties uz minéto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 511., 512., 527., 528., 529. pantiem, tiesa

NOSPRIEDA:

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala un sodtt ar laicigu brivibas
atpemsanu uz 3 ( tris) meéneSiem.

Soda izcieSanu skaittt no 2017.gada 18. aprila.

Drosibas lidzekli- aizliegunmu izbraukt no valsts- grozit uz apcietinajum.

Piedzt no /pers. A/ par labu /pers. D/ kaitejuma kompensaciju 85,45 euro ( astondesmit pieci euro 45 centi).

Lietisko pieradjumu- CD disku- atzit par dokumentu un atstat pie kriminallietas materialiem

Spriedumu var parstdzet 10 dienu laka Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija, apelacijas stidzibu vai protestu dafa par noteikto sodu,
kaitejuma kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesualiem parkapumiem, iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese IJanévica



