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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2018.gada 22.jinjja

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa tiesnese M. Salta

ar sekretaru U.Zeme,

piedaloties pieteicgjas parstavei A.Kupcai,

izskatijusi atklata tiesas s€de SIA “Merks” pieteikumu par SIA , Art&Deli bive” juridiskas personas maksatnespgjas procesa pastudinasanu.

AprakstoSa dala

2018.gada 31.maija Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa sapemts SIA “Merks” (turpmak ari pieteicgja) pieteikums par SIA , Art&DEl biive”
(turpmak arT paradniece) maksatnespgjas procesa pastudinasanu.

Pietetkuma noradts, ka 2016.gada 20.decembr starp pusém noslegts uznémuma higurs, saskana ar kuru paradniece apnémas veikt pieteic€jas
objekta arsienu fasades buvdarbus un nodot tos ne velak ka lidz2017.gada 20.junijam.

Saskana ar igmmuun 2017.gada 1.februara un 2017.gada 8.marta vienoSanos figuma summa tika noteikta 41168,77 euro.

Ta ka paradnieces veiktajos darbos tika konstateti defekti, pieteicgja piesaistija citus komersantus, kas pabeidza nepabeigtos darbus un noversa
defektus. Pieteicgja ir samaksajusi piesaistitajiem komersantiem 58888,95 euro.

Kopgjas paradnieces saistibas sastav no neizpildita Iiguma atlikuma naudas izteiksme 2430,24 euro, Tigunsoda 4116,87 euro un zaudgjumiem
58888,95 euro, pavisamkopa 60575,58 euro.

Pieteikuma Iogts pasludinat juridiskas personas SIA ,, Art&Deli biive”” maksatnespgjas procesu.

Pieteikums pamatots ar Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmés dalas 2.punktu un 60.panta pirns dalas 1.punktu, Civilprocesa likuma 363.1,
363.2 pantu.

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa sanemts Maksatnesp&jas administracijas priekslikuns par SIA | Art&DEli biive” administratoru iecelt sertificétu
administratoru Anatoliju Zujevu.

Pieteicgjas parstave tiesas sedé pieteikumu uzturSja uz taja noraditajiem apstakliem.

Paradnieces parstavis uz tiesas sédi nav ieradies. Tiesu par neierasanas iemesliem nav informgjis, kaut gan par tiesas sédes vietu un laiku pazinots
likuma noteiktaja kartiba.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likum 363.1! panta pirmo dalu, pieteikunu var izskatit bez paradnieces parstavja klatbitnes.

Motivu dala

Uzklausijusi pieteicgjas parstaves paskaidrojumus, parbaudijusi pieteikumu un tam pievienotos materialus, tiesa atzist, ka pieteikums i nepamatots
un noraidamns.

Civilprocesa likuma 363.1! panta pirmi dala nosaka, ka kreditora iesniegto maksatnesp&jas procesa pietelkumu tiesa izskata 15 dienu laika no
lietas ierosinasanas dienas. Uz tiesas sédi aicina maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniedzgju un paradnieku. Ja viena tiesvediba apvienoti vairaku
kreditoru maksatnespgjas procesa pieteikumi, vz tiesas s€di aicina tos pieteikuma iesniedzgjus, kuriem par tiesas sédi ir iespgjans pazinot vismaz septinas
dienas pirms attiecigas sédes. So personu neierasanas nav skérslis lietas izskatRanai.

Maksatnespgja likuma 60.panta pirma dalas 1.punkts nosaka, ka juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikunu Saja likuma
paredzetajos gadfjumos tiesai var iesniegt kreditors vai kreditori, ja pastav kada no §a likuma 57.panta pirmés dalas 1., 2., 3. vai 4.punkta minétajam
juridiskas personas maksatnespejas procesa pazimem

Maksatnespgjas likuma 57.panta 2.punkts nosaka, ka paradnieks — sabiedriba ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedriba — nav nokartojis vienu
vai vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa atseviski vai kopa parsniedz 4268 euro un kuram ir iestajies izpildes termins, un kreditors vai
kreditori ir izsniegusi vai nosiffjusi uz paradnicka juridisko adresi siittaja apmaksatu bridindjumu par savu nodomu iesniegt juridiskas personas
maksatnespéjas procesa pieteikumu, un paradnieks triju nedélu laka pec bridinajuma nodosanas pasta komersantam nav samaksajis paradu vai nav célis
pamatotus iebildumus pret prasjumu.

Civilprocesa likuma 363.13 panta otra dala nosaka, ka tiesa pasludina juridiskas personas maksatnesp&jas procesu, ja ta pieteikumn izskafanas
diena konstate pieteikuma noradito maksatnespgjas procesa pazini.

2016.gada 20.decembr ar papildus vienoSanos 2017.gada 1.februariun 2017.gada 8.marta starp pusem noslegts Uzn€muma Tigums Nr.218-26,
saskana ar kuru paradniece appémas veikt arsienu fasades apdares buvdarbus objekta mazstavu daudzdzivoklu maju jaunbuives /adrese/ buivniecibas
ietvaros. Liguma summa noteikta 48141,40 euro.

No 2017.gada 30.oktobra pazinojuma par uznenmuma ligumu saistibu izpildi redzans, ka paradnieces veiktajos darbos tika konstateti defekti, tade]
pieteicgjai radusies papildus izdevumi, piesaistot citus apakSuznemgjus, kas ir uzskatami par tieSajiem zaud€jumiem

Kopgjas paradnieces saistibas sastavot no neizpildita Iiguma atlikuma naudas izteiksme 2430,24 euro, Tigumsoda 4116,87 euro un zaud&jumiem
58888,95 euro, pavisamkopa 60575,58 euro.

Lietas materialiem ir pievienoti vairaki ligumi, kas noslegti ar komersantiem, par buivdarbiem objekta /adrese/, un tiesi:

-2017.gada 4.augusta Iigums Nr.218-54, kas noslegts starp pieteicgju un SIA “Anzage”;

-2017.gada 5 julija uzneémuma figums Nr.218-44, kas noslegts starp pieteicgju un SIA “Koka fasades krasas un piederumi”;

-2017.gada 7 julija ligums Nr.218-45, kas noslegts starp pieteicgju un SIA “Gebodalsolu”;

-2017.gada 17.augusta liguns Nr.218-56, kas noslegts starp pieteicgju un SIA “Monidal”;

-2017.gada 16.augusta, 2017.gada 31.augusta un 2017.gada 15.septembra rekini, kurus izrakstijusi SIA “atrais torgu serviss”.
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No iesniegtajiem pieradijumiem un paskaidrojumiem izriet, ka paradnieces saistibas sastav no zaud&jumiem

Atbilstosi Civillikuma 1775.pantam, zaud&junu atlidzibas prasibas apmierinaSanai ir nepiecieSamns pieradtt trTs priekSnoteikumus — tiesbu aizskargja
vainojama prettiesiska un neattaisnojama darbiba vai bezdarbiba; zaudgjumu esaniba un c€loniskais sakars starp zaud&jumiem un neatlauto darbibu vai
bezdarbibu.

No iepriek§ mmneta izriet, ka pienakuns athidzinat zaud&jumus ir nodibinans ar tiesas spriedumu, jo ar tiesas spriedumu tiek konstateti ieprieks
minetie tris priekSnoteikumi. Lietas materialiem nav pievienots tiesas sprieduns, kas pieraditu, ka paradniece ir nodarijusi pieteic€jai zaudejumus.

Augstakas tiesas Senata 2012.gada 7.marta sprieduma lieta Nr.SPC- 25/2012 noradis, ka tiesai, izskatot maksatnesp&jas procesa pieteikumu,
nav péc biifibas jaizskir strids par kreditora un paradnieka saistibu pastavesanu, bet tikai javerte, vai iebildumi, ko paradnieks celis, i tadi, kas liek
apSaubt to, ka parada nemaksasanas vienigais iemesls ir paradnieka nespgja samaksat.

Tiesa nem vera to, ka maksatnesp&jas ka seviskas tiesaSanas kartias lieta tiesai ir liegta iesp&ja pec bifibas izSkirt paradnieka un kreditora strida
pamatotiby, kas ir arpus seviskas tiesasanas kartibas robezam.

Tiesas pienakums, izskatot maksatnespgjas procesa pieteikumy, i konstatet, ka pieteikuma izskatiSanas diena pastav Maksatnespgjas likuma
57.panta noteikta pazime. Tiesai nav tiesbu vertet saistbu rasanos pec biitbas, bet pamatojoties uz pieradijumiem, konstat€t pazimi.

Nemot vera, ka pienakuns atlidzinat zaud&jumus i nodibinans ar tiesas spriedumu, pieteicgja tiesas spriedumu nav iesniegusi, ka arf tiesai nav
tiesibu izskaft stridu pec bufibas, atzistams, ka maksatnespgjas pieteikums i nepamatots un noraidams, jo tiesa nekonstateé Maksatnespgjas likuma
57.panta 2.punkta noteikto pazimi.

Vel jo varrak, pieteic€jas parstavis tiesas sede noradyja, ka maksatnespgjas pieteikuma iesniegSanas pret paradnieci ir vienigd iesp&ja sagemt
atlidzibu, kas ir nepamatoti, jo pieteicgja var versties pret paradnieci par zaud&jumu piedzinu vispargja prasibas kartiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.!3 panta devito dalu, ja pieteikuma noradta maksatnespgjas procesa pazime netiek konstatéta, tiesa
maksatnesp&jas procesa pieteikunu noraida un izbeidz juridiskas personas maksatnespgjas procesa lietu, ka ari izleny jautajunu, vai maksatnespéjas
procesa pieteikums atzistans par nepamatotu vai apzinati nepatiesu.

Tiesa atzist, ka pieteic€jas iesniegtais pieteikums atzistams par nepamatotu. Tonmgr tiesa nekonstaté tadus apstaklus, kas Jautu atzit pieteikumu par
apznati nepatiesu.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 193., 363.11, 363.13 pantu tiesa

nosprieda:

noraidtt STA “Merks” pieteikumu par SIA ,, Art&Deli biive” juridiskas personas maksatnespgjas procesa pastudinasanu.

Izbeigt SIA , Art&DEli bave”, registracijas Nr./registracijas numurs/, maksatnespéjas procesa lietu.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa Daugavgrivas iela 58,

Tiesnese M.Salta



