Lietas Nr. C28399411
Lietas arhiva Nr. C-0942-13/10

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa:
tiesnese G.Vilumsone,
ar sekretaru K.Smatu,

atklata tiesas sédé 2013.gada 11.novembrT izskatija civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Julianus Finanses” prasiba pret
/pers. A/ par parada un ligumisko kavéjuma procentu piedzinu.

Apraksto$a daja

sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,Julianus Inkasso Latvija”, re§g.Nr.40003717522, célusi tiesd maza apméra prasibu pret /pers.A/,
personas kods /personas kods/, par pamatparada un ligumisko kavéjuma procentu piedzinu.

Prasibas pamatojumam noradrti $&di argumenti:

Starp akciju sabiedribu ,Swedbank” un atbildétaju tika noslégts Nlgums par EGO norékinu kartes izsniegSanu un izmantoSanu.
Prasiajs uzskata, ka parakstot Ego norékinu kartes ligumu, atbildétajs piekritis Ego norékinu kartes lietoSanas noteikumiem un
cenradim. Saskana ar Ego norékinu kartes lietoSanas noteikumiem, atbildétajam bija katru ménesi janodroSina, lai Ego norékinu
kartes liguma minéta fiksétd maksajuma summa (fikséts ikméneSa maksajums) kopa ar kredia limita izmantoSanas procentiem
lguma noradtaja termina batu pieejama atbildétaja privataja konta, no kura tiek papildinats Ego konts (specials konts banka, pie kura
piesaistita Ego norékinu karte). Akciju sabiedriba ,Swedbank” konstatéja, ka atbildétajs nepapildina savu privato kontu iepriek$
minéto fikséto ikméneda maksajumu veik8anai un tadejadi nepilda Ego kartes lietoSanas noteikumus. Akciju sabiedriba ,Swedbank”
izmantoja savas tiesibas jebkura laika apturét Ego kartes darbibu, nezinojot par to atbildétajam, apturot Ego kartes darbibu,
vienlaicigi samazinaja kredtta limitu. 2008.gada 28.april atbildétaja parads bija Ls 863,62.

Akciju sabiedriba ,Swedbank” 2008.gada 16.oktobrT cedéja prasijuma summu Ls 863,62 apméra prasitdjam sabiedribai ar
ierobezotu atbildibu ,,Julianus Finanses” ar tiesbam prasit nokavéjuma procentus, zaudéjumus un citus blakus prasijumus, kas
raduSies lguma neizpildes rezultata. Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,Julianus Finanses” ir pilnvarojusi ,Julianus Inkasso Latvija”
SIA veikt visas nepiecieSamas pirmstiesas darbibas prasijuma, ligumsoda, kavéjuma procentu un zaudéjumu iekasésana (pilnvara Nr
HBO003., 16.10.2008).

SIA "Julianus Inkasso Latvija" izsGfijusi atbildétajam pazinojumu par prasijuma tiesibu pret atbildétdju cedéSanu sabiedribai ar
ierobezotu atbildibu ,,Julianus Finanses”, kas uzskatama par pazinojumu par prasijuma tiesbu cesiju saskana ar Civillikuma
1804.pantu.

Atbildétajam saskana ar Ego kartes lietoSanas noteikumiem un tiem saistoSo bankas vienoto pakalpojumu cenradi ir pienakums
maksat noligtos kavéjuma procentus (maksu par kredtta limita parsniegSanu), kas ir 60% gada (t.i. 0,167% par katru kavéto dienu).
Tadéjadi prasitajam ir pamats piedzit no atbildétaja noligtos kavéjuma procentus Ls 863,62 par laika periodu no 2008.gada 28.apria
dz 2011.gada 15.augustam par 1200 kaveétam dienam. Kavéjuma procentu aprékins uz 15.08.2011. datumu ir Ls 1730,69. Saskana
ar Civillikuma 1763.panta nosacijumiem procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala
lielumu. Tadéjadi prasiba lugts piedzit kavéjuma procentus pamatsummas apméra Ls 863,62. Uz pretenzijam atbildétajs nav reagéjis,
paradu, ka art noligtos kavéjuma procentus nav apmaksajis.

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1756., 1793., 1797., 1798., 1801, 1805.pantiem, prasiba ldgts:

-piedzit no atbildétaja par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Julianus Finanses” parada pamatsummu Ls 863,62, noligtos
kavéjuma procentus Ls 863,62 apméra, visus tiesas izdevumus, t.sk. valsts nodevu Ls 168,18 un ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus Ls 3,30.

Prasttaja sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Julianus Finanses” pilnvarotas ,Julianus Inkasso Latvija” SIA parstave /pers.H/ ligusi
izskatt lietu bez prasttaja klatbdtnes, noradot, ka prasiajs uztur prasibu pilna apméra un lidz piedzit izdevumus par atbildétaja
aicinasanu oficialaja izdevuma ,Latvijas Véstnesis”.

Tiesa nav sanemti atbildétaja paskaidrojumi vai iebildumi pret prasibu. /pers. A/ uz tiesas sédi nebija ieradies, par lietas izskatiSanas
laiku un vietu vinai pazinots savlaicigi, saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta pirmas dalas un 59.panta pirmas dalas prasibam,
nositot pavésti ieraksttd sdtjuma. Uz aicindjumu oficidlaja izdevuma ,Latvijas Veéstnesis” atbildétajs nebija atsaucies. Par
neierasanas iemesliem atbildétajs tiesu nebija informéjies, nebija Ildzis atlikt lietas izskafiSanu. AttaisnojoSus iemeslus par
neierasanos uz tiesas sédi atbildétajs lieta nebija iesniedzis. Lidz ar to atzts par iesp&jamu izskatt lietu bez atbildétaja piedaliSanas



tiesas sédé.
Motivu dala

Novértéjot lietas materialus un pieradijumus, prasiba dala par parada piedzinu - atzZistama par pamatotu un apmierinama, dala par
lgumsoda piedzinu - atzistama par nepamatotu un noraidamu sekojoSu apsvérumu dé|:

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.pantu, katrai pusei ir japierada tie fakti, uz kuriem ta atsaucas ka uz savu prasijumu un iebildumu
pamatojumu. Saskana ar Civilprocesa likuma 192.pantu, prasibas izskatiSana notiek, neparsniedzot prasijuma robezas.

Starp akciju sabiedribu ,Swedbank” un atbildétaju tika noslégts ligums par EGO norékinu kartes izsniegSanu un izmantoSanu.
Prasiajs uzskata, ka parakstot Ego norékinu kartes ligumu, atbildétajs piekritis Ego norékinu kartes lietoSanas noteikumiem un
cenradim. Saskana ar Ego norékinu kartes lietoSanas noteikumiem, atbildétajam bija katru ménesi janodrosina, lai Ego norékinu
kartes liguma minéta fiksétd maksajuma summa (fikséts ikméneSa maksajums) kopa ar kredia limita izmanto$anas procentiem
lguma noradttaja termina bdtu pieejama atbildétaja privataja konta, no kura tiek papildinats Ego konts (specials konts banka, pie kura
piesaistita Ego norékinu karte). Akciju sabiedriba ,Swedbank” konstatéja, ka atbildétajs nepapildina savu privato kontu ieprieks
minéto fikséto ikménesSa maksajumu veikSanai un tadéjadi nepilda Ego kartes lietoSanas noteikumus. Akciju sabiedriba ,Swedbank”
izmantoja savas tiesibas jebkura laika apturét Ego kartes darbibu, nezinojot par to atbildétajam, apturot Ego kartes darbibu,
vienlaicigi samazinaja kredtta limitu. 2008.gada 28.april atbildétaja parads bija Ls 863,62.

Akciju sabiedriba ,Swedbank” 2008.gada 16.oktobrT cedéja prasijuma summu Ls 863,62 apméra prasitdjam sabiedribai ar
ierobezotu atbildbu ,,Julianus Finanses”.

Saskana ar Civilikuma 1587 .pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lldzéjam pienakumu izpildit apsolto un ne darjuma seviSkais
smagums, ne ari vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no liguma, kaut ari otrai atlidzinot
zaudéjumus.

Saskana ar Civilikuma 1934.pantu ar aizdevuma [ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana Tpasuma, ar
pienakumu atdot sanemto tada pas$a daudzuma un tddas paSas Skiras un labuma lietds. Saskana ar Civilikuma 1943.pantu
aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanémis.

Civilikuma 1838.pants nosaka, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétdjs nav apstridéjis aizdevuma
pamatsummu, nav izpildijis saistbas un prasitajam bija tiesibas pieprast parada atmaksu. Lidz ar to sabiedribas ar ierobeZotu
atbildibu ,Julianus Finanses” prasiba pret/pers. A/ par parada pamatsummas piedzinu atzistama par pamatotu un apmierinama
neatmaksatas aizdevuma summas Ls 863,62 apméra.

EGO kartes lietoSanas noteikumos un bankas vienotaja pakalpojumu cenradt noteikti noligtie kavéjuma procenti 60% gada (t.i.
0,167% par katru kavéto dienu). Ta ka atbildétajs pieligto aizdevuma atmaksu neveica, iestdjas maksajuma termina nokavéjums.
Prasiba lugtais kavéjuma procentu apmeérs ir Ls 863,62-parada pamatsummas apméra. 2008.gada 28.aprill banka izmantoja savas
pieligtas tiesibas vienpuséji atkapties no liguma un apturéja figumu, kas uzskatams par llguma lauSanas datumu, péc kura zid pieligto
procentu piedzinas pamatojums un tas pats par sevi ir pamats prasibas noraidiSanai dala par pieligto procentu piedzinu.

Bez tam EGO maestro norékinu kartes 2002.gada 27 junija ilgums, EGO Visa LVL norékinu kartes 2003.gada 29.septembra ligums,
EGO Classic Chip norékinu kartes 2005.gada 28.junija gums un tiem pievienotie karSu lietoSanas noteikumi ir sastadti
standartveida, karSu lietoSanas noteikumi nav abu pusu atseviSki parakstiti un ir sastadti izteikti sikka druka, ari izzina par cenradi
neapliecina, ka cenrdza noteikumi ir puSu abpuséji parakstiti un apspriesti, Idz ar to lietd nav atzistams par pieradiu, ka minétajos
dokumentos ieklauti noteikumi ir iepriekS puSu abpuséji apspriesti un atbildétajam ir bijis iesp&jams ietekmét lgumu noteikumus.
Minétais uzskatami nostada atbildétaju nevienlldzZiga — vajak aizsargata tiesiskad stavokli nekd aizdevéju akciju sabiedribu
»Swedbank”. Lidz ar to minétie nosacijumi vértejami ka netaisnigi lguma noteikumi. Saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma
6.panta treSas dalas 4.punktu, /pers. A/ ka patérétajam noteikts neproporcionali liels lgumsods jeb soda procenti 60% gada no
termina nesamaksatas summas un kavéjuma procenti, maksa par kredta limita parsniegSanu 60% gada no termina nesamaksatas
summas, — tie ir uzskatami par netaisnigiem llguma noteikumiem. Ligumos nav atrunas, ka ligumsoda apmérs bitu ieprieks
apspriests ar patérétaju /pers. A/, ldz ar to, saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 5.panta otro dalu, 6.panta treSo dalu,
piekto dalu, sesto dalu, neapspriestie llgumsoda nosacijumi nav atzistami par atbilstoSiem Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma
patérétaja krediteSanas noteikumiem, nostada patérétaju neizdeviga stavokii un ir pretruna ar labticiguma prasibam, liguma parkapts
pusu tiesiskas vienlidzZibas princips.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2008.gada 14.maija sprieduma Nr.SKC-212 izteikts viedoklis,
ka lgumsodam ir sodBanas un zaudéjumu atlidzinaSanas funkcija; gadijumos, kad no lietas apstakliem secinams, ka llgumsods péc
td apméra, salidzinot ar iesp&jamiem parkapuma izraisitajiem zaudéjumiem, veic galvenokart sodiSanas funkciju, ta piemérosana
vértéjama atbilstodi visparéjiem sodiSanas rakstura tiesisko ldzeklu pieméroSanas principiem, tostarp soda samériguma un
taisniguma principiem. Sakara ar likuma tieSa noradijuma neesamibu jautajums par ligumsoda samérigumu un taisnigumu izlemjams
péc tiesas ieskata saskana ar Civillikuma 5.panta noradto taisnibas apzinu un visparéjiem tiesibu principiem.

Paterétaju tiesbu aizsardzZibas likuma 6.panta vienpadsmita dala nosaka, ka tiesa, izSkirot stridu vai veicot citas no razotgja,
pardevéja vai pakalpojuma sniedz€ja un patérétdja noslégta liguma izrietoSas procesualas darbibas, izvérté liguma noteikumus un
strida atrisinaSanai attiecba uz patérétaju nepieméro [lguma ietvertos netaisnigos noteikumus. Saskana ar Patérétaju tiesbu
aizsardzbas likuma 6.panta tre§as dalas 4.punktu par netaisnigiem llguma noteikumiem uzskatami noteikumi, kas uzliek patérétajam,
kur$ neizpilda gumsaistbas, neproporcionali lielu lgumsodu. Noradito patérina kredita gumu noteikumi paredz neierobezotu
lgumsoda apmeéru, kas kopsumma var parsniegt aizdevuma pamatsummu, un saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma
6.panta treSds dalas 4.punktu, tie uzskatdmi par netaisnigiem [liguma noteikumiem, jo uzliek patérétajam, kurS neizpilda
lgumsaistibas, neproporcionali lielu igumsodu.



Patérétaju tiesibu aizsardzZibas likuma 6.panta astotaja dala paredzétas sekas, kas iestdjas, ja tiek konstatéti netaisnigi figuma
nosaciumi, - raZotaja, pardevéja vai pakalpojuma sniedz&ja un patérétaja noslégtaja lguma ietvertie netaisnigie noteikumi nav spéka
no liguma noslégSanas briza, bet lgums paliek spéka, ja tas var pastavét arf turpmak, kad izslégti netaisnigie noteikumi. Tadéjadi
atzZistams, ka atbilstoSi Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma noteikumiem, EGO maestro norékinu kartes 2002.gada 27 .junija
iguma, EGO Visa LVL norékinu kartes 2003.gada 29.septembra liguma, EGO Classic Chip norékinu kartes 2005.gada 28.junija
lguma, lietoSanas noteikumos un cenradt ietvertie netaisnigie noteikumi nav atbilstoSi likumam no lgumu noslégSanas briza un nav
saistosi atbildétajam.

Lidz ar to sabiedribas ar ierobezZotu atbildibu ,Julianus Finanses” prasiba pret /pers. A/ dala par parada pamatsummas piedzinu —
atzistama par pamatotu un apmierinama, daja par kavéjuma procentu piedzinu noraidama ka nepamatota. No /pers. A/ sabiedribas
ar ierobezotu atbildibu ,Julianus Finanses” laba piedzenams parads Ls863,62.

TiesaSanas izdevumi no atbildétaja prasitaja laba piedzenami atbilstoSi prasijumu apmierinatajai dalai — par valsts nodevu 129 Ls un
ar lietas izskatiBanu saistiie izdevumi 3,30 Ls, par sludindjuma ievietoSanu oficialaja izdevuma , Latvijas Véstnesis” Ls11, kopa -
143,84 Ls. No /pers. A/ valsts ienakumos piedzenami tie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi Ls 1,93, kurus nesedz prastaja
iemaksata summa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204 panta pirmo dalu taisot spriedumu par naudas summu piedzinu, tiesa nosaka terminu
sprieduma labpratigai izpildei. Lidz ar to/pers. A/ nosakams sprieduma labpratigas izpildes termin$ par naudas summu un
tiesaSanas izdevumu piedzinu - 10 dienas, sakot no sprieduma spéka staSanas.

Rezolutiva daja
Saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo dalu, 189.-193.pantiem, 194 .pantu, 195.pantu, 204.1 tiesa
nosprieda:

sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Julianus Finanses”, reg.Nr. 40003860329, prasiba pret /pers. A/, personas kods /personas
kods/, dala par parada piedzinu - apmierinat, daja par ligumisko kavéjuma procentu piedzinu — noraidt.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, sabiedribas ar ierobezZotu atbildibu ,,Julianus Finanses”, reg.Nr. 40003860329,
laba pamatparadu Ls 863,62 (astoni simti seSdesmit tris latus 62 santimus), tiesaSanas izdevumus Ls 143,84 (viens simts Cetrdesmit
tris latus 84 santimus).

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, ar lietas izskaftiSanu saistitos izdevumus Ls 1,93 (vienu latu 93 santimus) valsts
ienakumos.

Noteikt /pers.A/ sprieduma labprafigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas par naudas summu un tiesaSanas izdevumu piedzinu,
sakot no sprieduma spéka stasanas.

Spriedumu var parsidzét apelacijas kartba 20 (divdesmit) dienu laika péc pilna sprieduma sastadianas 2013.gada 19.novembra
Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija, iesniedzot apelacijas stdzibu Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Tiesnese G.Vilumsone



