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SPRIEDUMS
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Riga 2017.gada 27.marta

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas tiesnese G.Cepule,

rakstveida procesa izskaffja administrativa parkapuma lietu, kas ierosinata péc SIA “/Nosaukums/”, registracijas nunmrs /registracijas
numurs/, iesniegtas stidzibas par Rigas domes Satiksmes departamenta direktora /pers. B/ 2016.gada 31.maija lémunu Nr.DS-16-1497-nd, un

konstatéja

Rigas pasvaldibas policijas vecaka inspektora p.i /pers. C/ 2016.gada 14.marta sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr.ZV 198095 par
to, ka2016.gada 2.februaripulksten 11.35 Riga, Biskapa gate 3 piclava, ka ar SIA “/Nosaukums/” vieglo taksometru Ford S-Max, ar valsts
registracijas numura Zimi /TL numurs/, veica pasazieru komercparvadajumus Vecriga, bez noteikta kartiba izsniegtas specialas atlaujas vieglo taksometru
iebraukSanai Vecrigas teritorija.

Ar minéto nodarjumu parkapa 2015.gada  13.oktobra Rigas Domes SaistoSajos noteikumos Nr.171 “Vieglo taksometru parvadajumu
licenc€Sanas un pasvaldibas nodevas par vieglo taksometru iebraukSanu pasa rezima zona saistosSie noteikumi” paredzgtos 46. un 64.punktus.

Ar12016.gada 5.aprila Rigas Domes Satiksmes departamenta Kontroles dienesta prieksnieka /pers. F/ nmumu Nr.274/2016-1s SIA
,/Nosaukums/” atzita par vainigu administrativa parkapuma izdariSana, kas paredzets Rigas Domes Saistosajos noteikumos Nr.171 “Vieglo taksometru
parvadajumu licenceSanas un pasvaldibas nodevas par vieglo taksometru iebraukSanu fpasa rezima zona saistosie noteikumi” 64.punkta un piemerots
naudas sods EUR 150 apmera.

2016.gada 5.aprila lemumu STA ,/Nosaukuns/” parstidzgja, un ar Rigas Domes Satiksmes departamenta direktora /pers. B/ 2016.gada 31.maija
Ermumu Nr.DS-16-1497-nd atstats negrozits 2016.gada 5.aprila Bmums Nr.274/2016-1s administrativa parkapuma lieta.

Lemuma noradtts, ka Rigas domes Satiksmes departaments (turpmak - departaments) 2016.gada 29.aprili sanéma SIA “/Nosaukums/”,
reg Nr./registracijas numurs/, juridiska adrese: /adrese A/, stidzbu (turpmak - Siidziba), ar kuru tiek parsiidzets departamenta PasaZieru parvadajumu
parvaldes Kontroles dienesta (turpmak - Kontroles dienests) prieksnieka /pers. F/ 2016.gada 5.aprila lemums Nr.274/2016-1s (turpmak - Leémuns) par
administrativa. soda uzlikSanu Iesniedz8jam pec Rigas domes 2015.gada 13.oktobra saistoso noteikunu Nr. 171 , Vieglo taksometru parvadajumu
licenc@Sanas un pasvaldibas nodevas par vieglo taksometru iebraukSanu pasa rezima zona saistosie noteikuni” (turpmak - RDSN Nr. 171) 64.punkta.

LAPK 279.panta pirma dala nosaka, ka persona, kura saukta pic administrativas atbildibas, administrativa parkapuna lieta piegenmto institiicijas
(amatpersonas) lenmunmu var parsiidzet augstaka iestade. Savukart, LAPK 281.panta noteikts, ka stidzibu administrativa parkapuna lieta var iesniegt 10
darba dienu laika no pilna lemuma pazinosanas dienas.

Saskana ar Rigas domes 2011.gada 1.marta saistoSo noteikumu Nr. 114 ,Rigas pilsétas pasvaldibas nolikuns” 126.punktu domes departamenta
darbinieka faktisko ricibu un izdoto sakotngjo administrativo aktu privatpersona apstrid pie departamenta direktora, ja cita argja normativaja akta nav
noteikts citadi.

LAPK 286.panta otra dala nosaka, ka augstaka iestade, izskatot stidzibu par Emumu administrativa parkapuna lieta, parbauda piepenta lemuma
likumibu un pamatotibu.

Pamatojoties uz $im tiesibu normam, departamenta direktors konstate, ka Stidzbas izskatana ir ta kompetencé un ar So Emumu izverte
Iesniedzgja administrativa parkapuma lieta pienemta Lemuma likunibu un pamatofibu.

Stdziba noraditi sekojosi fakti un argumenti:

Lai sauktu Iesniedzgju pie atbildibas saskana ar RDSN Nr.171 64.punktu, nepiecieSams konstatet, ka i veikts pasazieru parvadajums ar vieglo
taksometru Vecriga un nav sagenta speciala atlauja.

Lemuma ir noradis, ka ar lietas materialiem ir pieradits administrafiva parkapuma sastavs. lestade nav pamatojusi, ko katrs konkrets lietas
materials lieta pierada, ka ar1 nav vertgjusi stidzibas iesniedzgja parstavja sniegtos paskaidrojumus. Stidzbas lesniedzgjs uzskata, ka Lemuma uzskaitttie
pieradjumi nepierada administrafva parkapuma sastavu.

Saskana ar RDSN Nr.171 63.punktu Rigas domes Satiksmes departamenta Kontroles dienests kontrole So saistoSo noteikunmu izpildi, sastada
administrativa parkapuma protokolus un uzliek administrafivos sodus par So saistoSo noteikunmu parkapSanu. No Rigas domes 2006.gada 24.janvara
nolikuma Nr.35 “Rigas domes Satiksmes departamenta nolikuns” neizriet, ka departaments pilnvarojis Rigas pasvaldibas policiju sastadit administrativa
parkapuma protokolu par saistoSo RDSN Nr.171 46.punkta parkapumiem. Proti, Rigas pasvaldibas policijas kartbnieks nebija tiesigs sastadit
administratva parkapuma protokolu Nr.ZV 198095.

Saskana ar RDSN Nr.171 50.punktu, departamenta Iemums par atlaujas pieskirSanu tiek paziots tris darba dienu laika no departamenta lemuma
piegensanas dienas, publicgjot to departamenta timekla vietne www.rdsd.lv. Nemot vera minéto parvadatajam nav iesp&jas atrak par liecinaties par
atlayjas pieskirSanu. Mingtaja vietne nav arl noradits datums, no kura parvadatajam ir pieskirta atlauja. Tadgjadi, Rigas pasvaldibas policijas
amatpersonam 2016.gada 2.februart plkst. 11.35 Biskapa gate 3, Riga nebija iespjans parliecinaties par to, vai parvadatajam ir pieskirta atlauja, ka art
par to, no kura datuma §T atlauja i pieskirta.

Dotaja gadjuma izveidojas situacija, kura parvadatajam, iesniedzot RDSN Nr.171 noteiktaja kartba dokumentus, tiek liegta iespSja veikt
parvadajunus ar vieglajiem taksometriem Vecriga lidz 2016.gada 3.februarim vai tris darba dienu laka no atlaujas faktiskas pieSkirSanas.

RDSN Nr.171 56.punkts nosaka, ka nodeva jasamaksa pins atlaujas pieskirSanas. Nemot vera, ka departamenta majas lapa rekvizi
pasvaldibas nodevas samaksai tika ievietoti tikai 2016.gada 18 janvarTun departamentam ir pienakums pienemt lEmumu par atlavjas pieskirSanu viena
menesa laka no dokumentu sanensanas, rodas situacija, kad parvadatajam liegts veikt pasazieru parvadajunus ar vieglajiem taksometriem Vecriga lidz
2016.gada 18.februarimun papildus tris darba dienas Iidz faktiski pieskirtas atlayjas publicéSanai (pazigoSanai parvadatajam), sodot gan parvadataju,
gan viegla taksometra vaditaju par minéto noteikumu parkapunmu.



lesniedzgjam ir pieskirta atlauja, par ko ir iesp&jams parliecinaties Rigas domes Satiksmes departamenta timekla vietne www.rdsd.Iv.

Lemuma noradits, ka RDSN Nr.171 64.punkts paredz naudas sodu EUR 150,00 apmeéra. Nav skaidrs par kadu parkapumu iestade ir
piemerojusi sodu, jo RDSN Nr.171 64.punkts par saistoSo noteikunu 46.punkta parkapsanu paredz piemérot naudas sodu transportlidzekla vaditajam
50 euro, bet parvadatajam- 350 euro.

Nemot vera to, ka lesniedz€ja darbiba nav pieradits RDSN Nr.171 46.punkta paredzeta administrativa parkapuna sastavs, ka ari nav skaidrs par
kadu parkapunu ir piemerots sods, lesniedzgjs [tidz atcelt Kontroles dienesta 2016.gada 5.aprila lemunm Nr.274/2016-1s.

Izvértéjot lesniedzéja Siidzibu un administrativa parkapumas lieta esosos dokumentus, konstateti sekojosi fakti:

2016.gada 2.februari Rigas pa$valdibas policijas amatpersonas, Biskapa gaté 3, Riga, t.i. Vecriga, parbaudija taksometru, valsts registracijas
numurs /TL numurs/, ar kuru tika veikts komercparvadajums, un kuru vadia /pers. I/. Parbaudes laika tika konstatéts, ka Iesniedzgjam, kura uzdevuma
/pers. I/ veica komercparvadajumu ar vieglo taksometru Vecrigd, nav izsniegta speciala atlauja vieglo taksometru iebraukSanai Vecrigd. Parbaudes laika
tika veikta fotofiksacija, sastadits Vieglo taksometru parbaudes akts. Savukart, velak sastadits Pasvaldibas policijas amatpersonas /pers. J/ 2016.gada
2.februara zinojurs.

Saskana ar departamenta riciba esoSo informaciju SIA “/Nosaukums/” ir pieSkirta Rigas domes licence pasazieru parvadajumiem ar vieglo
taksometru Rigas pils€tas administrativaja teritorija Nr.DS-16-38alc un licences kartite pasazieru parvadasanai ar vieglo taksometru Rigas pilsétas
administrativaja teritorija BE Nr.004320 (ar deriguma termigu no 2016.gada 29 janvara lidz2016.gada 4.februarim) taksometram, valsts regjstracijas
numurs /TL numurs/. Mingtais norada uz to, ka par parvadataju konkrétaja gadjuma ir uzskatama SIA “/Nosaukums/” (Iesniedzgjs).

Saskana ar Autoparvadajumu likuma 35.panta pirmo dalu pasaZieru parvadajunus ar vieglo taksometru drikst veikt tikai tad, ja parvadatajs ir
sanenis specialo atlauju (licenci), ko izsniedz pasvaldiba. Ta apstiprina licenceSanas noteikumus un vieglo taksometru stavvietu izvietojumu, ka arfnosaka
pasvaldibas atskiribas Zimi un tas izvietojunu arpus€ uz taksometra virsbiives.

Saskana ar RDSN Nr.171 46.punktu, lai veiktu pasaZieru parvadajunmus ar vieglajiem taksometriem Vecriga, parvadatajam ir jasagem speciala
atlauja vieglo taksometru iebrauksanai Vecriga (turpmak - atlauja).

Veicot komercparvadajumus ar vieglo taksometru Vecrigd bez RDSN Nr.171 noteiktaja karfiba sanemtas atlaujas, lesniedzgjs ir izdargjis
administrativo parkapumu, atbildiba par kuru paredzeta minéto saistoso noteikunu 64.punkta.

Par konstat€to parkapunmu Rigas pasvaldibas policijas amatpersona 2016.gada 14.marta bez lesniedzgja pilnvarota parstavja klatbiitnes sastadija
administrativa parkapuma protokolu Nr.ZV 198095.

Ar Rigas pasvaldibas policijas 2016.gada 15.marta vestuli Nr.10-4/RPOP-16-423-nd lesniedzgja administrativa parkapuma lietas materiali tika
parsititi departamentam [Emuma pienensanai.

Uz administrativa parkapuma lietas izskatSanu, kas ar ierakstu administrativa parkapuma protokold tka noziméta uz2016.gada S.aprili,
Iesniedzgjs vai vina parstavis neieradas. Administrativa parkapuma lieta tika izskatita bez Iesniedzgja vai vina parstavja klatbiitnes.

Izvertejot lietas apstaklus, ka arT lieta esoSos pieradijunus, Kontroles dienesta pricksnicks konstatéja, ka ar lietas materialiem i pieradita
Iesniedzgja vaina 2016.gada 2.februari konstatetajos administrativajos parkapumos un2016.gada 5.aprili pien€ma lemumu Nr.274/2016-1s uzikt
Iesniedz&jam administrativo sodu - naudas sodu 150,00 EUR (viens simts piecdesmit euro un 00 centu) apmera par administrativo parkapumu, par kuru
atbilstiba paredzeta 64.punkta.

Izvértéjot lesniedzeja Sudziba minéto, ka ari lieta esosos dokumentus, departaments secina, ka Kontroles dienesta prieksnieka Lemums
par administrativa soda uzlikSanu lesniedzéjam atstajams negrozits, bet Siidziba ir novaidama.

Saskapa ar LAPK I.pantu administrattvo parkapumu likumdoSanas uzdevums ir aizsargdt sabiedrisko iekartu, paSumu, pilsoqu sociali
ekonomiskas, politiskas un personiskas tiesibas un brivibas, ka art komersantu, iestazu un organizaciju tiesibas un likuniigas intereses, noteikto parvaldes
kartibu, valsts un sabiedrisko kartibu, nostiprinat likunibu, noverst tiesibu parkapumus, audzinat pilsonus likumu precizas un stingras ievéroSanas gara,
ieaudzinat vinos cienas pilnu atticksmi pret citu pilsongu tiesibam, godu un pascienu, pret sadzives noteikumiem, apznigu attieksmi pret saviem
piendkumiem un atbildibu sabiedribas prieksa. Sa uzdevuma realizéSanai administrativo parkapumu kodekss nosaka, kada darbiba vai bezdarbiba
atzistama par administrativo parkapunu, kadu administrativo sodu, kada mstitticija (amatpersona) un kada kartiba var uzlikt personai, kas izdarjusi
admunistrativo parkapunmu.

LAPK 5.pants paredz, ka pasvaldibu domes ir tiesigas izdot saistoSos noteikunus un paredzet administrativo atbildibu par to parkapsanu likuma
,Par pasvaldibam’” noteiktajos gadijumos.

Saskana ar RDSN Nr.171 46.punktu, lai veiktu pasaZieru parvadajunus ar vieglajiem taksometriem Vecriga, parvadatajam ir jasagem speciala
atlauja vieglo taksometru iebraukSanai Vecriga (turpmak - atlauja).

RDSN Nr.171 64.punkts nosaka, ka par $o saisto$o noteikumu 46.punkta parkapsanu uzliek naudas sodu transportlidzekla vaditajam 50 euro,
bet parvadatajam - 350 euro.

Pamatojoties uz administrafiva parkapuma lieta esosajiem materialiem, departaments konstate, ka lieta nav strida par to, ka taksometrs, valsts
registracijas numurs /TL numurs/, kuru Iesniedzgja uzdevuma vadija /pers. 1/, 2016.gada 2.februart sniedza komercparvadajumu Vecriga.

Izvertejot lesniedzgja Stdzibu, departaments secina, ka lieta ir strids par to, vai konkrétaja gadjuma IesniedzSja darbiba ir konstatSjans
administrativa parkapuma, par kuru atbildiba paredzeta RDSN Nr.171 64.punkta, sastavs.

Attiecba uz Stidziba mingto, ka Rigas pasvaldibas policijas kartibnieks nebija tiesigs sastadit administrafiva parkapuma protokolu Nr.ZV 198095,
departaments norada sekojoso.

Izvertejot admnistrafiva parkapuma protokola Nr.ZV 198095 noradito informéciju, konstat&jams, ka minéto protokolu ir sastadijis nevis Rigas
pasvaldibas policijas kartibnieks ka noradits Stidziba, bet Rigas pasvaldibas policijas vecaka inspektora p.i. /pers. C/.

Saskana ar likuma ,Par policiju” 19.panta sesto dalu pasvaldibas policijas darbiniekam savas kompetences ietvaros i visas $a likuma 12.panta
pirmas dalas 1.— 6., 8.—12., 14.1, 14.3, 15, 17., 20., 21., 24., 26.—28., 31., 32. un 34.punktd minétas tiesibas. Savukart likuma ,,Par policiju”
12.panta pirmas dalas 4.punkts nosaka, ka policijas darbiniekam, pildot vinam uzliktos pienakumus atbilstosi dienesta kompetencei, i tiesbas sastadit
protokolus par admmnistrativajiem parkapumien likuma paredzgtajos gadfjumos un karfiba nogadat policijas iestade likumparkapgjus, izdart vipu
personas apskati, mantu un dokumentu izgenSanu un apskati, administrafivi aizturet likumparkapgjus un veikt citus likuma noteiktos pasakumus
admunistrativo parkapumu lietvedibas nodro§inasanai, ka art piemerot viniem administrativos sodus vai noteikta kartiba nostttt protokolus pec piekritibas.

Tadgjadi, tiesibas sastadit administrativa parkapuma protokolus par konstatetajiem parkapumiem Rigas pasvaldibas policijas amatpersonam ir
pieskirtas ar likumu “Par policiju.”

Vertgjot Stidziba noraditos argumentus, kas attiecas uz RDSN Nr.171 paredzeto lemuma par atlaujas pieskirSanu pienemSanas termigu, minéta
emuma paznosanas laiku un veidu, ka ar par neiesp&janibu gan pasam parvadatajam, gan Rigas pasvaldibas policijas amatpersonam parliecinaties par
atlauyjas esanibu konkrétaja datuma, departaments norada sekojoso.

Saskana ar RDSN Nr.171 49.punktu departaments viena menesa laika pec 48.punkta minéto dokumentu sanensanas, bet ne atrak ka Komisija ir



pienémusi lemumu par licences izsniegSanu, piegem lemumu par atlaujas pieskirSanu vai Bmunu par atteikumu pieskirt atlauju. Departaments piegem
Enmunmu par atteikumu pieskirt atlauju parvadatajam, ja pedeja gada laka parvadatajam pieskirta atlayja ir anuleta. Savukart, min€to noteikunu
50.punkts nosaka, ka departamenta lémums par atlaujas pieskirSanu tiek pazinots tris darba dienu laika no Departamenta lémuma pienensanas dienas,
publicgjot to Departamenta fimekla vietne www.rdsd. lv.

Departamenta piegemtais lEmums par atlaujas pieskirSanu iebraukSanai Vecriga i uzskatams par administrativo aktu. [idz ar to uz minéto Enmunu
ir attiecinami Administrativa procesa likuma noteikumi. Saskana ar Admmistrativa procesa likuma 70.panta pirmo dalu, ja argja normativaja akta vai pasa
administrativaja akta nav noteikts citadi, administrativais akts stajas speka ar bridi, kad tas paznots adresatam Veids, kada administrativo aktu pazino
adresatam — rakstveida, mutvardos vai citadi —, neietekme ta staSanos speka. Minéta panta otra dala nosaka, ka administrativo aktu pazigo adresatam
atbilstosi PazinoSanas likumam.

PazinoSanas likuma 11.panta tresa dala paredz, ka iestade dokumentu pazino ar publikaciju sava majaslapa internéta ar€jos normativajos aktos
noteiktajos gadjumos un karfiba. Saskana ar minéta panta piekto daju dokuments uzskatans par pazigotu nakamaja darba diena péc ta publiskas
pazinosanas.

Nemot vera augstak minétas tiesibu normas, secinans, ka departamenta pienemtais lemuns par specialas atlaujas vieglo taksometru iebraukSanai
Vecrigd pieskirSanu stajas speka nevis bridi, kad minctais IEmums faktiski i piepemts, bet pec ta paznosanas, t.i nakamaja diena pec attiecigas
nformacijas publiceSanas departamenta majaslapa. Tadgjadi, Rigas pasvaldibas policijas amatpersonai, 2016.gada 2.februari parbaudot departamenta
majaslapa ievietoto informaciju par parvadatajiem, kuriem ir pieskirta speciala atlauja vieglo taksometru iebraukSanai Vecriga, un nekonstat€jot starp
majaslapa ievietotaja saraksta noradttajiem parvadatajiem SIA ‘/Nosaukuns/”, parbaudes bridi bija iespgja parliecinaties par minetas atlaujas neesanibu
parvadatajam SIA “/Nosaukums/” (Iesniedzgjam).

Attieciba uz Stdziba mincto, ka departamenta majas lapa rekviziti pasvaldibas nodevas samaksai tika ievietoti tikai 2016.gada 18 janvari,
departaments norada, ka mformaciju par kontu, kura ir ieskaitama nodeva par atlaujas sapemanu, parvadatajs vargja uzzinat, sazinoties ar
departamentu, kura kontakti ir visparpieejami un atrodami departamenta majaslapa.

Papildus minétajam noradams, ka departaments, saprotot, ka parvadatajiem komercdarbibas veikSanai ir loti svarigi sagent specialas atlaujas
vieglo taksometru iebrauksanai Vecrig, lemumus par minéto atlauju pieskirSanu pienem un informaciju par piepemtajiem lemumiem publicg loti operafivi,
negaidot, kad beigsies RDSN Nr. 171 49.punkta noteiktais termins (viens ménesis) lemuma piegensana.

Turklat, izvert€jot departamenta riciba esoSo informéciju par lesniedzSja iesniegtajiem dokumentiem specialas atlauja vieglo taksometru
icbraukSanai Vecriga sagensanai, departaments konstatSja, ka pieteikunu minétas atlaujas sagensanai lesniedzgjs ir iesniedzs tikai 2016.gada
17 februari, t.i. ieverojami vélak gan pec informacijas publicESanas departamenta majsalapa par rekvizitiem pasvaldibas nodevas samaksai, gan art vélak
péc lesniedzEja izdarta administrativa parkapuma konstat€$anas. Lémums par specialas atlaujas vieglo taksometru iebraukSanai Vecriga pieskirSanu
Iesniedzgjam tika pieskirts nakamaja diena pec pieteikuma iesniegSanas, t.i 2016.gada 18.februari, savukart publicéts - 2016.gada 19.februari, kas
apliecina departamenta operativu darbu saistiba ar [mumu pienenmSanu mincto atlauju pieskirSanai parvadatajiem.

Attiecba uz Stdzba noradto, ka iestade nav pamatojusi, ko katrs konkrets lietas materials lieta pierada, ka art nav vertgjusi siidzbas iesniedzgja
parstavja sniegtos paskaidrojumus, departaments norada sekojoso.

Saskana ar LAPK 274.panta otras dalas 6.punktu lemuma norada faktisko un tiesisko apstaklu konstatejumu (norada pieradijumus, vz kuriem
pamatoti secinajumi, un argumentus, uz kuru pamata pieradijumi noraidtti). Mingta tiesibu norma nosaka, ka lemuma jabit noraditiem pieradjumiem, bet
nenosaka konkréti kada veida pieradijumiem jabiit atspogulotiem lemuma, taja skaita nenosaka, ka iestadei ir pienakums noradtt lemuma, ko pierada
katrs konkretais lieta esosais pieradfjums. Izvertgjot lietas materialus, departaments secina, ka Leémuma ir uzskaititi visi lieta esosie pieradijumi, tadejadi ir
ievérota LAPK 274.panta otras dalas 6.punkta ietverta prasiba.

Attiecba uz Iesniedzgja argumentu, ka Leémuma netika verteti Iesniedzgja sniegtie paskaidrojumi, departaments norada sekojoso.

Saskana ar administrativa parkapuma lietas materialiem Iesniedzgjs nebija ieradies ne vz administrativa parkapuma protokola sastadianu, ne ariuz
lietas izskatiSanu, ka arT nebija iesniedzis nekadus rakstiskus paskaidrojumus par lietas butibu. Nemot véra minéto, administrativa parkapuma lietvedibas
ietvaros netika iesniegti nekadi Iesniedzgja paskaidrojumi, kurus Kontroles dienesta amatpersonai buitu pienakuns izvertet Emuma pienensanas bridt
Tadgjadi lesniedzgja noraditais arguments nav pamatots.

Tadgjadi, departaments secina, ka ar lietas materidliem ir pieradis, ka lesniedzgjs ir izdarfjis administrativo parkapumu, kas noteikts RDSN
Nr.171 46.punkta un kas izpaudies ka pasaZieru parvadajuma ar vieglajiem taksometriem veikSana Vecriga bez sanemtas specialas atlaujas vieglo
taksometru iebraukSanai Vecriga, par ko atbildiba ir paredzeta RDSN Nr.171 64.punkta.

Stidzba noradtts, ka no Leénuma nav skaidrs par kadu parkapunu iestade ir pienmerojusi sodu, jo Lemuma noradtts, ka RDSN Nr.171 64.punkts
paredz naudas sodu EUR 150,00 apmera, bet RDSN Nr.171 64.punkts par saistoso noteikumu 46.punkta parkapsanu paredz piemerot naudas sodu
transportlidzekla vaditajam 50 euro, bet parvadatajam - 350 euro.

Vertgjot parsidzeto Lemumu, departaments secina, ka lemuma aprakstosaja daja i ieviesusies parrakstanas kliida, noradot, ka RDSN Nr.171
64.punkts paredz naudas sodu EUR 150,00 apmeéra. Minétas parrakstSanas klidas rezultata arf Lémuma nolemjoSaja dala par administrafivo
parkapunu, par kuru atbildiba paredzeta RDSN Nr.171 64.punkta, lesniedzEjam tika piemerots administrativais sods - nauda sods EUR 150.00
apmera (nevis EUR 350.00 apnera, ka to paredz RDSN Nr.171 64.punkts).

Konstatgjot, ka Iesniedzgjam par konstatéto parkapumu, par kuru atbildiba ir paredzeta RDSN Nr.171 64.punkta, ir uzlikts naudas sods, kas ir
mazaks par RDSN Nr.171 64.punkta noteikto, un gemot véra juridiskaja prakseé piegemto principu, ka iestade, izskatot lietu saistba ar personas, kura
saukta pie administrativas atbildibas, iesniegto stidzibu, nevar piegent $ai personai nelabveligaku lEmumu, departaments secina, ka Lémuma uzliktais
nauda soda apn€rs ir atstajams negrozs.

Attiectba uz lesniedzgja argumentu, ka no Lemuma nav skaidrs par kadu parkapunu iestade ir piemerojusi sodu, departaments norada, ka no
Lemuma aprakstosas dalas skaidri un neparprotami izriet, ka mngtais naudas sods ir uzlikts par parkapunu, par kuru atbildiba i paredzeta RDSN
Nr.171 64.punkta. Tapat arino iesniegtas Stidzibas un taja ietvertas argumentacijas ir redzams, ka Iesniedzgjs no pienemta L€muma ir sapratis, par kadu
parkapumu vips tika saukts pie administrafivas atbildibas.

LAPK 22.pants nosaka, ka administrativais sods i atbildibas dzeklis un tiek piemerots, lai personu, kura izdarfjusi administrativo parkapunu,
audzmnatu likumu ievéroSanas un sadzives noteikumu cieniSanas gara, ka art lai tiklab tiesibu parkapgjs, ka citas personas neizdaritu jaunus parkapunmus.

Saskana ar LAPK 32.panta pirmo un otro dalu sodu par admmistrativo parkapumu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura paredzeta
atbildiba par izdartto parkapumu, stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem. Uzliekot sodu, nem vera izdarta
parkapuma raksturu, parkapeja personibu, vina vainas pakapi, mantisko stavokli, atbildibu nikstinosos un pastiprinosos apstaklus.

Tadgjadi apstaklos, kad i pieradits Iesniedzgja izdarttais administrativais parkapums, nemot véra lesniedzgja izdartta parkapuma raksturu un
bitbu, departaments uzskata, ka konkrétaja gadjuma Iesniedz&jam par administrativo parkapumu, par kuru atbildiba paredzeta RDSN Nr.171
64.punkta, piemerotais administrativais naudas sods 350,00 EUR apnera, ir atbilstoss lesniedzgja izdartajam parkapumam, LAPK 22.panta



paredzetajam administrativa soda merkim un ir nepiecieSans, lai audznatu lesniedzgju normativo aktu precizas un stingras ieveroSanas gara, ka arf
ieaudzinatu lesniedzgja apzirigu attieksmi pret saviem pienakumiem, kuri vinam uzlikti ka parvadatajam

Nemot véra augstak teksta mingto, un pamatojoties uz LAPK 287.panta pirmas dalas 1.punktu, RDSN Nr.171 46., 64.punktu, Ministru kabineta
2011.gada 24.maija noteikumu Nr.411 , Autoparvadajunmu kontroles organizésanas un istenosanas kartba” 3.1. un 19.punktu, Rigas domes 2006.gada
24 janvara nolikuma Nr.35 ,Rigas domes Satiksmes departamenta nolikuns” 7.2., 9.8. un 12.4.apakSpunktu, nolemts Rigas domes Satiksmes
departamenta Pasazieru parvadajumu parvaldes Kontroles dienesta prieksnieka /pers. F/ 2016.gada 5.aprila lemumu Nr.274/2016-1s par administratva
soda 150 euro (viens simts piecdesmit euro) apméra piemerosanu SIA “/Nosaukums/”, registracijas numurs /registracijas numurs/, atstat negrozitu, SIA
“/Nosaukums/”, registracijas numurs /registracijas numurs/ pilnvarotas personas /pers. M/ stdzibu noraidi.

2016.gada 25.jilija tiesa sanemta SIA /Nosaukums/ (turpmak arT— siidzibas iesniedzgjs) stidziba par ieprieks minéto .

Stidziba noradtts, ka SIA /Nosaukums/ neatzina un neatzist sevi par vairigu administrativa parkapuma izdarSana, kas paredzets Rigas Domes
Saistosajos noteikumos Nr.171 “Vieglo taksometru parvadajumu licenc€Sanas un pasvaldibas nodevas par vieglo taksometru iebraukSanu pasa reZima
zona saistosie noteikumi”’ 46.punkta, viedokli pamatojot ar sekojoSiem argumentiem:

2016.gada 2.februar Biskapa gat€ 3, Riga, Rigas pasvaldibas policijas Centra parvaldes amatpersonas veica SIA “/Nosaukums/” taksometra,
valsts registracijas numurs /TL numurs/, parbaudi. Parbaudes laika tika konstatéts, ka minéta taksometra vaditajs /pers. I/ ir izdarjjis administrativo
parkapumu, par kuru paredzeta atbildiba SaistoSo notekunmu Nr.171 46.punkta, kas nosaka, lai veiktu pasaZieru parvadajumus ar vieglajiem
taksometriem Vecriga, parvadatajam ir jasagem speciala atlauja vieglo taksometru iebrauksanai Vecriga (turpmak - atlauja).

Proti, par $o saistoSo noteikumu 46.punkta parkapsanu uzlick naudas sodu transportlidzekla vadtajam 50 euro, bet parvadatajam - 350 euro.

Atbilstosi LAPK 243 .panta otrajai dalai, iestade pieradSanas pienakunms administrativa parkapuma lietvediba ir institlicijai (amatpersonai), kura
sauc personu pie administrativas atbildibas, bet tiesa — iestadei.

Saskana ar Saisto$o noteikunu Nr.171 63.punktu, Rigas domes Satiksmes departamenta Kontroles dienests kontrolg So saistoso noteikumu
prasibu izpildi, sastada administrafiva parkapuma protokolus un uzliek administrativos sodus par $o saisto$o noteikunu parkapsanu.

No Rigas domes 2006.gada 24.janvara nolikuma Nr.35 “Rigas domes Satiksmes departamenta nolikuns” neizriet, ka Satiksmes departaments
bitu devis Rigas pasvaldibas policijai tiesibas sastadit administrativa parkapuma protokolu par Saistoso noteikumu Nr.171 46.punkta parkapumiem

Saskapa ar SaistoSo noteikumuNr.171 50.punktu, Departamenta Emums par atlavjas pieskirSanu tick pazinots tis darba dienu laka no
Departamenta lemuma piegermsanas dienas, publicgjot to Departamenta timekla vietne www.rdsd.Iv.

Nemot véra to, kalemums par atlaujas piepensanu tick pazigots tris darba dienu laka, publicgjot to Departamenta timekla vietné
(httv://rdsd. v/ielu-infrastruktura/vieglie-  taksometri/pieskirtas-atlaufas-vieglo-taksometru-iebrauksanai-vecriga), parvadatajam nav iespgjas
atrak parliecinaties par atlaujas pieskirSanu. Mingtaja vietn€ nav ari noradits datums, no kura parvadatajam ir pieskirta atlaja.

Mingto noteikumu 66.punkts nosaka, ka Saistoso noteikunu 5.punkts, 46.punkts un 8.pielikuns stajas speka 2016.gada 1. februari

Tadgjadi Rigas pasvaldibas policijas amatpersonam 2016.gada 2.februari Biskapa gat€ 3, Riga nav un nebija iesp&jams parliecinaties par to, vai
parvadatajam ir pieskirta atlauja, ka ar1par to, no kura datuma §t atlayja i pieskirta. Vel jo vairak, par to nav iesp&jams parliecinaties dienu p&c SaistoSo
noteikumu Nr. 171 46.punkta speka stasanas dienas.

Dotaja gadijuma izveidojas absurda situacija, kura parvadatajam, iesniedzot SaistoSajos noteikumos Nr.171 noteiktaja kartiba paredzetos
dokumentus, tiek liegta iesp€ja veikt pasaZieru parvadajumus ar vieglajiem taksometriem Vecriga lidz 2016.gada 3.februarim vai tris darba dienam no
atlayjas faktiskas sanensanas.

lestades direktors nepareizi ir interpretgjis Administrativa procesa likuma 70.panta pirmo dalu, kas nosaka, ja argja normafivaja akta vai pasa
administrativaja akta nav noteikts citadi, administrativais akts stajas speka ar bridi, kad tas pazinots adresatam. Veids, kada administrativo aktu pazino
adresatam— rakstveida, mutvardos vai citadi, — neietekme ta stasanos speka.

Konkretajas atlaujas ietver sevi materialtiesisko terminu, proti, atlauja (labveligs administrativais akts - obligats) stajas speka ar lemuma par atlaujas
pieskirSanu pienemsanas bridi, savukart Pasvaldibas policijas darbinickiem nav iespgjams parliecinaties par atlaujas pieskirSanu, idz ta nav publicéta
Rigas domes Satiksmes departamenta majaslapa, lai art ta ir stajusies speka jau atrak.

Papildus janorada, ka Saistoso noteikumu Nr.171 49.punkts nosaka, ka Departaments viena ménesa laka pec 48.punkta mingto dokumentu
sapensanas, bet ne atrak ka Komisjja ir pienémusi lEmumu par licences izsnieg§anu, piegem Enmunu par atlaujas pieskirSanu vai gmunm par atteikunu
pieskirt atlauju. Departaments piegem lenmunm par atteikunm pieskirt atlauju parvadatajam, ja pedeja gada laika parvadatajam pieskirta atlauja ir anuleta.

Mingto noteikunm 56.punkts nosaka, ka nodeva jasamaksa pirns atlaujas pieskirSanas, un atlauja pieskirto tiesibu neizmantosanas gadijuma
samaksata pasvaldibas nodeva netick atmaksata.

Nemot vera to, ka Rigas domes Satiksmes departamenta majaslapa rekvizti pasvaldibas nodevas samaksai tika ievietoti tikai 2016.gada
18 janvariun Departamentam ir pienakuns piegent l€nmumu par atlagjas pieskirSanu vai lemunu par atteikunu pieskirt atlauju viena meénesa laka no
dokumentu sagenmSanas, taja skaita, nodevas apmaksas apliecinoSa dokumenta sapensanas, rodas absurda situacija, jo Rigas domes Satiksmes
departaments faktiski, ieverojot SaistoSos noteikumus Nr.171, var liegt parvadatajam sapemt atlauju veikt pasaZieru parvadajumus ar vieglajiem
taksometriem Vecriga fidz 2016.gada 18.februarim, un papildus tris darba dienas fidz faktiski pieskirtas atlaujas publicgSanai (pazigoSanai parvadatajam),
sodot gan parvadataju, gan viegla taksometra vaditaju par minéto noteikunu parkapunu.?

SIA “/Nosaukurs/”, ir pieskirta atlauja, par ko ir iespgjams parliecinaties Rigas domes Satiksmes departamenta timekla vietne www.rdsd.lv, Iidz
ar to stidzibas iesniedzgjs nepamatoti saukts pie administrativas atbildibas. Proti, administrativais parkapumms ir noversts.

Latvijas Administrafivo parkapunu kodeksa 22.pants “Administrativa soda mérkis” nosaka, ka administrativais sods ir atbildibas lidzeklis un tick
pienrots, lai personu, kura izdarfjusi administrativo parkapunmu, audznatu likumu ievéroSanas un sadzives noteikumu cieniSanas gara, ka arf lai tiklab
tiesibu parkapgjs, ka citas personas neizdartu jaunus parkapunus.

Lemuma Iestades direktors norada uz kiodu Sakotngja lemuma, ka rezultata par SaistoSo noteikumu Nr.171 64.punkta noradito naudas sodu
EUR 350,00, Iestade ir piemerojusi sodu EUR 150,00 apnera, proti, pretgji Saistoso noteikumu Nr.171.

Nemot vera ieprieckS mingto, Iestades direktors talak norada, ka stdzbas iesniedzgjam piemerotais sods EUR 350,00 apmera ir atbilstoss
izdarttajam parkapumam. Proti, atkartoti Iestades direktors Lemuma neskaidri nosaka piemerota soda apmeru, ka art neskaidri verte lietas faktiskos
apstaklus un noteikto sodu, neiedzilinoties Le&muma pienemsana pec biifibas, bet izmantojot formals (ieprieks izmantotas) frazes vertejuma veikSanai par
soda apmeru.

Dotaja gadijuma Rigas domes Satiksmes departamenta Kontroles dienests un Rigas domes Satiksmes departamenta direktors, piemerojot
stidzibas iesniedz&jam administrativo sodu, nesasniedz administrativa soda merki, ir parkapis LAPK procesualo kartibu, ir formali piemerojis normativos
aktus, neskatot lietu p&c bitibas un nevértgjot lieta batiskus apstaklus. Sada formila tiestbu normu piemgrosana, ierobezojot parvadataja un parvadataja
vieglo taksometru vaditaju tiesibas, saucot gan parvadataju, gan taksometra vaditaju pie administrativas atbildibas 1si peéc SaistoSo noteikunu speka
stasanas, negodpratigi un formali pilda likuma “Par pasvaldibam” 15.panta pirmas dalas 11.punkta noteikto autonomo fimkciju - izsniegt atlaujas un



licences komercdarbibai, ja tas paredzets likumos.

Nemot vera iepriek§ minéto, stidzbas iesniedzgja darbibas nav Saistoso noteikumu Nr.171 46.punkta paredzeta parkapuma sastava, proti, tas nav
konstatéts un pieradits LAPK noteiktaja kartiba, lidz ar to stidzbas iesniedzgjs nepamatoti ir saukts pie administrativas atbildibas.

Lidza tiesu atcelt Rigas Domes Satiksmes departamenta direktora /pers. B/ 2016.gada 31.majja lémumu Nr.DS-16-1497-nd un administrativa
parkapum lietas lietvedibu izbeigt.

Nemot vera visu augstak minto Pieteicgjs uzskata, ka lieta nav pieradita Pieteic€ja vaina, Leémuns ir pienents pielaujot gan biitiskus procesualos
parkapumus, gan pamatojoties uz tadiem normativiem aktiem, uz kuriem nevar pamatoties, lidz ar ko Leémuns ir prettiesisks un atcelamns.

Tiesa papildus netika sanemti papildinajumi nedz no stidzibas iesniedzgja, nedz no Iestades.

Saskana ar Latvijas APK 289.° panta pirmo dalu, rajona (pilsétas) tiesa administrativa parkapuna lietu izskata rakstveida procesa.

Tiesa konstate, ka stidzibas iesniedzgjam Rigas pasvaldibas policijas vecaka mspektora p.i. /pers. C/ 2016.gada 14.marta sastadija
administrativa  parkapuma protokolu Nr.ZV 198095 par to, ka 2016.gada 2.februaripulksten 11.35 Riga, Biskapa gate 3 pielava, ka ar SIA
‘“/Nosaukums/” vieglo taksometru Ford S-Max, ar valsts registracijas numura zimi /TL numurs/, veica pasazieru komercparvadajumus Vecrigd, bez
noteikta kartiba izsniegtas specialas atlaujas vieglo taksometru iebraukSanai Vecrigas teritorija. Ar savam darbibam parkapjot Rigas domes 2015.gada
13.oktobra saistoSo noteikunmu Nr.171 ,,Vieglo taksometru parvadajumu licenceSanas un pasvaldibas nodevas par vieglo taksometru iebraukSanu pasa
reZima zona saistosie noteikumi’” 64.punktu.

Rigas domes Satiksmes departamenta PasazZieru parvadajumu parvaldes Kontroles dienesta prieksnieks /pers. F/ 2016.gada 5.aprili, izskatot
administrativa parkapuma protokolu Nr.ZV 198095, pienéna lemunu Nr. 274/2016-1s un nolema saukt SIA “/Nosaukums/”, ar registracijas numuru
/registracijas numurs/ pie administrativas atbildibas, uzliekot naudas sodu EUR 150 apmera.

Ar Rigas domes Satiksmes departamenta direktora /pers. B/ 2016.gada 31.majja lenmunu Nr. DS-16-1497-nd SIA “/Nosaukuns/”, ar
registracijas numuru /registracijas numurs/, stidziba noraidita un atstats speka Rigas domes Satiksmes departamenta PasaZieru parvadajumu parvaldes
Kontroles dienesta pricksnieks /pers. F/ 2016.gada 5.aprila lemuns Nr. 274/2016-1s.

Rigas domes 2015.gada 13.oktobra saistoso noteikumu Nr.171 ,,Vieglo taksometru parvadajunu licencéSanas un pasvaldibas nodevas par vieglo
taksometru iebraukSanu Tpasa reZima zona saistosie noteikumi” 46.punkts nosaka, ka, lai veiktu pasazieru parvadajumus ar vieglajiem taksometriem
Vecriga, parvadatajam ir jasanem speciala atlauja vieglo taksometru iebrauk3anai Vecriga (turpmak - atlauja). So noteikumu 64.punkts nosaka, ka par
$o saistoSo noteikumu 46.punkta parkapsanu uzliek naudas sodu transportlidzekla vaditajam 50 euro, bet parvadatajam - 350 euro.

Lai personu sauktu pie administrativas atbildibas par Rigas domes 2015.gada 13.oktobra saistoSo noteikumu Nr.171 ,,Vieglo taksometru
parvadajumu licenc€Sanas un pasvaldibas nodevas par vieglo taksometru iebraukSanu pasa rezima zona saistosie noteikumi” 64.punktu, i jakonstate, ka
stdzbas iesniedzgjam SIA /Nosaukums/ un vaditajam /pers. I/ 2016.gada 2.februarinebija Rigas domes 2015.gada 13.oktobra saistoSo noteikunmu
Nr.171 ,,Vieglo taksometru parvadajumu licenc€Sanas un pasvaldibas nodevas par vieglo taksometru iebraukSanu Ppasa reZima zona saistosie
noteikumi’” 46.punkta noteikta atlauja vieglo taksometru iebraukSanai Vecriga.

Lieta nav strida par to, ka ne stidzibas iesniedzg&jam SIA /Nosaukuns/, ne SIA /Nosaukuns/ taksometra vaditajam /pers. I/, 2016.gada 2.februart
nebija Rigas domes 2015.gada 13.oktobra saistoSo noteikumu Nr.171 ,,Vieglo taksometru parvadajumu licenceSanas un pasvaldibas nodevas par vieglo
taksometru iebraukSanu Ppasa reZima zona saistosie noteikumi” 46.punkta noteikta atlauja vieglo taksometru iebraukSanai Vecriga, ko neapstrid arT pats
stidzibas iesniedzgjs.

Ka ari lieta nav strida par to, ka SIA “/Nosaukums/”, ar registracijas numurs /registracijas numurs/, i pieSkirta atlauja, pamatojoties uz SIA
/Nosaukuns/ 2016.gada 17.februara iesniegunu, IEnuns par specialas atlavjas vieglo taksometru iebraukSanai Vecriga pieskirSanu SIA /Nosaukums/
tika pienemts nakamaja diena pec pieteikuma iesniegsanas, t.i., 2016.gada 18.februart, savukart publicets - 2016.gada 19.februart

Lidz ar ko tiesas ieskata, konkretas administrativa parkapuma lietas izskatiSanas gaita nav izskatans jautajuns par Rigas domes 2015.gada
13.oktobra saistoSo  noteikumuiNr.171 ,Vieglo taksometru parvadajumu licenc€Sanas un pasvaldibas nodevas par vieglo taksometru
iebraukSanu Ppasa reZima zomd  saistosie noteikumi” paredzEto kartibu So noteikumu 46.punkta paredzEto atlauju iegisanai.

Atbilstosi Latvijas APK 9.panta pirmajai dalai par administrativo parkapunu atzistama prettiesiska, vainojama (ar nodomu vai aiz neuzmaribas
izdarita) darbiba vai bezdarbiba, kura apdraud valsts vai sabiedrisko kartibu, Ppasumu, pilsonu tiesibas un brivibas vai noteikto parvaldes kartbu un par
kuru likuma paredzeta administrativa atbildiba. Tatad, lai personas ricibu Latvijas APK izpratn€ atzitu par parkapuny, tai ir jabiit prettiesiskai.

Saskana ar Latvijas APK 243.panta pirmo dalu, pieradjumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras Saja kodeksa paredzetaja kartiba iegitas
un noteiktd procesudlaja forma nostiprinatas znas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaisttas personas savas kompetences
ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esamibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izlensana.

St panta 4.dala nosaka, ka, ja vien administrativa parkapuna lietvediba netiek pieradits pretSjais, bez papildu procesualo darbibu veiksanas par
pieradjumu uzskatamas znpas par faktiem, kuras administrafiva parkapuma konstat€Sanas bridi administrativa parkapuma protokola fiksgjusi
amatpersona.

Tiesai nav pamata apSaubit administrativa parkapuma protokola - pazinojumé fiksétas zipas par faktiem, jo administrativa parkapuma lieta nav
konstatéti tadi apstakli, kas noraditu par administrativa parkapuma protokola ieklauto zipu nepatiesumu vai protokola neatbilstibu patiesajiem lictas
apstakliem

Stidzbas iesniedzgjs sava siidzba norada, ka pasvaldibas policijas darbinickam nebija tiestbu sastadit administrativa parkapuma protokolu, jo
saskand ar RDSN Rigas domes 2015.gada 13.oktobra saistoSo noteikumu Nr.171, 63.punktu, Rigas domes Satiksmes departamenta Kontroles
dienests kontrole So saistoSo noteikumu prasibu izpildi, sastada admnistrativa parkapuma protokolus un uzliek admmistrativos sodus par o saistoSo
noteikumu parkapsanu.

Tiesa verS uzmanibu uz to, ka tiesibu normu juridiskais speks ir atkarigs: 1) no institiicijas, kura to ir pien€musi, 2) no tiesibu normas pienensanas
kartibas. Piemeram, tiesibu normai, kuru pien€musi Saeima, ir augstaks juridiskais speks neka tiesibu normai, kuru pienénusi pasvaldiba.

Saskana ar likuma ,,Par policiju”” 19.panta sesto dalu pasvaldibas policijas darbiniekam savas kompetences ietvaros ir visas $2 likuma 12.panta
pirmas dalas 1.— 6., 8.—12., 14.1, 14.3, 15., 17., 20., 21., 24., 26.-28., 31., 32. un 34.punkta minétas tiesibas. Savukart likuma ,Par policiju”
12.panta pirmas dalas 4.punkts nosaka, ka policijas darbiniekam, pildot vinam uzliktos pienakumus atbilstosi dienesta kompetencei, ir tiesibas sastadit
protokolus par administratvajiem parkapumieny likunma paredzEtajos gadjumos un karfiba nogadat policijas iestade likumparkapgjus, izdart vinu
personas apskati, mantu un dokumentu izemSanu un apskati, administratvi aizturet likumparkapgjus un veikt citus likuma noteiktos pasakunus
administrativo parkapumu lietvedibas nodrosinasanai, ka arT piemerot viniem administrativos sodus vai noteikta kartiba nostitt protokolus pec piekritbas.

Lidz ar to, tiesibas sastadit administrativa parkapuma protokolus par konstatétajiem parkapumiem Rigas pasvaldibas policijas amatpersonam ir
pieskirtas ar likumu ,,Par policiju” un nevar biit par pamatu Emuma atcelSanai.

Tiesa secina, ka gan pasvaldibas policijas inspektors sastadot administrativa parkapuma protokolu - pazinojunmu, gan iestade, piepemot Emunu,
konkretas administrativa parkapuma lietas izskatianas ietvaros ir ieverojusi visparigos tiesibu principus un normativo aktu, procesualo normu regulgjum



Tiesa atzist, ka iestades Lemuma pilnigi un vispusigi izverteti visi lieta esosie pieradijumi, izskatot administrativa parkapuma lietu atbilstosi Latvijas
Administratvo parkapumu kodeksa prasibam

Parbaudijusi lietas materialus un izvertejusi iestades Lemuma pamatojumu kopsakara ar stidziba ietvertiem argumentiem, tiesa atzist, ka iestades
konstatetie faktiskie un tiesiskie apstakli, uz tiem balstitie secinajumi ir pareizi.

Vienlaikus tiesa konstate, ka sfidzibas iesniedzgjs stidziba nav noradyis tadus pieradjunus vai argumentus, kas nebiitu noradtti pirmaja stdziba
Iestadei un attiecigi ar1 verteti lestades lenmuna.

LAPK 289.13 panta tresa dala nosaka, ka ja tiesnesis, izskatot stidzibu, atzist, ka lestades Leénmuna ietvertais pamatojuns ir pareizs un pilniba
pietickams, vigs par stidzibu piepemta nolemuma motivu dala var noradit, ka pievienojas iestades nolemuma motivacijai. Sada gadijuma izverstaks
argumentu iZklasts nav nepiecieSans.

Parbaudijusi lietas materialus un izvért&jusi lestades Lémuma pamatojum, kopsakara ar stidzibas iesniedzgja stidziba ietvertiem argumentiem, tiesa
atzist, ka lestades konstatétie faktiskie un tiesiskie apstakli, uz tiem balsfitie secinajumi ir pareizi. Tiesa tiem pievienojas un $ada gadjuna to atkartota
atreferéSana nav nepiecieSama.

Atbilstosi LAPK 289.6 panta noteiktajam tiesai nav iemesla konstatét tadus apstaklus, kas liecinatu par to, ka nav noticis protokola fiksGtais
administrativais parkapuns. Protokola ir fikséts ari ta izdaritajs un nav iemesla uzskafit, ka minéta persona ($ai gadjumé juridiska persona) nav saucama
pie administrativas atbildibas un sodama par parkapunmu, nav atbildibu ietekmgjosu apstaklu. Par So parkapumu ir paredzeta administrativa atbildiba, ka
redzans jau no Bmuma mingta, sods ir piemerots ieveérojami zemaks par attiecigos noteikumos paredzgto summu un lestade p€c pirmas stdzbas
izskatSanas i izsmelosi atrefergjusi lesniedzgjam pat raduSos klidu un izmantoto labveliguma principu atstajot nemainigu noteikto naudas soda summu.
Tiesai nav informacijas par transportlidzekla sodiSanu un tas nav art parstidzetais fakts.

Tiesa konkrétaja gadijuma nekonstaté Latviias APK 289.!2 panta pirmaja dafa noraditos pamatus, lai péc savas iniciativas lemtu par parsidzeta
Lemuma atcelSanu un lietas nosiitiSanu jaunai izskatSanai.

Tiesas ieskata, konkrétaja gadjuma Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 21.pants nav piemerojams, turklat pastav tiesiskais regulejuns,
kas uliek par pienakunm sodtt visas personas, kas ir izdarjusas minéto parkapumu, lai panaktu vienlidzigu attieksmi pret visam personam un taisniguma
ieverosanu, piemerojot administrativos sodus. Turklat, iepazistoties ar SIA /Nosaukums/ stidzbu secinans, ka SIA /Nosaukums/ nenoZlo izdartto un
nekas neliecina, ka atturgsies atkaroti izdartt idzigus parkapunus.

Nemot vera visu ieprick$ mingto, tiesa secina, ka piemerojot administrativo soda Iestade ir ieverojusi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
noteikto lietvedibu administrativo parkapunu lietas. lestade, izskatot lietu pec bifibas, i izvertejusi izdartto parkapumu, lieta esosos pieradijumus un no
tiem izrietoSos logiskos secinajumus.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto un saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 243., 244., 288., 289.%, 289.12, 289.13 pantu, tiesa

nosprieda

Rigas Domes Satiksmes departamenta direktora /pers. B/ 2016.gada  31.majja €mumu Nr.  DS-16-1497-nd atstat negrozitu, bet SIA
“/Nosaukums/”, ar registracijas numuru /registracijas numurs/, sidzibu noraid.

Spriedumu var parsidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no sprieduma pieejamibas dienas, sidzibu iesniedzot Rigas
pilsétas Pardaugavas tiesa.

Spriedums sastadits un pieejams 2017.gada 27.marta.

Tiesnese G.Cepule



