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AIZMUGURISKS SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Ludza 2015.gada 13.oktobri

Ludzas rajona tiesa $ada sastava: tiesnese Inta Marnauza, ar sekretari Ligu Locowy, tulei Sanitu Patenko izskatfja atklata tiesas séde civillietu /pers.

B/ (/pers. B/), dzimis 1953.gada 17.majja , prasiba pret /pers. D/, personas kods /personas kods/, par parada piedzigu.
Apraksto$a dala

2013.gada 18.oktobr1/pers. B/ (turpmak — prasitajs) iesniedza tiesa prasibas pieteikumu pret /pers. D/ (turpmak — atbildétajs) par parada 47000
latu jeb 6687.50 euro piedziu.

Prasiba noradija, ka saskana ar mutisko ligumu starp prasitaju un atbildétaju 2013.gada 22.februari atbildétajam tika
nodotas talakai realizacijai piecas vieglas automasinas. Automa$inu nodoSanas bridi atbildétajs paSrocigi uzrakstija un
parakstija paradzimi ar saisttbu norékinaties ar prasitaju par sanemtajam maSinam skaidra nauda ar nosacTjumu atdot
prasitagjam naudu Iidz 2013.gada 7.maijam, nosakot saistibu summu 4 700 latu apmera. Paradzime tika sastadita un
parakstita divu liecinieku klatbiitn€. Augstakmingtajam samaksas terminam iestajoties, atbildetajs atteicas izpildit savus
pienakumus atbilsto$i uznemtam saistibam, t.i. atdot naudu. Atbildétajs vairakas sarunas ar prasitaju solija apmaksat parada
summu, bet ta arT nav to darijis.

Prasitajs pamatojoties uz Civillikuma 1587.-1588., 1771.pantiem, lidza tiesu piedzit no atbildétaja parada summu 4 700
latus, visus tiesaSanas un ar lictas veSanu saistitos izdevumus.

2015.gada 16.aprili atbildetajam personigi pret parakstu izsniegts prasibas pieteikuma noraksts un tiesas paveste ar
aicinajumu ierasties uz 2015.gada 29.septembra tiesas sédi (lietas 1.lapa).

Atbildétajs tiesas séde neieradas. Par tas norises laiku un vietu atbildétajam ir pazinots, par ko liecina vina paraksts lietas uzzinas lapa. Tiesa nav
sagemta informacija par atbildétaja neierasanas iemesliemuz tiesas sédi, nav sagents liguns par lietas izskatiSanas atlikSanu. Pie mingtiem faktiem tiesa
nekonstaté Civilprocesa likuma 209.panta noteiktos imperativos un 210.panta noteiktos fakultafivos lietas izskafiSanas atlikSanas pamatus. Pamatojoties
uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa uzskata, ka lietu var izskatit bez atbildetaja piedaiSanas. Ta ka atbildetajs nav ieradies uz lietas
izskafanu un tiesa nav sagents ari atbildétaja paskaidrojuns, tiesai lieta ir taisams aizmugurisks sprieduns, jo konstatéti Civilprocesa likuma 208.1pantz"1
noteiktie aizmuguriska sprieduma taisSanas pamati. Nav saskatami Civilprocesa likuma 208.1panta otraja dala noteiktie ierobezojumi aizmuguriska
sprieduma taisSanai.

Tiesas sedg prastaja parstavis uz pilnvaras pamata zverinats advokats Valerijs Petrovskis prasibu uzturgja pilna apmera, noradja, ka no prastaja
teikta ir zinams, ka aptuveni 2012.gada un 2013.gada sakuna starp atbildetaju un prastaju bija mutiska vienoSanas par to, ka atbildetajs nodarbojas ar
bojato automasiu komplekteSanu un rezerves dalu pardosanu, ko piegadaja atbildetajam prastajs. Atbildetajam ieprieks bija piegadatas dazadas
automasinas un atbildetajs bija samaksajis norunato summu prasttajam, bet par 2012.gada beigas - decembri piegadatam cetram bojatam automasinam
bez dokumentiem, /pers. D/ naudu nesamaksaja. Prasitajs atstaja atbildétajam automasinas un devas atpakal uz Vaciju. Kad pec daziem menesiem
prasiajs painteresgjas, kur ir nauda, vai kur ir automasinas, atbildetajs pazinoja, ka automasiu rezerves dalas jau pardotas, masinas vairs neeksiste, ka
automasinas virsbiives ir nodotas metallizmos, solfjas prastajam naudu atdot velak. Tad prasitajs piedavaja atbildétajam sastadit paradzimi, kur realizEtas
autonadinas tiek uzskafftas ka aizdevums ar saistibu noteikta termina atmaksat naudu prasitajam. Sadu paradzimi atbildetajs sastadija pasrocigi, bija
minéts termirs, kad ir jaatdod nauda 4700 latu apmera prasttajam. Prasitaja parstavja ieskata minétais darfjums bija aizdevuma figurrs, atbildétajs saistibu
piencma, bet noteiktaja laika $T saistiba nebija izpildita. Nekadu dokumentu jeb maksajunmu uzdevunu par to, ka prasitdjs ir sapémis naudu no
atbildétaja, prastaja riciba nav, tadu dokumentu nav arT atbildetajam, pretja gadijuma atbildetajs tos bitu uzradijis tiesai. Prasitaja parstavis lidza tiesu
piedztt no atbildetaja prasttaja laba 4700 latus, ka art nomaksatos tiesasanas izdevumus.

Tiesas sédg liecinicks /pers. F/ liecindja, ka vigam ir pazistami /pers. B/ un/pers. D/ un vigpam ir zinams, ka atbildétajs néma no prastaja
automasinas realizacijai, atbildétajs bija paspgjis realizEt visas piecas no /pers. B/ sanemtas automasinas. /pers. E/ apliecina, ka bija klat taja bridi, kad
atbildetajs sastadija paradzimi, jo ari/pers. E/ paraksts i uz tas, vél paradzimes sastadiSanas aculieciniece bijusi /pers. F/. Paradzimi atbildetajs raksfija
labpratigi. Vienlaikus liecinieks norada, ka i lietas kursa, ka atbildetajs ilgu laiku neatdeva naudu prasitajam, tostarp norada, ka art ieprieks atbildetajs
rakstija paradzimes, ka i parada naudu /pers. B/ par sapemtajam automasmam

Lieciniece/pers. G/ liecindja, ka pazist /pers. B/ un /pers. DJ/; tiesas sed€ vinai uzradito civillietas materialos esoSo paradzimi vinas, /pers. B/ un
/pers. E/ klatbtutn€ labprafigi pasrocigi rakstja /pers. D/.

Motivu dala
Novertgjusi lieta esoSos prasitaja parstavja paskaidrojumus, kas izklastiti prasibas pieteikumi, uzklausijusi prasitdja parstavja
paskaidrojumus un liecinieku sniegtas liecibas tiesas sed€, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No prastaja parstavja sniegtiem paskaidrojumiem, kas apstiprinas ar liecinieka /pers. F/ sniegtam liecibam izriet, ka starp prastaju un atbildetaju
pastaveja mutiska vienoSanas par bojato automasinu piegadi par samaksu.

Civillikuma 1473.pants nosaka, ka tiesiska darfjuma forma atkariga no lietas dalibnieku ieskata, iznemot likuma tieSi noraditus gadijunmus.

No prasttaja parstavja paskaidrojumiem, kas apstiprinas ar liecinieka /pers. E/ liecibam, izriet, ka atbildetajs no prastaja sagéma automasias, bet



savlaicigi nenorkinajas, turklat vins tas pienéma un paspéja realizet.

Atbilstosi Civillikuma 2109.pantam, ja piegadatajs pieprastto lietu piegadajis, lidzgju tiesiskas attiecibas apspriezamas péc pirkuma liguma
nosacjumiem. Savukart pirkuma figuma pamatnosacijuns ir lietas nodosana par samaksu (2002.pants). Piegadatajs uzmemas piegadat pastfitdgjam
noteiktu lietu par zinamu cenu (2107.pants), un saskana ar 1488.panta noteikto, pusei, kura saistibas izpildijusi, ir tiesibas prastt, lai otra puse atlidzina to,
ko sanémusi.

Civillikuma 1402.pants nosaka, ka no tiesiska darfjuma rodas saistibu tiesibas, kas saskana ar 1732.pantu aizsarggjamas tiesas cela. Saskana ar
Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts iguns uzliek lidz&jam pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviSkais smagus, ne arT velak radusas
izpildiSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud€jumus. Civillikuma 1590.pants nosaka, ka katrai pusei ir
pret otru prasibas tiesibas par figuma izpildiSanu.

No lietas materialiem pievienotas paradzimes ir redzans, ka atbildétajs ar parakstu apstiprinajis, ka no prasitaja 2013.gada 22.februart
sanema piecas automasinas - Passat BS, Audi A8, Polo 6N, Golf F3 Disel 2 masmas turpmakas realizacijas nolika un appémas par tam samaksat 4 700
latus idz 2013.gada 7.maijjam (lietas 8.-9.lapa). Ar liecinieku liecibam apstiprinas, ka paradzimi prastaja laba ir sastadyis pats atbildétajs pasrocigi, bez
spaidiem un jebkadas citu personu ietekmeSanas. Tiesai nav pamata neticet liecinieku /pers. E/ un /pers. F/ liecibam, jo tas apstiprinas savstarpgji, ar
prasttaja paskaidrojumiem, ar paradzimi un taja esoso tekstu, ko atbildétajs nav apstridgjis.

Atbildetajs savas uznemtas saistibas pret prasitaju nav pienacigi pildijis un nav savlaicigi veicis pieligto maksajumu
4 700 latu apmera Iidz 2013.gada 7.maijam.

Civillkuma 1828.pants nosaka, ka, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradnickam tas jaievéro, negaidot sevisku
kreditora atgadinajumu (...).

Civillikuma 1838.pants nosaka, ka to, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradit samaksu var ar
visiem atlautiem pieradijuma Tidzekliem, bet seviski ar rakstisku apliecinagjumu jeb kviti; samaksas sanémejs nedrikst
atteikties to izdot paradniekam.

Lieta nav iesniegti pieradijumi, ka atbild&tajs buitu veicis samaksu.

Tiesai nav pamata apSaubit prasitaja parstavja noradito atbild&taja parada summas apmeru un parada esamibu.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav
apstrid&jusi otra puse. Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz
kuriem ta pamato savus prasijumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada
savu iebildumu pamatotiba.

Tiesa atzist, ka prasitajs ir pieradijis tiesai faktus, uz kuriem pamatoja savu prasijumu, lidz ar to no atbildétaja par labu
prasitajam piedzenams parads 4700 latu apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses
tas samaksatos tiesas izdevumus. Lidz ar to no atbildetaja prasitaja laba piedzenama samaksata valsts nodeva 353.00 latu
apméra, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 3.30 latu apmeéra un kancelejas nodeva par liecinieku uzaicina§anu 6.00 latu
apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta otro dalu, ar lietas veSanu saistitos izdevumus piespriez no atbildetaja par
labu prasitajam, ja vina prasijums ir apmierinats pilnigi vai dalgji, ka art tad, ja prasitajs neuztur savus prasijumus sakara ar
to, ka atbildétajs tos pec prasibas iesniegSanas labpratigi apmierindjis. L1dz ar to no atbild&taja prasitaja laba piedzenami ar
lietas veSanu saistitie izdevumi advokata palidzibas samaksai to faktiskaja apméra 100 lati (lietas 12.lapa), kas neparsniedz
likuma noteikto (Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunkts) apmeru.

Ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi $aja lietd kopa sastada 26.62 euro (lictas 2.lapa). Ta ka prasitajs, iesniedzot
prasibas pieteikumu tiesa, ir samaksajis tos 3.30 latu jeb 4.70 euro apmera, tad no atbildetaja valsts ienakumos piedzenama
ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu dala 21.92 euro apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildetajam nosakams desmit dienu termims sprieduma labpratigai izpildei.

Euro ievieSanas kartibas likuma 4.panta noteikts, ka sakot ar euro ievieSanas dienu, latos izteiktu iesakto, bet nepabeigto (neizpildito) tiesisko
nstrumentu kopsummu konverte euro, ieverojot Padomes noteikto mainas kursu un §2 likuma 6.pantd noteiktos noapalosanas principus. Atbilstosi
minétajam Eiropas Savieribas Ekonomisko un finansu jautajumu padomes 2013.gada 9.jtlija lemumam par Latvijas uznemSanu eirozona neatsaucami
fiksetais parejas kurss no lata uz euro ir 1 EUR=0,702804 LVL.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 191., 193., 208.2 pantu, tiesa

nosprieda
apmierinat prasibu pilna apmera.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, /pers. B/ (/pers. B/), dzimuSa /datums/, laba paradu saskapa ar 2013.gada 22.februara
paradzmi 6687.50 euro, tiesas izdevamus 515.51 euro, ar lietas veSanu saistitos izdevumus 142.29 euro, kopa 7345.30 euro (septini tukstosi tris simti
Cetrdesmit pieci euro 30 centi).

Piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos izdevunmus par prasibas pieteilkuma noraksta un citu tiesas dokumentu
piegadasanu un izsniegsanu 21.92 euro (divdesmit viens euro 92 centi), kas jaienaksa sekojosa konta: Tiesu administracija, Mikusalas
iela 41b, Riga, NMR 90001672316, ar PVN aplickamas personas registracijas Nr. LV 90001672316, sanéngja iestade: Valsts kase, BIC kods:
TRELLV22, konta Nr. LV51TREL2190458019000, klasifikacijas kods 21499; lietu identificgjosi dati. Kvits par tiesas izdevumu samaksu obligati
jaiesniedz Ludzas rajona tiesas kanceleja.

Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu prastajs var parsiidzet 20 diemu laka no pilna sprieduma sastadSanas dienas, t.i, 2015.gada 13.oktobra, Latgales apgabaltiesas
Civillietu tiesas kolegija, iesniedzot apelacijas sudzibu Ludzas rajona tiesa.

Atbildetajs nav tiesigs parstidzet aiznmugurisku spriedunu apelacijas kartiba, bet 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostitiSanas dienas ir
tiesigs iesniegt Ludzas rajona tiesai pieteikunu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatSanu no jauna.



Tiesnese I.Marnauza



