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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2020.gada 28.aprili

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas tiesnese M.Salta izskafija rakstveida procesa civillietu SIA “Baltic Business Advice” prasiba pret SIA “Malkor”
un /pers. B/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

SIA “Baltic Business Advice” (turpmak arT prasitaja) céla tiesa prasibu pret SIA “Malkor” un /pers. B/ (turpmak ari atbildétajas) par parada
piedzinu.

Pietetkuma noradits, ka 2018.gada 25.aprifi starp likvidgjamo AS “Trasta komercbanka™ un prasitaju noslegts Cesijas figums, saskana ar kuru
prasttaja ieguva prasjunna tiesibas pret atbildetajam

2015.gada 9.oktobri starp likvid€jamo AS “Trasta komercbanka” un atbildétaju SIA “Malkor’” noslegts ligums par maksajumu karSu izdosanu un
lietoSanu, saskana ar kuru atbildetajai izsniegta kreditkarte.

2015.gada 9.oktobrT starp likvidejamo AS “Trasta komercbanka™ un atbildetaju /pers.B/ noslegts galvojuma figums, saskana ar kuru atbildétaja
umemas atbildet par atbildetajas SIA “Malkor” saistibam solidari ar galveno paradnieci.

Ta ka atbildetajas umemtas saistibas nepildija, atbildetaju parads ir 5175,12 euro apmera. Prastaja ir aprekinajusi likumiskos procentus par laika
periodu no 2018.gada 25.aprila idz 2019.gada 1.novimbrim471,34 euro.

Atbildetajas vairakkart bridinatas par paradu, bet vinas saistibas nav izpildjusas.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1670., 1672., 1683., 1692., 1756., 1759., 1765.pantu.

Atbildetajam nosifits paznojuns par rakstveida paskaidrojumu sniegsanu. Lidz prasibas izskatSanas dienai no atbildétajam paskaidrojumi nav
sapenti

Saskana ar likuma “Par valsts institiiciju darbibu arkartgjas situacijas laka saistiba ar Covid-19 izplafibu” 4.panta otro dalu civillietas tiesa izskata
rakstveida procesa, ja ir iesp&jams nodrosinat lietas dalibnieku procesualo tiesibu ieveérosanu un tiesa nav atzinusi par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas
s€de. Par civillietas iztiesaSanu rakstveida tiesa laikus informe lietas dalibnickus, nosakot terminu papildu paskaidrojumu vai citu procesualo figunu
iesniegSanai.

Pus@m par lietas izskatBanu rakstveida procesa ir pazinots 2020.gada 14.aprilL

Motivu dala

Novertejusi rakstveida pieradijumus un prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama $adu
apsverumu del.

Civilprocesa likuma 93.panta pima dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Atbildétajas nav izmantojusas savas Civilprocesa likuma 74.panta paredz&tas tiesibas — nav sniegusas paskaidrojunus, nav c€lusas iebildumus pret
prasibu un nav apstridéjusas prasibas pieteikuma minctos faktus, fidz ar to secinans, ka vinam nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

No lietas materialiem redzams, ka 2015.gada 9.oktobrT starp likvidgjamo AS “Trasta komercbanka” un atbildétaju SIA “Malkor” noslegts figums
par maksajumu karSu izdoSanu un lietoSanu, saskana ar kuru atbildetajai izsniegta kreditkarte.

2015.gada 9.oktobrT starp likvidgjamo AS “Trasta komercbanka™ un atbildetaju /pers.B/ noslegts galvojuma figuirs, saskana ar kuru atbildétaja
umemas atbildet par atbildetajas SIA “Malkor” saistibam solidari ar galveno paradnieci.

2018.gada 25.aprili starp likvidgjamo AS “Trasta komercbanka” un prasitaju noslegts Cesijas ligums, saskana ar kuru prasitaja ieguva prasjuma
tiesibas pret atbildetajam

Tiesa, parbaudot lietas materialos esoSos figumus, secina, ka puses ir vienojusas par darfjuma bitiskajam sastavdalam, ar noloku savstarpgji
saistities un saskana ar Civillikuma 1533.pantu Sie igumi uzskatami par galigi noslegtiem un atzistami par tiesigiem

No parada konta parskata redzamns, ka atbildétajas neatmaksata aizdevuma pamatsumma ir 5175,12 euro.

Saskana ar Civillkuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likunmu. Civillikuma 1759.panta
noteikts, ka par katru parada samaksas nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs, arT bez noteiktas norunas paradnickam jamaksa
nokavejuma procenti. Civillkuma 1765.panta noteikts, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darits, ka ar1 taja gadijung, ja
likunms nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Prasttaja ir aprekinajusi likumiskos procentus par laika periodu no 2018.gada 25.aprila lidz 2019.gada 1.novimbrim471,34 euro.

Saskana ar Civillikuma 1672.pantu solidaras saistibas nodibina ar figumu, testamentu vai likumu.

Galvinicks privatautonomijas ietvaros var noslegt vienosanos ar galveno paradnieku par solidaras saistibas nodibinasanu, tadejadi bitiba partopot
par lidzaimemeju (kopparadnieku).

Lai gan starp likvidéjamo AS “Trasta komercbanka’ un atbildétaju /pers.B/ ir noslegts galvojuma liguirs, atbildétaja saskana ar liguma 4.2.punktu
atbildetaja ir umemussies solidaras saistibas ar otru atbildetaju. Tadejadi atbildetajas ir solidari atbildigas par saistibu izpildi.

Chvillikuma 1805.pants nosaka, ka cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiesibam un uz §2 pamata rikoties ar prasjumu, cedet to
savukart citam un ilietot to pret paradnieku. Civillikuma 1806.panta pirma un otra dala nosaka, ka cesionars gan neieglst ar cesiju vairak un lielakas
tiestbas, neka bijusas cedentam, bet pats prasjums pariet uz vigu ar visam pie ta piederigam un cesjjas bridi jau pastavosam tiesbam, pat ar tad, ja tas
bitu pamatotas uz persoriigu labvelibu pret cedentu, ciktal par tam nav tiesi noteikts iznémums no §a noteikuma. Vel nenomaksatie prasjuma procenti, ja
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tie nav tiesi pieligti, ar1 pariet uz cesionaru.

Atbildétajam par prasfjuma tiesibu cesiju ir pazinots 2018.gada 4.jinija nostitot pazinojumu. levérojot minéto, tiesa atzist, ka prastaja ir ieguvusi
tiesibas prasitt no atbildétajam liguma izpildi.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétajas tiesai nav iesniegusas pieradijumus par to,
ka parads biitu samaksats. Ta pat atbildétajas nav apstridejusas parada aprekinu, tadgjadi tiesai nav pamata apSaubt prasitajas aprekinu.

Tade] solidari no atbildetajam prasitajas laba piedzenams pamatparads 5175,12 euro un likumiskie procenti 471,34 euro, pavisam kopa
5646,46 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu atzZistamas prasitaja tiesbas sanemt no atbildetaja likumiskos nokav&juma procentus 6% gada no
pamatparada par laiku lidz sprieduma izpildei. Procentu pieauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala liehmu.

Tadgjadi, tiesa atzist, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagent likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas
parada pamatsummas, jo saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadijumos, kad likums noteic aprekinat likumiskos procentus, tas nolikts pa sesi no simta
gada.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunus.

Tadgjadi no atbildetajas par labu prastajai piedzenami tiesas izdevumi par samaksato valsts nodeva 460,50 euro, ar lietas izskatSanu saisttos
izdevumus 3,20 euro, pavisam kopa 463,70 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu, lietas izskatSanas laka radusies ar tiesas dokumentu nostifiSanu un izsniegSanu
saisfiti izdevumi 7,64 euro apnera (lietas lapa 3).

Prasttaja, celot tiesa prasibu, ir samaksajusi ar lietas izskatBanu saistitos zdevamus 3,20 euro apnera.

Nemot vera, ka prasiba ir apmierinata, solidari no atbildétajam valsts laba piedzenama starpiba starp faktiskajiem ar lietas vesanu samaksatajiem
izdevumiem un prasitaja iemaksato sumy, tas ir 4,44 euro apnera.

Civilprocesa likuma 204.! pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu un tiesaganas izdevunu piedzinu, tiesa nosaka terminu
sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala
Nemot véra minto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 41., 193., 204.1pantu, tiesa
n o s p r i e d a

SIA “Baltic Business Advice” prasibu pret SIA “Malkor” un /pers. B/ par parada piedzigu apmierinat.

Piedztt solidari no SIA “Malkor” un /pers. B/ par labu SIA “Baltic Business Advice” pamatparadu 5175,12 euro un likumiskos procentus par laika
periodu no 2018.gada 25.aprila idz 2019.gada 1.novmbrim471,34 euro, ka arf tiesaSanas izdevumus 463,70 euro, pavisam kopa 6110,16 euro (sesi
tukstoSi viens simts desmit ezro un 16 euro centi).

Samaksa veicama SIA “Baltic Business Advice” konta AS “Swedbank” Nr.LV15SHABA0551043937061.

Noteikt SIA “Baltic Business Advice” tiesibas sanemnt likumiskos 6 (seSus) procentus gada no nesamaksatas parada pamatsummas Iidz sprieduma
izpildei.

Piedzt solidari no SIA “Malkor” un /pers. B/ valsts laba ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 4,44 euro (Cetri euro un 44 euro centi).

Ar lietas izskatanu saistitie izdevumi jamaksa: Tiesu administracija, registracijas Nr.90001672316, konta Nr.LV51TREL2190458019000,
maksajuma merks ar lietas izskatanu saistitie izdevumi civillieta Nr.C68497519.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu kolegjja, iesniedzot apelacijas siidzibu Riga
pilsetas Pardaugavas tiesa, Daugavgrivas iela 58, Riga.

Tiesnese M.Salta



