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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2015.gada 19.majja

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas
tiesnese B.Jakobsone,
ar sekretari S.Garan¢u un tulku O.UsSicki,
piedaloties
prokuroram I.K obzevam un aizstavei /pers.K/,

atklata tiesas s€dé Rigd, Lomonosova iela 10, izskatfa krimnallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsudziba péc
Kriminallkuma 2532 panta 1.dalas un
konstatéja:
/pers. A/, budams persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un
lictoSanu, neatlauti lietoja narkotiskas un psihotropo vielas, un tiesi:

/pers. A/, bidans 2014.gada 22.maijja bridinats par krimnalatbildibu par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos,
glabasanu un lietoSamu, pirnstiesas izmekleSana precizi nenoskaidrota laka unvieta, bet ne velak ka lidz2014.gada 4.oktobrim, neatlauti lietoja
narkotiskas vielas — heroiu un metadonu - un psihotropo vielu- tramadolu-, sakara ar ko tika aizturéts 2014.gada 4.oktobr1 plkst.20.45 Riga, Liela
Kalna iela 21.

Ar §adam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 253 2panta 1.dala.

Tiesas s€d€ /pers. A/ savu vainu vigam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdar§ana atzina pilriba, nozloja izdarito, lidza bargi nesodit,

solfja laboties un turpmik noziedzigus nodarfjumus neizdart.
Nemot véra to, ka lemums par /pers. A/ saukSanu pie kriminalatbildbas un lemums par lietas nodoSanu tiesai pienents, ievérojot

Kriminalprocesa likuma 405.panta un Kriminalprocesa likuma 413.panta prasibas, apstidziba noraditi visi/pers. A/i inkriminéta nodarfjuma faktiskie
apstakli, kas nosaka vina darbibu juridisko kvalifikaciju pec Kriminalikuma 2532.panta 1.dalas, ko tiesa atzist par pareizu, un to, ka /pers. A/
inkriminétas darbibas pilriiba apstiprinas ar visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistba un tiesai nerodas Saubas par celtas apsiidzibas
pamatotibu un /pers. A/ vainigumu, ka art nemot vera to, apsiidzgtais tiesas s€de pilniba atzina savu vainu noziedzigd nodarjuma izdarSana un piekrita
pieradjumu parbaudes neizdariSanai tiesas izmeklesana, kam neiebilda arT prokurors un aizstave, kriminallieta tika izskatita bez pieradjumu parbaudes
tiesas izmeklesana, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta nosacijumiem

Parbaudot apsiidzEta personibu noskaidrots, ka /pers. A/ dzimis /datums/Riga, Latvijas nepilsonis, personas kods /personas kods/, ar
pamatizglitbu, neprecgjusies, apgadiba esoSu personu un nepingadigu bermu nav, pec paSas teikta ir stajies uzskaitt NVA un vipam pieskirts
bezdarbnieka statuss, 2014.gada 11 reizes un 2015.gada 1 reizi saukts pie administrativas atbildibas, t.sk. vairakkart sodits pec LAPK 46.panta 1.dalas,
kriminali agrak sodits 8 reizes, sodaniba nav dzesta un nebija dzEsta art uz noziedzigo darbibu izdarSanas bridi, t.sk. pedgjo reiz sodis ar Rigas pilsétas
Zienelu rajona tiesas 2015.gada 9.februara spriedunu péc Krimnallkuma 185.panta 1.dalas un 175.panta 3.dalas, un piemerojot Krimnallkuma
50.panta 1.dalu, ar brivibas atpemSanu vz 6 meneSiem, brivibas atpemSanas sods 2015.gada 29.aprili izciests, narkologa uzskait€ neatrodas, dzivo
deklarttaja dzivesvieta /adrese/, pec pasa teikta, slimo ar vairakam smagam saslimsanam, 2014.gada beigas, pec pasa teikta, ir apmeklgjis pasakunus,
lai arstétos no atkaribas, izdarito nozlo.

Par /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa saskana ar Krimnallikuma 47.panta 2.daju uzskata par iesp&janmu atztt vainas atZSanu un izdarita
noZelosanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta 1.dalas 1.punktu par /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzigais nodarjjuns veido
noziedzigu nodarjumu recidivy, jo izdarits nedzstas sodanibas laika.

Ar noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminalikuma 2532 panta 1.dald un atbilstosi Krimindllkunma 7.panta 2.dalai klasificgjamas ka
kriminalparkapuns, tiek veicinata narkotisko un psihotropo vielu nelikuniiga aprite Latvijas Republika, tas versts pret sabiedribas vispar€jo drosibu un
sabiedrisko karfibu, jo ar narkotisko un psihotropo vielu apriti un lietoSanu saistitie noziedzigie nodarjumi bitiski apdraud sabiedribas droSibu un ar
likumu aizsargatas pilsonu tiesibas un intereses, par ko liecina gan narkotisko un psihotropo vielu reibuma un ietekme izdarto noziegumu Tpatsvars un
$adu noziedzigu nodarfjumu skaita pieaugums, gan narkotisko un citu apreibinoso vielu izplatiba, gan lietotaju un no $adam vielam atkarigo personu skaita
palielinasanas.

Nosakot soda veidu un meru apsiudzetajam, tiesa saskana ar Krimnallikuma 46.panta 2. un 3.daju nem vera izdarta noziedziga nodarfjuma
rakstury, radtto kait€jumu, apsiidzEta persoribu, ka art atbildibu mikstinoso un atbildibu pastiprinoso apstaklus.

Bez ieveribas tiesa neatstaj art to, ka /pers. A/, izmantodans savas Kriminalprocesa likuma 21.panta noteiktas tiesibas uz sadarbibu ar tiesu un
piekrizdans pieradjumu parbaudes neizdarSanai tiesas izmekleSana, veicindjis atraku kriminaltiesisko attiecibu noreguléSanu un  atvieglojis tiesas
izmeklgSanu.

Izvertejusi mingto, ka ar1 ieverojot Krimnallikuma 46.panta 4.dala noteikto, ka brivibas atpenanu par kriminalparkapunu pienero tikai tad, ja
soda merkis nav sasniedzans, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem, tiesa secina, ka apstidzetajam par izdarto
iesp&jans noteikt sodu, kas nav saistits ar brivibas atpensanu, un par soda merkiem un apstidzeta persoribai atbilstosu, ka arf izdartajam un ta sekam
adekvatu, tiesa atzist piespiedu darbu, un ir parliecinata, ka izcieSot sodu sabiedriba un stradajot sabiedribas laba bezatlidzbas darbu, /pers. A/ tiks dota
iesp&ja pieradit ne vien to, ka vin$ patie$sam ir izdarijis secinajunus un stajies uz labosanas cela, bet ari to, ka vins, esot briviba, spgj atturéties no



noziedzigas uzvedibas un paklautiem likuma prasibam

Tiesa uzskata, ka brivibas atpemSana, lai arT slaiciga, neveicinas soda merku sasniegSanu, jo kaves /pers. A/ resocializaciju, sakara ar to, ka /pers.
A/ pEc atbrivosanas no pedgja soda izcieSanas jau ir uzsacis oficiala algota darba meklesanu, stajoties N'VA uzskaite ka bezdarbnieks, ka arT ap liecinajis
velmi arT turpmak risinat savas veselibas un arT atkaribas problemas, kas lidz $im vigu novedusas pie noziedzigu nodarfjumu izdarSanas.

Ieverojot to, ka $aja krimnalprocesa inkrimineto noziedzigo nodarfjunu /pers. A/ izdarijis vel pirns Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas
2015.gada 9.februara sprieduma speka stasanas, tiesa nak pie secinajuma, ka pie galigd soda noteikSanas nepiecieSams vadtties no Kriminallkuma
50.panta 5.dalas, un uzskata, ka lietderigi biitu tiesas piespriestajam sodam $aja kriminalprocesa pilnigi pievienot ar mingto spriedumu /pers. A/
piespriesto pamatsodu-brivibas atpemgana-, nosakot, ka saskana ar Kriminallikunma 52.panta 2!.daju, pamatsodi izpildami patstavigi.

Soda izcieSana /pers. A/, saskana ar Krimnallikuma 50.panta 5.dalu, ieskaitams pec Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2015.gada
9.februara sprieduma pilniba izciestais brivibas atensanas sods.
/pers. A/ piemerotie drosibas lidzekli - aizliegums izbraukt no valsts un dzivesvietas mainas pazino$ana - pec sprieduma speka atcelami, lai
partrauktu turpmaku neattaisnotu iejaukSanos personas dzive.

Saistiba ar apsiidz&tajam piespriesto sodu, tiesa uzskata par nepiecieSamu sprieduma rezolutivaja dala ieklaut atsauci uz apsiidzeta
pienakumu 10 darba dienu laika péc sprieduma speka stasanas labprafigi ierasties registracijai Valsts probacijas dienesta, kas veic konkréta soda veida
izcieSanas organizaciju un kontroli.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.pantu, procesualie izdevumi 80,92 euro apnera, ko veido samaksa par aizstavja darbu pirmas
instances tiesa, kas aicinats pec /pers. A/ Iiguma, piedzenami no vipa valsts laba ar So spriedumu, ja vigS tos nesamaksas Kriminalprocesa likuma
368.panta 6!.daja noteiktaja labprafigas izpildes termina, jo /pers. A/ atbrivosanai no procesualo izdevumu samaksas tiesa pamatu nekonstaté un
uzskata, ka tadi apstakli, kas liegtu apsiidz&tajam stradat un no sanemtajiem ienakumiem athidzinat valstij procesualos izdevumus, nav konstateti.

Nemot véra ieprieks mingto, pamatojoties uz Kriminallikuma 2532 panta 1.dalu, ka arf uz Kriminallkuma 46., 47., 48.pantu, un saskana ar
Kriminalprocesa likuma 499., 511.-514.pantu, tiesa
nosprieda:
AtzRt fpers. A/, personas kods /personas kods/, par vainigu Kriminallkuma 2532 panta 1. dala paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdarana
un sodit ar piespiedu darbu uz 150 (viens simts piecdesmit) stundam.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta 5.dalu, noteiktajam sodam pilnigi pieskaittt sodu, kas piespriests ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona
tiesas 2015.gada 9.februara spriedumu, un galigo sodu /pers. A/, personas kods /personas kods/, noteikt brivibas atpensanu uz 6 (seSiem) meneSiem un
piespiedu darbu uz 150 (viens simts piecdesmit) stundam, pamatsodus, saskand ar Kriminallikuma 52.panta 2'.dalu, izpildot patstavigi.

Brivibas atpensanas soda izcieSana saskana ar Krimmnallikuma 50.panta 5.dalu ieskaittt p&c Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2015.gada
9.februara sprieduma izciesto sodu no 2014.gada 29.oktobra lidz 2015.gada 29.aprilim un brivibas atpemSanas sodu uzskattt par izciestu.

/pers. A/, personas kods /personas kods/, ir pienakuns 10 (desmit) darba dienu laika no sprieduma speka stasanas labpratigi ierasties
soda izcieSanai Valsts probacijas dienesta Rigas teritorialaja struktrvieriba Dzimawvu iela 91/3, Riga, un izpildit dienesta amatpersonu likunigas prasibas
un noradgjumus.

P&c sprieduma speka stasanas atcelt /pers. A/, personas kods /personas kods/, pienmerotos drosibas lidzeklus-aizliegums izbraukt no valsts
un dzivesvietas mainas pazinosana.
Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba procesualos izdevamus par aizstavja darbu Saja procesa 80,92
(astondesmit, komats, 92) euro apmera.

Noteikt 30 dienu termigu no nolemuma speka stasanas dienas procesualo izdevumu labprafigai nomaksai Valsts kases BIC kods

TRELLV22, NMR 90000050138, konta Nr.LV68TREL1060001239300, maksajuma veikSanas faktu apliecinoSu dokumentu iesniedzot tiesa.
Spriedunu dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet desmit dienu laka
apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales prickspilsctas tiesa.

Pilns tiesas spriedums sastadits un tiesas kanceleja pieejams 2015.gada 2. jinija.

Tiesnese B.Jakobsone



