Lietas Nr. 11170015216
Lietas arhiva Nr. K14-0093-16

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Gulbeng, 2016.gada 2.junija

Gulbenes rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese G.Siraka
ar sekretari A.Avotinu,
piedaloties prokurorei V.Gabranei,

izskatfa atklata tiesas s€dé kriminallietu /pers. D/, personas kods /personas kods/, apstidziba pec Kriminallikuma 168.1 panta.
Parbaudot lictas materialus, tiesa
konstatgja:
apstdzetais /pers. D/ launpratigi nepildija tiesas nolemumu par pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu, sekojosos apstaklos: 2016.gada 22.marta
Gulbenes rajona tiesa pienémusi lEmumu par pagaidu aizsardzibas lidzeklu piemero$anu pret vardarbibu, kura noteikusi, ka /pers. D/ aizliegts atgriezties un
uzturéties majokli /adrese/, kas ir /pers. E/ pastaviga dzivesvieta, ka ari satikties ar /pers. E/ un uzturét ar to fizisku vai vizualu saskari. Lémuma noradits, ka
tas nav parsiidzams un izpildams nekavgjoties pec ta pienemsanas. /pers. D/ ar min€to lEmumu iepazinas 2016.gada 23.marta, bet, neskatoties uz aizliegumu,
laika perioda no 2016.gada 27.aprila lidz 30.aprilim ik pa laikam ieradas un uzturgjas /pers. E/ dzivesvieta /adrese/, un sarunas ar /pers. E/ risindja
sadziviskus jautajumus. Tada veida /pers. D/ ilgstosi launpratigi nepildja nolemumu par pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu.
Ar $adam savam darbibam apsiidzgtais /pers. D/ izdarfja Kriminallikuma 168.! panta paredz&to noziedzigo nodarjumu — kriminalparkapumu.
Tiesas seéde apsiidzEtais savu vainu vipam inkriminétaja nodarjuma atzist pilnigi un uztur ligumu par lietas izskatBanu bez pieradjumu
parbaudes tiesas izmeklésana, pret ko neiebilst arT prokurors.
Lietas materialu parbaudes rezultata tiesai nav Saubu par apsiidzéta /pers. D/ vainigumu nolémuma par pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu

launpratiga nepildiSana un vina darbibas pirmstiesas kriminalprocesa pareizi kvalificétas pec Kriminallikuma 1681.panta. Tiesa uzskata, ka /pers. D/ darbibas
ir vert€jamas ka launpratiga riciba, jo vin$ apzinati, bez jebkada dibinata iemesla, pret&ji /pers. E/ interesém, ir ieradies un uzturgjies vipas dzivesvieta.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu lieta netika veikta pieradjumu parbaude tiesas izmekleSana, jo apsiidz€tais tam piekrita un ari
prokurore neiebilda. ApsiidzEtajam saprotamas §ada kartiba iztiesatas lietas juridiskds sekas un sprieduma parstidzé$anas pamati.

Tiesas séde tika parbauditi pieradjumi, kas raksturo apsiidzeto. Ta ka tiesas izmekleSana netika izdarita pieradjumu parbaude, tad, saskana ar
Kriminalprocesa likuma 527.panta tre$o dalu, pieradijumu uzskaitjums un analize sprieduma netiek veikta. Tiesa atzist, ka bez savas vainas pilnigas atziSanas,
apstdzeta /pers. D/ vaina inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdar®ana pilniba pieradita ar visiem kriminallietas materialiem to kopuma un savstarpgja
saistiba.

Tiesa, saskana ar Kriminallikuma 35. un 46.pantu, nosakot soda veidu, nem véra apstidzeta izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radito
kait€jumu, apstidzeta personibu, bet soda méru - atbildibu mikstinoSus un pastiprinosus apstaklus.

Saskana ar Kriminallkuma 7.pantu, apsiidzetais peéc Kriminallikuma 1681.panta ir izdarfis kriminalparkapumu. Lieta nav zinu, ka noziedzigo
nodarfjumu rezultata bitu iestajusas kadas palickosas kaitigas sekas.

Kriminallikuma 1681.panta sankcija paredz sodu ar Tslaicigu brivibas atnemsanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Apsiidzeta atbildibu mikstinoss apstaklis, saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, ir savas vainas atzi§ana un noz€loSana.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, apsiidzeta atbildibu pastiprino$s apstaklis ir tas, ka noziedzigais nodarjums veido
noziedzigo nodarfjumu recidivu.

Iepazistoties ar apsiidzeta personibu, tiesa konstate, ka /pers. D/ ieprieks sodits, uz noziedzigd nodarifjuma izdarSanas sakumu 27.04.2016.
sodamibas dzestas (lietas 21.-23.,28.1apa); administrativa karta sodits 19.05.2015. p&c Latvijas APK 171.panta pirmas dalas ar bridinajumu un p&c Latvijas
APK 186.panta pirmas dalas ar naudas sodu 15 EUR (lictas 21.lapa), skiries (lietas 27.lapa), apgadiba nepilngadigs berns.

Noziedzigo nodarfjumu, par kuru lieta tiek skatita tagad, /pers. D/ izdarTis laika no 2016.gada 27.aprila idz 30.aprilim - p&c 2016.gada 18.aprila
Gulbenes rajona tiesas sprieduma kriminallieta Nr.11170010816 speka stasanas 2016.gada 29.aprili, lidz ar to vipam sods nosakams saskana ar
Kriminallikuma 51.panta pirmo dalu,

Izvertejot noziedziga nodarfjuma raksturu un apstidz&ta personibu, ka arT Kriminallikuma 35.panta noteikto merki — panakt, lai notiesatais un citas
personas pilditu likumus un attur€tos no noziedzigu nodarjumu izdariSanas, izvertejot apstidzeta attieksmi pret izdartto noziedzigo nodarfjumu, ka ari vina izveli
sadarboties ar procesa virZitaju, izveloties vienkarsaka procesa veidu — veikt tiesas izmeklgSanu bez pieradjumu parbaudes atbilstosi Kriminalprocesa likuma
21.pantam, pie soda noteikSanas tiesa nem vera, uzklausot apsiidzibas uzturétaja viedokli par nosakamo sodu, pasa apsiidzeta paskaidrojumus par to, ka vin$
Sobrid ir darba nespgjigs, jo vipam esot lauzta kaja, jau 35 dienas esot nostaigajis ar gipsi, tade] ari neesot varéjis atstradat piespiedu darbu péc iepriekseja
sprieduma, bet atstradasot to pec arstéSanas beigam, tiesa uzskata, ka soda merki var sasniegt, ja sodu /pers. D/ nosaka piespiedu darbu veida, kam piekrit
pats apstidz&tais.

Tiesa atzist, ka, piespriezot piespiedu darbus, /pers. D/ tiks iesaistits sabiedribai nepiecieSsamos darbos bez atlidzibas, piespriestais sods ir
samerigs, maksimali atbilst /pers. D/ un sabiedribas interes€m, jo sabiedribai ir butiski lietderigaks neka brivibas atnemsanas sods.

Tiesa atzist, ka galigais sods apstidzetajam /pers. D/ nosakams atbilstosi Kriminallikuma 51.panta nosacfjumiem, piemérojot dalejas sodu
saskaitanas principu, jo apsiidzEtais jaunu noziegumu izdarfjis laika no 2016.gada 27.-30.aprilim, pec 2016.gada 18.aprila Gulbenes rajona tiesas sprieduma
speka stasanas 2016.gada 29.aprili. Uz lietas izskatianu tiesas s€dé dienu /pers. D/ nav nostradajis nevienu piespiedu darba stundu (lietas 40.lapa).

/pers. D/ $aja kriminalprocesa drosibas lidzeklis nav bijis noteikts un tiesa arf nesaskata nekadu nepiecieSamibu to noteikt Iidz sprieduma
stasanas speka.

Procesualie izdevumi lieta nav konstateti.

Lieta nav lietisko pieradjumu un dokumentu, par kuriem biitu pienemams lEmums saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu.

Pamatojoties uz teikto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 511.,512., 520., 527.,528.,529.panta, ticsa

nosprieda:
/pers. D/, personas kods 300668-1255, atzit par vainigu Kriminallikuma 1681.par1t5 paredzeta kriminalparkapuma izdar®ana un sodit vigu ar
piespiedu darbu uz 100 (viens simts) stundam,; saskana ar Kriminallikuma 51.pantu, no jauna noteiktajam sodam dalgji pievienot sodu, kas nav izciests pec
Gulbenes rajona tiesas 2016.gada 18.aprila sprieduma, un galigo sodu noteikt piespiedu darbu uz 120 (viens simts divdesmit) stundam.



/pers. D/ lidz sprieduma stasanas speka drosibas hidzekli nenoteikt.
Spriedumu var parsiidzet Vidzemes apgabaltiesa 10 dienu laika, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Gulbenes rajona tiesa no sprieduma
pieejamibas dienas 2016.gada 2.junija.
Tiesnese G.Siraka



