Lietas arhiva Nr. K68-0328-22/10
ECLITIV:RPPT:2022:0307.11095092021.2.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2022.gada 7.marta

Rigas pilseétas Pardaugavas tiesa

tiesnese M. Bite

ar sekretaru D.Melinu

piedaloties prokurorei J. Bilevskai

aizstavei L. Laucei

atklata tiesas s€d€ videokonferences rezima Riga, Maza Nometgu iela 39, iztiesaja kriminallietu, kura /pers. C/, personas kods /personas kods/,
apsiidzeta pec Krimnallikuma 176.panta pirmas dalas, un tiesas izmekleSana

konstatéja:

/pers. C/ izdanTja sveSas kustamas mantas nolaupiSanu saistitu ar vardarbibu, un tiesi:

2021.gada 3.augusta ap plkst.16:30 /pers. C/, budama alkohola ietekimg, 43.autobusa pietura /Nosaukums/ /adrese/, ieraudzga /pers. D/ un,
redzot, ka /pers. D/ savu mobilo telefonu ieliek kosmetikas somina un kosmetikas sominu ieliek iepirkumu soma, mantkariga motiva vadtta, nolema izdarit
svesas kustamas mantas nolaupBanu. Realizgjot savu noziedzigo nodomuy, /pers. C/, nolika noverst /pers. D/ pretosanos mantas nolaupi§anai, ne mazak
ka tris reizes ar roku i iesita vipai pa galvu un seju, ne mazak ka vienu reiz iesita pa labo roku, sakéra /pers. D/ iepirkuma somu, ka rezultata ta saplisa,
un no iepirkuma somas panéma kosmetikas somingu 2,00 EUR vertiba, kura atradas mobilais telefons “Samsung” 300,00 EUR vertiba, nauda 5,00 EUR,
ka ar1dzvokla atslegas un macips ar zalem bez materialas vertibas, pec ka ar nolauptto kosmetikas sominu un tas saturu no notikuma vietas aizbega, lai
ar nolauptto mantu rikotos pec saviem ieskatiem

Ar savu ricibu /pers. C/, pielietojot vardarbibu, nolaupyja /pers. D/ piederoso mantu 307,00 EUR vertiba un nodarija vigai maznozinigus miesas
bojajunus: sejas sasitumu ar zemadas asinsizplidumiem pieres labaja pus€ un augslipas apvidi, adas nobrazunu labo denigu apvidil, zemadas
asinsizpliidumus vz laba apaksdelma un labas plaukstas.

Ar savam darbibam /pers. C/ izdarija noziedzgu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala.

Tiesas sedg apstidzEta savu vainu vigai celtaja apsiidziba atzina pilriba un lidza neveikt pieradjunmmu parbaudi tiesas izmeklesana, paskaidrojot, ka
ir saprotama pieradijumu parbaudes neveik$anas biifiba un procesualas sekas. Atzina cietusas /pers. D/ pieteikto kaitSjuma kompensaciju pilna apmera.

Tiesa atzist, ka lietas materialu parbaudes rezultata ir iegita parlieciba, ka tie apstiprina apstidzetas vainu, prokurors un cietust neiebilda pieradjunu
parbaudes neveikSanai, lidz ar to, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta noteikumiem, tiesas s€dé piegemnts lemuns neizdartt pieradijumu
parbaudi tiesas izmeklesana.

Tiesa konstate visu objektivo un subjektivo pazimju kopumu, kvalificjosas pazimes, lai /pers. C/ darbibas atzitu par noziedzigu nodarfjumu un
kvalificg tas pec Kriminallikuma 176.panta pirmas dalas, t.1i., ka vina izdarfja sveSas kustamas mantas nolaupianu saistitu ar vardarbibu.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta tre$as dalas nosacijumiem, pieradijumu analize un to uzskaitfjums sprieduma nav nepieciesains.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta otras dalas noteikumiem, nosakot soda veidu, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu, radito
kaitgjumu, vainiga persoribu.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta ceturto dalu noziedzgais nodarfjuns péc Krimnallkuma 176.panta pirmas dalas klasificgjams ka smags
nozieguis.

Parbaudot apstdzetas /pers. C/ personibu raksturojosas zinas, noskaidrots, ka viga dzimusi /datums/, Riga, deklaréta dzivesvietas adrese —
/adrese/, ar profesionalo vidgjo izgfitbu, no 2022.gada 26.janvara strada SIA /Nosaukums/par suvgju (11.235), sapeémusi pateicibu par labu darbu
STA/Nosaukums/ (11.228), VSIA /Nosaukums/ arst&jusies vienu reizi no 2021.gada 6.marta fidz 2021.gada 9.marta ar diagnoz — citi psihiski un
uzvedibas traucgjumi alkohola lietoSanas de] (11.89), laika posma no 2014.gada 17.marta idz2019.gada 3.aprilim atrodoties ieslodzjuma raksturota ka
impulsiva persona, kura nespgj kontrolet savas emocijas, kura biez neievero brivibas atpensanas iestades ieksgjas karfibas noteikumus, saskarsmeé
rupja, lieto necenzetus vardus (11.94), tacu atrodoties apcietinajuma no 2021.gada 10.augusta, /vieta/ cietuma nav pielavusi nevienu reZima parkapumy, ir
pieklajiga, ievero uzvedibas normas un ieksgjos kartibas noteikumus, stradiga un atsauciga (1.1.92), par noziedzigu nodarfjumu izdarSanu agrak tiesata,
taja skaita:

- 2014.gada 11 junija Valmieras rajona tiesa pec Krimmnallikuma 15.panta ceturtas dalas, 116.panta, 50.panta piektas dalas ar brivibas
atnensanu uz 5 gadiemun 10 dienam. Spriedums stajies speka 2014.gada 31.oktobri.

- 2014.gada 17 junija Valmieras rajona tiesa pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas ar slaicigu brivibas atpemSanu uz 15 dienam
Spriedums stajies spéka 2014.gada 15 jilija.

Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2015.gada 21.janvara lemumu saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, dalgji saskaitot
sodus, kas noteikti ar Valmieras rajona tiesas 2014.gada 11.jinija spriedunu un Valmieras rajona tiesas 2014.gada 17.junija spriedumu, galigais sods
noteikts - brivibas atgensana uz 5 (pieciem) gadiem 20 (divdesmit) dienam, ar policijas kontroliuz 1 (vienu) gadu. Lémums stajies speka 2015.gada
3.februart. Brivibas atnemSanas sods izciests 2019.gada 3.aprili (sodaniba nav dzesta).

No VP Vidzemes regiona parvaldes Valmieras iecirkna sanentas informécijas izriet, ka papildsoda izcieSanas laika no 2019.gada 3.aprila lidz
2020.gada 2.aprilim netika konstatéti policijas kontroles noteikumu parkapumi. (11226)

- 2022.gada 5.janvart Vidzemes rajona tiesa Madona pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas ar islaicigu brivibas atpemSanu uz 2 (diviem)
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menesiem. Spriedums stajies speka 2022.gada 18.janvari.

Krimmnallikuma 176.panta pirmas dalas sankcija paredz sodu — brivibas atpenmsanu vz laiku fidz pieciem gadiem vai Slaicigu brivibas atgensanu, vai
probacijas uzraudzibu, vai sabiedrisko darbu, vai naudas sodu, konfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Nemot véra ieprick$ minéto, ievérojot Kriminallikuma 35.panta noteiktos principus par sodu un ta mérki, noklausoties apstidzEtas paskaidrojurms,
cietusas un prokurora viedokli, tiesa uzskata, ka apsiidzetajai sods atbilstosi Krimnallikuma 176.panta pirmas dalas sankcijai nosakans brivibas
atpenSanas veida, ka to lidza apstidzibas uzturétajs.

Tiesa uzskata, ka sods brivibas atpensanas veida konkretaja gadfjuma pildis savu preventivo fimkciju - panakt, lai notiesatais un citas personas
pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjumu izdariSanas, tadel, lai aizsargatu kviena sabiedribas locekla drosibu un noverstu analogu parkapumu
nakotn€, ka arf, lai tiktu ievérots vispargjas un generalas prevencijas princips, tiesas ieskata, i svarigy, lai vairigais tiktu atbilstosi sodits par izdarito
noziedzigo nodarfjumu ar panta sankcija paredzgto bargako sodu— brivibas atpemsanu.

Tiesas ieskata, ar lieta esoSajiem materialiem un apsiidzetas tiesas s€de sniegtiem paskaidrojumiem apstiprinas, ka /pers. C/ ir persona ar izteikti
zemu subjektivas uzvedibas kontroles Iimeni, kas savus socialos aspektus un intereses tendencioz risina ar prettiesiskam darbibam, nepemot vera
sabiedriba pastavosas tiesibu normas un sabiedribas intereses kopuma, konstat€jot, ka apsiidzeEta vairakkart sodita gan par noziedzigu nodartjumu, kas
Versts pret personas veselibu un dzivibu, gan mantiska rakstura noziegumu, izdariSanu, tacu vienlaicigi ir vérojama ar1/pers. C/ vélme laboties un audzinat
savu rakstury, tiekSanas uz sabiedriba pastavoso uzvedibas normu izpratni un asimiléSanu.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta tresas dalas prasibam, nosakot apsiidzetajai soda meru, tiesa nem vera atbildibu nikstino$os un pastiprinosos
apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu par atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist apstidzetas savas vainas atzisanu un izdarita nozelosanu,
ka arTto, ka uzsakusi atlidznat cietuSajai nodarito kait€junm.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist, ka noziedzigais nodarjuns veido
noziedzigu nodarfjunu recidivu un saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu, ka noziedzigais nodarfjums izdarits alkohola ietekme.

Tapat, nosakot apsiidztajai sodu, tiesa nem vera, ka /pers. C/ ir izmantojusi Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar
procesa virZiaju, kas izpaudusies vienkarsaka procesa veida izvele, tada veida nodrosinot efektivaku kriminaltiesisko attiecibu taisriigu noreguléjumu.
Mingtais nav atzistams par patstavigu atbildibu nikstinosu apstakli Krimnallikuma 47.panta izpratng, bet tiek nemts véra pie soda noteikSanas, jo
atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.pantam— viens no kriterijiem, lai krimnallietu varétu izskatt bez pieradjumu parbaudes, ir apstidzetas vainas
atZBana un izdartta nozelosana.

Tiesas ieskata, atbildibu pastiprinosu apstakla esamiba ir pamats bargaka soda méra pienmeroSanai un liedz tiesai tiesibas piespriest mininélo sodu,
jo pec Krimnallikuma jégas, atbildibu pastiprinosu apstaklu esaniba jau pati par sevi liedz iespgju tiesai noteikt panta sankcija paredzeto minimélo sodu
(skat. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2006. gada 8. februara lemuma lieta Nr. SKK0I- 74/06 )

Lai gan /pers. C/ izdarijusi smagu noziegumu, kas apdraud citu sabiedribas loceklu intereses uzturéties drosa vide, nemot véra to, ka lieta konstatct
divi atbildibu nikstinosi un divi atbildibu pastiprinosi apstakli, to, ka viga i atvainojusies cietuSajai, iespgju robezas uzsakusi atlidznat pieteikto
kompensaciju, tiesa secina, ka apstdzetajai par Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarfjumu nosakams sods brivibas
atpemSanas veida, nikstinot to, pietuvinot mnimalajam sankcija paredzetajam soda apmeéram

Tiesas jeskata nav piemgrojami Kriminallikuma 38.! panta tre§as dalas nosacijumi (likuma redakcija no 2022.gada 1.janvara), kas paredz
papildsoda — probacijas uzraudzibas piemerosany, jo konkrétaja gadijuma tada veida tiktu pasliktinats apsiidzetas stavoklis.

Tiesa uzskata, ka noteiktais brivibas atpenmsanas sods ir atzistams par samerigu un atbilstigu Kriminallikuma 35.panta noraditajam soda merkim.

Galigais sods nosakans saskana ar Krimnallikuma 50.panta piektas dalas noteikumiem, jo noziedzigo nodarfjunu $aja lieta /pers. C/ izdarjja pirns
Vidzemes rajona tiesas Madona 2022.gada 5.janvara sprieduma speka stasanas 2022.gada 18.janvarl.

Krimnalprocesa ietvaros apstidzeta /pers. C/ aiztureta 2021.gada 9.augusta (1136) un ar Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas izmekIeSanas tiesnesa
2021.gada 10.augusta lemunm pienerots drosibas lidzeklis - apcietinajuns. (L147-50)

Sprieduma izpildes nolika Iidz sprieduma stasanas speka bridim apsiidzEtajai piemerotais drosibas lidzeklis — apcietinajums, atstajams negrozs.

Saskana ar Krimnallikuma 52.pantu, /pers. C/ brivibas atpemSanas soda izcieSanas termina ieskaitams apcietingjums no 2021.gada 9.augusta lidz
2022.gada 7.martam

Kriminalprocesa par cietuso atzita /pers. D/, kura iesniedza kaitejuma kompensacijas pieteikumu par mantisko zaudgjumu 22 EUR un 1500 EUR
par moralo aizskarumu (L11.,13.,153), ko /pers. C/ atzina pilna apmera.

No Ieslodzijuma vietu parvaldes /vieta/cietuma sanemtas informicijas redzams, ka 2022.gada 14.februari /pers. C/ atlidzinajusi EUR 30 cietusajai
fpers. DJ. (11.230). Tiesas sedg cietusi /pers. D/ apliecingja, ka sanémusi mingto sumim.

Lidz ar to cietusas /pers. D/ kompensacijas pieteikums par mantisko un moralo aizskarumu EUR 1522 apmera, apmierinanms dalgji un no /pers. C/
par labu /pers. D/ piedzenami EUR 1492, savukart lietvediba dala par EUR 30 izbeidzama.

Apstdzetas/pers. G/ aizstavibu tenoja aizstavji A.Prozumenta, 1.Egltte, S.Makaruka, K.Grozne-Klusova un I.Lauce, kuriem saskana ar
Kriminalprocesa likuma 84.panta un Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.493 , Noteikumi par valsts nodrosinatas juridiskas
palidzibas apjonmu, samaksas apmeru, athdzinamajiem izdevumiem un to izmaksu kartibu” no valsts lidzekliem pienakas atlidzba 788,65 euro apmera
(1141.,51.,60.,82.,85.,137.,165.-166.,202.-203.,204.,212.,205.,237). Atlidzinasanas pienakuns saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas
dalas 4.punktu un 368.pantu uzlickans apstidzgtajai /pers. C/, nosakot terminu nolemuma labprafigai izpildei — 30 dienas no nolemuma speka stasanas
dienas, iesniedzot tiesas kanceleja maksajumu apliecinosu

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 240.panta nosacjumiem lietiskie pieradijumi -elektroniskais dokuments — kompaktdisks ar videonoverosanas
kameru ierakstiem, kas glabajas pie krimnallietas materialiem, un pirkuma figums Nr./numurs- atstajami glabaties pie krimnallietas materialiem.

Pamatojoties uz augstakmin€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 350.-352, 511., 512., 514., 520.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. C/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdari§ana, kas paredzets Kriminallikuma 176.panta
pirmaja dala un sodit ar brivibas atnen§anu uz 1 (vienu) gadu.

Saskapa ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu daleji pieskaitit sodu, kas noteikts ar Vidzemes rajona tiesas Madona 2022.gada
5.janvara spriedumu un galigo sodu noteikt brivibas atpensanu uz 1 (vienu) gadu 1 (vienu) ménesi.

Saskana ar Krimnallikuma 52.pantu, soda izcieSanas termina ieskaittt aiztur€$ana un apcietinajuna pavadtto laiku no 2021.gada 9.augusta fidz
2022.gada 7.martam

Lidz sprieduma speka stasanas bridim /pers. C/ turpinat pienerot drosibas lidzekli - apcietinajumu.

Cietusa /pers.D/ kompensacijas pieteikumu par mantisko un moralo aizskarumu EUR 1522 (viens tiikstotis pieci simti divdesmit divi euro) apmera,



apmierinat dalgji. Piedztt no /pers. C/ par labu/pers.D/EUR 1492 (viens tikstotis Cetri simti devindesmit divi euro), lietvedibu dala par EUR 30
(trisdesmit euro), izbeigt.

Piedzt no /pers. C/ par labu valstj EUR 788,65 (septini simti astondesmit astoni euro 6 5 centi) par aizstavju A.Prozumentes, 1.Egites,
S.Makarukas, K.Groznes-Klusovas un I.Lauces sniegto juridisko palidzibu, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei 30 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Nolemuma labpratigas izpildes gadfjuma noradita summa iemaksajama konta:

Sanemgjs: Valsts kase,

Registracijas Nr. 90000050138,

Konta Nr.LV68TREL1060001239300, BIC kods TRELLV22, iesniedzot tiesas kanceleja maksajumu apliecinosu dokumentu.

Lietiskos pieradiumus pec sprieduma speka stasanas: pirkuma figumu Nr./mumurs/, kas ievietots aploksng, kura aizlingta ar droSibas uzlimi
Nr.A18 0321768; kompaktdisku ar videonoverosanas kameru ierakstiem, kas glabajas pie kriminallietas — glabat pie kriminallietas.

Spriedumu var parstidzet 10 dienu laika apelacijas kartba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegja saskana ar Kriminalprocesa likuma
499.panta ceturto dalu tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, iesniedzot apelacijas stidzbu
vai protestu Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Pilna sprieduma teksta pieejanibas diena - 2022.gada 28.marta.

Tiesnese (paraksts) M.Bite



