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Rigas pilsétas Zemgales prickspilsétas tiesas
tiesnese E. Stelte- Auzina
rakstveida procesa izskatfja civillietu SIA , Julianus Inkasso Latvija” maza apmera prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu.

»

Aprakstosa dala

[1]12015.gada 2.novembri SIA |, Julianus Inkasso Latvija” (turpmak — prasitaja) c€lusi tiesa maza apnera prasibu pret /pers. B/ (turpmak —
atbildétajs) par naudas piedzinu, kura, pamatojoties uz Civillikuma 1402., 1425., 1587., 1756., 1757., 1763., 1793., 1797., 1798., 1801., 1805.,
1934., 1943 pantu un Civilprocesa likuma 1., 8., 41.panta pirmo dalu, 195., 250.18, 250.1%, un 250.2pantu, Iidz tiesu piedzit galveno paradu 773,68
euro, likumiskos procentus par laika periodu no 2011.gada 19.janvara idz2015.gada 22.oktobrim 220,81 euro, kopa 994,49 euro, visus tiesas
izdevumus — valsts nodevu 149,17 euro un ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus 4,70 euro, ka arl atzit prasiajas tiesibas sagemt likumiskos procentus
— 6% gada no pamatparada summas par laiku Iidz sprieduma izpildei.

Pieteikumai noradis, ka uz atbildétaja iesnieguma pamata starp atbildétaju un AS “Parex banka”, reg. Nr./registracijas numurs/, (01.08.2010. AS
“Parex banka” saistibas nodevusi AS “Citadele banka”, reg. Nr./registracijas numurs/, saskana ar 28.07.2010. starp abam bankam noslégto Uzémuma
parejas Iigumu) turpmak teksta AS “Citadele banka” tika noslegts pakalpojuma figums ar klienta identifikacijas Nr.2328 par kartes izsniegSanu un tas
apkalposanas nodro§inasanu un citiem ar kartes lietosanu saistitiem bankas pakalpojumiem.

Atbildétajam bija janodroSina mnimala iemaksas summa 5% apmera no izmantota kredilimita summas plus 100% no kredtta paterina, ja tads i,
kopa ar kredita izmantoSanas procentiem un ar kartes izmantosanu saistitajam maksam katra ménesa 15.datuma. Atbildétajs nepildija Iiguma noteikunus
un pielaida maksajuma kavgjumu.

2014.gada 13.februarT/Nosaukums A/ AS cedgja prasitajai prasjuma tiesibas ar tiesibam prasit nokavejuma procentus, zaudgjumus un citus
blakus prasfjumus, kas radusies liguma neizpildes rezultata. Prasitaja nostitija atbildétajam /Nosaukuns A/ AS pazinojumu par tas prasjuma tiesibu pret
atbildetaju cedesanu, kas uzskatans par pazigojumu par prasijuma tiesibu cesiju, saskana ar Civillikuma 1804.pantu.

[2] Atbildétajs rakstveida paskaidrojumu par celto prasibu tiesai nav iesniedzis.

[3] Saskand ar Civilprocesa likuma 250.2!'pantu, atbildetajam 2015.gada 17.novembrinosiifits prasias pieteikuma eksenplars rakstveida
paskaidrojumu sniegSanai. Lidz sprieduma tais®anai lieta atbildetajs tiesa rakstveida paskaidrojumu nav iesniedzis. Saskana ar Civilprocesa likuma
250.2! panta otro dalu, paskaidrojuma neiesnieg$ana nav skérslis sprieduma taisBanai lieta.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus un novertgjusi tos kopsakara, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

[5] Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildunus.
Prasttajam japierada savu prasjunmu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

Saskana ar Civillikuma 1512.pantu, pie katra saistibu iguma biifibas pieder savstarp&js apsoljums un ta pienensana no abam pusém divpusgjos
Tigumos. Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslegts figums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviSkais smaguns, ne arT
velak radusas izpildjuma grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut ar1 atfidzinot otrai zaudgjunus.

[6] Lieta nepastav strids, ka 2007.gada 8.fcbruart atbildetajs versas pie prasiajas ar pieteikunmu kreditkartes liguma noslegsanai fiziskam personam
un atbildétajam tika pieskirta kreditkarte ar kreditlimitu 711,44 euro apnera.

Saskana ar Civillikuma 1425.pantu, katra saistiba jaizpilda pilnd apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistbas dalas
izpildijurmu.

Lieta nav giti pieradijumi, ka atbildétajs bitu piliba izpildijis savas, ar ieprick§ minéto ligunmu uznentas saistibas, tadejadi prastaja pamatoti
noradijusi, ka atbildétaja pamatparads ir 773,68 euro apnera.

Lieta nav giti pieradjumi, ka atbildetajs gumu butu jebkad apstridgjis ta kopuma vai atseviSkos punktos. Atbildétajs nav ar izmantojis
Civilprocesa likuma 74.panta noteiktas tiesibas- celt pretprasibu.

Saskana ar 13.02.2014. Cesijas liguma 2.1.punktu, puses vienojas, ka cedents cede higuma 1.1.punkta mintos prasjumus pret iguma 1., 2.,
3.pielikuma fiksetajam paradniekiem art attieciba uz visam iesp&jamam galvenajam un blakus saistibam un blakus prasjumiem, taja skaita, igunsodiem,
pieligtiem un likumiskiem procentiem un treSo personu galvojumiem

No lietas materialos esoSajiem2014.gada 10.jinija un2014.gada 10.junija Pazinojumiem par paradsaistbam un Pazigojumiem par prasjuma
tiesibu cesiju izriet, ka atbildeétajs ir informets par prasjuma tiesibu cesiju.

Nemot véra minéto un pamatojoties uz Civillikuma 1793.panta 3.punktu, 1798.pantu un 1801.pantu, tiesa atzist, ka prasitaja ir ieguvusi prasjuma
tiesibas pret atbildetaju, kas izriet no 2007.gada 8.februara figuma Nr.118692063.

[7] Lieta nepastav strids, ka 2007.gada 8.februart starp /Nosaukuns B/ AS un atbildétaju tika noslegts igunms Nr. 118692063 par paterina kredita
izsniegSanu un izmantoSanu

Saskana ar Iiguma noteikunu 6.punktu, atbildetajam bija janodroSina atbildetaja privatkonta nepiecieSamo naudas lidzeklu apmers aizdevuma



summas un procentu samaksai kménesa aizdevuma atmaksas un procentu maksajuma datuna.

Saskana ar Civillikuma 1425.pantu, katra saistiba jaizpilda pilnd apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistbas dalas
izpildijumu. Saskana ar Civillikuma 1943.pantu, aiznémSjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vigs sanémis.

Saskana ar Civillikuma 1512.pantu, pie katra saistibu liguma biitibas pieder savstarp&js apsolifjums un ta pienemSana no abam pusém divpusgjos
figumos.

Atbildetajs iebildumus pret noslggto ligumu pec biitbas nav izteicis un figumu nav apstrid€jis ne kopuma, ne kada ta dala celot prasibu.

Tiesa atzist, ka starp pus€mnav strida par parada pamatsummas apmeru un aprekinu, jo atbildétajs nav noradijis pamatotus iebildumus. Atbildetajs
nav iesniedzis pieradjumus, ka savas saistbbas pret prastaju bitu piniba izpildgjis un paradu péc aizdevuma sanensanas butu samaksajis pilniba
(Civillikuma 1838.panta pirma dala). Lidz ar to no atbildétaja par labu prasitajai piedzenams pamatparads 773,68 euro apmera.

[8] Saskana ar Civillkuma 1756.panta nosacjumiem, prasitajam ir tiesisks pamats piedzt no atbildetaja likumiskos nokavejuma procentus.
Likumiskie procenti aprekinati par laka periodu no 19.01.2011. idz22.10.2015. par 1736 kavetam diendm un sastada 220,81 euro apmera, kas
piedzenami no atbildétaja.

[10] Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita starpa norada prasitaja
tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt procentus, minot art to apmeru. Atbilstosi Civillikuma 1763.panta 1.punktam nosakanns,
ka procentu picaugums apstajas, kad nesamaksato procentu daudzums sasniedzis aizdevuma summas lielumu. Civillikuma 1765.panta ceturta dala
nosaka, ka procenti aprekinami tikai no pasa kapitala. Bet, ja noliktaja termina nesamaksa procentus vismaz par gadu, tad pec kreditora pieprasjuma
par vigam pienakosos procentu summu aprékina likumiskos procentus par minéto terminu. Tiesa atzist, ka nosakamas prastajas tiesibas par laiku lidz
tiesas sprieduma izpildei, sanent no atbildétaja likumiskos 6% (seSus procentus) gada no parada pamatsummas.

[11] Ka izriet no Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas, apmierinot prasibu, no atbildétaja par labu prasitajam piespriez ta samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apneram (..). No atbildetaja prastajas laba piedzenami prastajas samaksatie tiesas izdevumi —
valsts nodeva par prasibas pietelkunu 149,17 ewro un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 4,70 euro (par prasibas pieteikuma noraksta un tiesas
pazinojumu piegadasanu un izsniegsanu), kopa 153,87 euro.

[12] Saskana ar Civilprocesa likuma 39. un 42.pantu, tiesas izdevumi, kurus nesedz prasitajas iemaksa — ar lietas izskatBanu saisfitie izdevumi 0,88
euro apmera, piedzenami no atbildétaja valsts laba.

[13] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu, atbildétajam nosakans sprieduma labprafigas izpildes termin§ — desmit dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Nemot vera ieprieks minéto un, vadoties no Civilprocesa likuma 8., 56., 92.-97.panta, 189.-195.panta, 204. un 250.25pant& tiesa
n o s p r i e d a:

prasibu apmierinat.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Julianus Inkasso Latvija”, redistracijas Nr./registracijas numurs/, galveno
paradu 773,68 euro, likumiskos procentus par laika periodu no 2011.gada 19.janvara idz2015.gada 22.oktobrim 220,81 euro un tiesas izdevunus
153,87 euro, kopa 1148,36 euro (viens tikstotis viens simts etrdesmit astoni exro un 36 centus), parskaitot lidzeklus vz prasitajas norekinu kontu
Nr.LV61HABA0551008868793, /Nosaukums C/ AS.

Atz SIA Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesbas sagemt likumiskos seSus procentus gada no parada
pamatsummas lidz sprieduma izpildes (izsoles) dienai.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 0,88 euwro (88 centu) apmera, kas
iemaksajami Tiesu administracijas konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanenja iestade: Valsts kase, sanémgjs: Tiesu administracija, NMR
90001672316.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas. Dokuments, kas apliecina ar lietas izskatanu
saisfto izdevumu samaksu valsts laba, iesniedzams Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas kanceleja.

Spriedumu var parsudzet 20 dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégjai, iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas pilsétas Zemgales
priekspilsetas tiesa.

Tiesnese: E. Stelte- Auzina



