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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Og€ 2017. gada 31. augusta

Ogres rajona tiesa: tiesnesis D.Plaudis,
rakstveida procesa izskatija civillietu biedribas ,Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” maza apnmera prasiba pret /pers. B/ par naudas
piedzinu.

Apraksto$a dala

2017.gada 8.majja prastajs Biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs” parstavis apdroSinasanas AS “BTA Baltic Insurance
Company” iesniedza tiesa prasibas pieteikunu maza apnera prasiba par naudas piedzigu pret /pers. B/, kura prasitajs saskana ar Civillikuma 1759.,
1779.pantu, Sauszemes transporthidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$inaSanas likuma 41.panta otras dalas 1.punktu, likuma “Par
apdrosinasanas figumu”” 40.panta pirmo dafu, Civilprocesa lkuma 195., 250.20 pantu, fidz tiesu piedztt no atbildétdja par labu prasitajam zaudgjumus
EUR 1173,25 apnera, ka ar1 visus tiesasanas izdevunmus; atzit prasitaja tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos procentus no piespriestas zaudejunmu
summas par laika periodu no sprieduma speka stasanas briza lidz sprieduma pilnigai izpildei.

Prasibas pietelkkuma noradts, ka 2011.gada 3.augusta Ogres novada, uz cela Taurupe-Zvaigzittes notika celu satiksmes negadfjuns starp
transportlidzekli Opel Omega, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, kas bija novietots stavéSanai, un transportlidzekli Jawa 350, bez valsts
registracijas numura, ko vadia /pers. B/.

Par mingto celu satiksmes negadijunm tika piepemts lemums administrativa parkapuma lieta Nr.PA871543, kura noradis, ka atbildigais par celu
satiksmes negadijuma izraisBanu ir transportlidzekla Jawa 350, bez valsts registracijas numura, vadiajs /pers. B/. Uz celu satiksmes negadijuma bridi
transportlidzeklim Jawa 350 nebija veikta ta Ppasnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdrosinasana.

Pamatojoties uz zaud&junu atlidzbas pieprasjunmu un izskatot atlidzibu lietas materialus par transportlidzekla Opel Omega, valsts registracijas
Nr./registracijas numurs/, bojajumiem cefu satiksmes negadjuma rezultata, biedriba ,Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” 2011.gada
15.septembri pieneéma Emunu par izmaksu Nr.0775/T- 364/20115R atlidzinat AAS “BTA Baltic Insurance ??mpany” izmaksato apdrosinasanas
atlidzibas summu EUR 874,97 par transportlidzekla Opel Omega bojajumiem, ka arT parskaitja AAS “BTA Baltic Insurance ??mpany” par biedribas
»Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” atlidzibu lietas administréSanu par kopgjo summu EUR 298,28, pamatojoties uz 2005.gada 28.februara
Ligumu Nr. TAB/SAD-1 “Par savstarpgjo sadarbibu atlidzbu lietu administréSana” un pamatojoties uz 2009.gada 15.decembra Ligumu Nr.07-SAD-
2009/9 “Par savstarp&jo sadarbibu regresa lictu administré$ana.”

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 51.panta pirmés dalas 1.punktu prasitajs
nodro§ina apdro$inasanas atlidzibas izmaksu to zaud&jumu segSanai, kuras nodarfjis transportlidzeklis, kura Tpasnieks savu civiltiesisko atbildibu nav
apdrosinajis.

Ta ka atbildetajs nesedz zaud&jumus labprafigi, prasitajs pinvarojis apdrosinasanas AS “BTA Baltic Insurance Company”  atgiit no Garantijas
fonda izmaksatos naudas lidzeklus.

Prasttaja parstavis norada, ka tika atbildetajam nositijis pretenziju un bridinajumu par zaud&jumu atlidzinaSanu. Zaudejumus atbildetajs nav
labpratigi atmaksajis, tadgjadi prastajs ir spiests versties tiesa.

Prastajs noradijis, ka nevelas, lai notiktu uzklausiana tiesas sede

2017.gada 15.maija atbildétajam nosiitits prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojumu veidlapa. Atbilstosi Civilprocesa likuma 25021 panta
otraja dala noteiktajam, atbildetajam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegSana nav Skerslis sprieduma taisBanai lieta, ka ari par to, ka atbildetajs var
logt lietas iztiesaSanu tiesas s€de.

Atbildetajs paskaidrojumus nav iesniedzs.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, ja puses neliidz lietas iztiesa$anu tiesas s&dg vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
varés sanent tiesas kanceleja.

Puses nav Itigusas iztiesat lietu tiesas s€dé un tiesa nav uzskafijusi par nepiecieSamu lictu iztiesat tiesas seédg, lidz ar to 2017.gada 20.jinija pienemnts
emums un pusém pazinots, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa un sprieduma noraksts pusémbis pieejams tiesas kanceleja 2017.gada 31.augusta.

Civilprocesa likuma 56.panta piekta dala nosaka, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegdda pec tas deklaretas dzvesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, - pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, p&c kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresg, deklaracija noraditaja papildu adresg vai §is
personas noraditaja adres€ sazmai ar tiesu.

Civilprocesa likuma 56.! panta otrd dala nosaka, ka tas, ka tiesas dokumenti i piegadati uz fiziskds personas deklarétas dzivesvietas adresi,
deklaracija noradto papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazigai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sagemta
izzina par siffjuma izsniegsanu vai dokumenti tiek nosiifiti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu.

Tiesa atzist, ka par procesu atbildetajam ir pazigots, jo tiesas dokumenti nosiittti uz atbildetaja deklarétas dzvesvietas adresi.

Puses nav pieteikusas noraidijumu tiesnesim

Motivu dala



Parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialus, tiesa atzina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilriba.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Ieverojot Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu,
pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteikta kartiba nav apstridejusi otra puse.

Atbildetajs nav apstridjis pret vinu celto prasibu.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 31. panta pirmo dalu apdrosinataji, kas
ir apdrosinajusi celu satiksmes negadijumos iesaistito transportlidzeklu pasnieku civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdrosinataju birojs, nemot
vera celu satiksmes negadijuma apstaklus, izverteé un nosaka katras celu satiksmes negadijuma iesaistitds personas atbildibu par nodaritajiem
zaud&jumiem.

Saskapa ar minéta panta otro daju zaudejumu atlidzina tas apdrosinatajs, kurS apdroSingjis zaud€jumu nodarjusa transportlidzekla pasnicka
civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzekiu apdro§inataju birojs.

Apmierinans prasttaja ltguns no atbildétaja piedzt atlidzibas summu EUR 874,97 apmera.

No lietas materialiem redzams, ka 2011.gada 3.augustda Ogres novada, uz cela Taurupe-Zvaigattes notika sadursme. Ka rezultata sadiiras
transportlidzeklis Jawa 350, bez valsts re@istracijas numura, kura vadiajs bija /pers. B/, un Opel Omega, valsts registracijas Nr./re@istracijas numurs/, un
transportlidzeklis, kam tika nodariti zaud€jumi. Saskana ar Izzigu par celu satiksmes negadijumu celu satiksmes negadijumu izraisija /pers. B/ (lietas
13.lapa). Transportlidzekla transportlidzeklis Jawa 350, bez valsts registracijas numura, kuru vadija /pers. B/ sauszemes transportlidzeklu pasnicka
obligata civiltiesiskas atbildibas apdrosinasana nebija veikta (lietas 12., 13.lapa).

No Apdrosinasanas atlidzibas pietelkkuma Nr.TAB-47-00003/01-2011 izriet, ka negadijumi bojata transportlidzekla Opel Omega, valsts
registracijas Nr./registracijas numurs/, ipasnieks /pers. I/ pieteica apdro§inasanas atlidZibu prasiajam sakara ar negadijumu (lietas 14.lapa).

No lietas materialos esosa Transporthidzekla apskates protokola Nr.11-509 redzams, ka 05.08.2011. tka sastadits transporthidzekla Opel
Omega, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, apskates protokols, konstat&jot minéta transportlidzekla bojajumus un remonta veidu. No
pievienota transportlidzekla zaud&junu aprékina izriet, ka transportlidzekla Opel Omega remontdarbu kopsumma sastada Ls 614,93 jeb EUR 874,97
(lietas 15., 16.]lapa).

No 2011.gada 9.septemba maksajuma uzdevuma Nr.165354 redzams, ka prasitaja parstavis veica parskaitjumu /pers. I/ prasba noraditas
zaudejumu summas Ls 614,93 jeb EUR 874,97 apnera (lietas 17.lapa).

No Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 3.panta otras dalas izriet, ka ipaSnicka
civiltiesisko atbildibu par katru celu satiksme lietoto transportlidzekli apdrosina ikviens transportlidzekla Ppasnieks, nosledzot attiecigu apdro§inasanas
Tigumu. Ja 1pasnieks nodevis lietoSana citai personai transportiidzekli, par kuru nav noslegts apdro$inasanas figums vai transportiidzekla lietoSanas laika ir
beidzies apdrosinasanas figuma termins, apdrosinasanas figumu pasnieka varda sledz transportlidzekla tiesigais lietotajs. ApdroS$inasanas pienakuma nav
tiesigajam lietotajam, kas ir darba tiesiskajas vai dienesta attiecibas.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41. panta otras dalas 1. punktu prasttaja
ir tiesiga iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadijuma zaud€junmu nodarfjusa transportlidzekla tpasnieku, ja tas nav apdrosinajis Tpasnicka
civiltiesisko atbildibu, vai pret §2 transportlidzekla tiesigo lietotaju.

Chvillikuma 1779.pants noteic, ka katram ir pienakuns atlidzinat zaudejumus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis. Saskana ar
Chvillikuma 1775.pantu katrs zaudejums, kas nav nejauss, ir jaathidzina.

Tiesa atzist, ka ar augstak mintajiem pieradjumiem ir apstipringjusies Atbildétaja prettiesiska riciba, ka rezultata Prastajam nodartti zaudgjumi
EUR 874,97 apmera.

Saskapa ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atlidzibas obligatas apdrosinasanas likuma 51.panta pirmas dalas 1.punktu,
apdrosinataji izveido un Transportlidzek]u apdrosinataju birojs administré Garantijas fondu. Garantijas fonda merkis ir nodroSinat apdrosinasanas
atlidzibas izmaksu to zaud&jumu segSanai, kurus nodarfis transportlidzeklis, kura pasnieks savu civiltiesisko atbildibu nav apdrosingjis.

2011.gada 15.septembri biedriba “Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” pienéma lemumu Nr.05/T-364.2011/818 izmaksat AAS “BTA
Baltic Insurance Company” apdro$inasanas atlidzbu LVL 614,93 (lietas 19., 20.1apa).

Ta ka biedriba “Latvijas transportlidzeklu apdro$inataju birojs” atlidzinaja AAS “BTA Baltic Insurance Company” celu satiksmes negadijuma
bojatas automasinas ipasnickam izmaksato atlidzibu Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atlidzibas obligatas apdro§inasanas likuma
31.panta otraja dala noteiktaja karfiba, tad tiesa atzist, ka prasitajs ieguva regresa tiesibu pret personu, kas atbildiga par zaud€junmu rasanos un nav
apdrosinajusi savu civiltiesisko atbildibu, proti, pret /pers. B/.

Prasttaja parstavis 2011.gada 21.septembri, 19.oktobri, un2014.gada 15.decembri atbildetajam nosityjis pretenziju un bridindjumus par
zaudejumu athdzinaSanu regresa kartiba, kura noteikti termmi labpratigai zaud€jumu athidzinasanai un izskaidrotas sekas, ja zaud&jumi netiks samaksati
(lietas 53.-55.1apa).

Apmierinama ar1 prasiba daja par administréSanas izdevunmu EUR 298,28 piedzinu no atbildétaja.

Prasibas pieteikuma prasitajs lidzs piedzt no atbildetaja atlidzibu par regresa lietas administréSanu, noradot, ka atsevisku prastjumu, prasjumu par
atlidzibu par regresa lietas admmnistréSanu EUR 160,12, prasgjumu par maksas par regresa lietas administréSanu pirnstiesas stadija piedzinu EUR 52,08
apmera un prasjumu par maksas par regresa lietas administréSanu tiesvedibas stadija piedzinu EUR 86,08 apmera.

No lietas materialiem redzans, ka prastajs parskaitja AAS “BTA Baltic Insurance company” atlidzibu par regresa lietas administreSanu EUR
160,12 apmera (lietas 26.-29. lapa), maksu par regresa lietas administréSanu pirnstiesas stadija EUR 52,08 apmera (lietas 24.-25.lapa) un maksu pa
regresa lietas administréSanu tiesvedibas stadija EUR 86,08 apnera (lietas 21.-23.1apa).

Iz8kirot stridu par prasitaja papildu izdevamu piedzinu, kas radas, nodrosinot apdrosinasanas atlidzibas izmaksu tresajai personai, OCTA likuma
41.panta otras dalas 1.punkts par prasitaja tiesbam iesniegt regresa prasibu ir javerte kopsakara ar §a likuma 44.panta otras dalas 2.punktu (Biedriba
,Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” izmaksa no Garantijas fonda apdros$inasanas atlidzbu), 8. punktu (Biedriba ,,Latvijas Transportlidzeklu
apdrosinataju birojs” cel regresa prasias), 51.panta pirmas dalas 1.punktu un tresas dalas 1.punktu (no Garantijas fonda tick nodrosinata
apdrosinasanas atlidzibas izmaksa un izdevumi par ekspertizi un citam prasibas nokartosanai nepiecieSamajam darbibam). Nav apsaubamns, ka tresajai
personai izmaksajama apdrosinasanas atlidzibas apmera noteikSanai ir nepiecieSams novertet zaudgjunus, ko saskana ar OCTA likuma 37.panta pirmo
daluun treso dalu veic sertificéts eksperts, apskatot uz apdrosinasanas atlidzibu pretendgjosas personas bojato mantu. Tadgjadi atzistans, ka zaud&junu
apnera noteikSana ir objektivi saistita ar papildu izdevumiem, tostarp eksperta darba apmaksu, kas atbilstosi OCTA likuma 51.panta tresas dalas
1.punktam tiek maksata no Garantjas fonda fidzekliem No iepriek§ noradita redzams, ka, pildot ar likumu noteikto pienakunu nodroSinat celu
satiksmes negadijuma cietuso treSo personu interesu aizsardzibu (OCTA likuma 44.panta pirné dala), Biedriba ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju
birojs” Garantijas fonda fidzeklus izlieto ne tikai apdroginasanas atlidzibas izmaksai, bet arf ar to saistitu pasakumu finanseSanai. Sie zdevumi tapat ka



treSajai personai izmaksata apdro§inaSanas atlidziba rada prastajai mantiski novertSjanmu pametumu jeb zaudejumus (skat. 2015. gada 30. junija
Augstakas tiesas Civillietu departamenta spriedumu lieta SKC-0093/2015).

No lictas materialiem tiesa konstatSja, ka prastajam ir radusies papildus zaudgjumi EUR 298,28 apnéra sakara ar AAS “BTA Baltic Insurance
company” veikto apdroSinasanas atlidzibu lietas administréSanu, kas ir atrundta starp Prastaju un apdroSinasanas akciju sabiedribam 2005.gada
28.februari noslegtaja liguma par savstarpgjo sadarbibu atlidzibu lietu administreSana TAB/SAD-1 (lietas 31.-43.]apas), un tie piedzenami no atbildetaja
par labu prastajam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunus.

Tiesa atzist, ka prasitaja laba no atbildetaja /pers. B/ piedzenami tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva EUR 175,99 apmera un ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 4,70 apméra, kopa - EUR 180,69 (lietas 10., 11.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo un otro daju un Civilprocesa likuma 195.pantu prasitajam ir nosakamas tiesibas sanent likumiskos sesus
procentus gada no neatmaksatas parada summas par laiku no sprieduma speka stasanas lidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. pantu tiesa nosaka sprieduma labprtigas izpildes terminu 10 dienas no ta speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Nemot véra ieprieks minéto, saskana ar Civillikuma 1775., 1779. pantu un Civilprocesa likuma 41., 93., 97., 193., 195., 204.1, 250.18 250.%5,
250.27, 413.-415., 440.2 pantu tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat pilniba.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Biedribai ‘Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs”, registracijas
Nr.40008084453, zaudgjumus EUR 1173,25 un tiesas izdevumus EUR 180.69, kopa — EUR 1353,94 (viens tikstotis tris simti piecdesmit tris exro un
94 centi), samaksu veicot prasitaja konta Nr.LV48HABA0551027524940, ,,Swedbank AS, HABALV22.

Noteikt Biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs” tiesbas sapent likumiskos 6 (seSus) procentus gada no neatmaksatas
zaud&junu (EUR 1173,25) summas lidz sprieduma pilnigai izpildei.

Noteikt terminu labprafigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parsiidzgt, ja pastav kads no Civilprocesa likunma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem, 20 dienu
laika no sprieduma pasludina$anas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija, iesniedzot apelacijas sidzibu Ogres rajona tiesa.

Tiesnesis D.Plaudis



