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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Tukuma 2014.gada 29.oktobrT
Tukuma rajona tiesa
tiesnese L.Sprigule
piedaloties prokurorei A.Karklinai
zverinatai advokatei S.Kokinai

izskaffja atklata tiesas séde krimnallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pec Krimnallikuma 175.panta tresas dalas.
Tiesa, tiesas izmekleSana
konstatéja

Apstdzetais/pers. A/ izdarja svesas kustamas mantas slepenu nolaupBSanu (zadzba), ieklustot telpa.

2014.gada 23.februart ap plkst. 23.45 /pers. A/, nedzestas sodanibas laka un atrodoties alkohola ietekme, zadzibas nolika ieradas Tukuma,
/adrese/ pie SIA ,,Vitoli AMI” piederosa veikala ,, Vitoli”. Lai iekfutu veikala noliktavas telpa, /pers. A/ nogulas zemg un uzspiezot ar abam kajam uz
pagraba telpas loga ritti, izspieda to lauka un pa loga aili iekluva pagraba telpas, no kurienes talak cauri pagrabam devas uz veikala noliktavu. Atrodoties
veikala noliktava /pers. A/ zem galda atrada 1adi ar mainas naudu eiro monétas, no kuras vig$ sev panéma un sabéra kabatas vertigakas mongtas
kopuma 27.90 euro, atstajot [ade sknaudu, ka art turpat atrada caurspidigu polietilena maisinu ar dienas iepemumiem kopsumma 327,49 euro, ko ar1
pagema sev un ielika virsjakas kabata, tadgjadi vipS kopuma slepeni nozaga naudu 355,39 euro apmera. Turpinot realizet savu nodon, /pers. A/ no
noliktavas telpas paneéma vairakas alkoholisko dzerienu pudeles, ko salika turpat uz vietas atrastaja iepirkunmu maisina:

- tr1s vermuta pudeles ,,Polermo Bianco" katru 1 litra tilpuma 2,21 euro vertiba, kopsumma par 6,63 euro;
- vienu degvina pudeli ,,Delo Nr.7" 0.7 litra tilpuma vertiba par 4,74 euro;
- vienu iepakojumu ar 15 alkoholiska dzgriena ,,Dins" 0,275 1 tilpuma pudelem,
kopvertiba par 15,45 euro;
- divas pacinas cepumus ,,Selga -abolu™ kopvertiba par 0.49 euro.

Ar $adu ricibu /pers. A/ slepeni nolaupija svesu kustanmu mantu - SIA ,,Vitoli AMI” piederoSo preci par 27,31 euro un naudu 355,39 euro apmera,
kopuma cietuSajam nodarot materialos zaudgjumus par 382,70 euro. Iepriek§ mingto preci/pers. A/ caur izgemto loga aili iznesa lauka no veikala
telpam, bet sakara ar to, ka iedarbojas signalizicija un notikuma vieta ieradas apsardzes darbinieki, vipS netalu no veikala tika aizturéts ar visam
nozagtajam precém un naudu.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija Kriminallikuma 175.panta treSaja dala paredzeto noziedzgo nodarijumu.

/pers. A/ pilnigi atzina savu vainu vigam inkrimin€tajas darbibas, pieteica ligumu neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas izmekleSana.

Cietusi— SIA ,,Vitoli AMI” nav pieteikusi lieta kait€&juma kompensaciju.

Tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzetd vainigumu un saskapa ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, tiesa pienéma
emumu neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas izmeklesana.

/pers. A/ darbibas pareizi kvalificgtas pec Kriminallkuma 175.panta tresas dalas.

Saskana ar Kriminallkuma 46.panta otro dalu, tiesa, nosakot soda veidu, nem véra izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kait€jumu,
ka art vainiga personibu. Savukart, atbilstosi STpanta treSajai dalai, nosakot soda meru, tiesa nem vera atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta nosacjumiem, Krimnallikuma 175.panta treSaja dala paredzgtais noziedzgais nodarjums klasificgjanms ka
smags nozieguns, par kuru paredzets piemerot brivibas atpensanu uz laku Iidz pieciem gadiem vai slaicigu brivibas atnemsanu, vai piespiedu darbu vai
naudas sodu, konfisc€jot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Ar IeM Informacijas centra izdruku no Integrétas Iekslietu informacijas sistémas pieradts, ka /pers. A/ agrak tiesats desmit reizes, pedgjo reizi
2012.gada 29.marta Tukuma rajona tiesa pec Krimmnallikuma 175.panta tresas dalas ar brivibas atpensanu uz vienu gadu deviniem méneSiem, sodaniba
nav dzesta. Atbrivojies pec soda izcieSanas 2013.gada 27.aprili (lietas 73.-78., 80.-83.1apa).

Vienu reizi sodits par administrativo parkapunmu izdarSanu (lietas 73.lapa).

Apsiidzgtais nav narkologjjas un psihiatrijas kabineta uzskait€ (lietas 89.-90.lapas).

Tukuma novada Domes informacija liecina, ka /pers. A/ deklar€jis dzivesvietu Tukuma novada patversmé - /adrese/ un Tukuma novada
Administrativa komisija /pers. A/ nav sodijusi (lietas 99.lapa).

Valmieras cietuns /pers. A/ raksturo pozitivi, soda izcieSanas laika pielavis vienu soda izpildes rezima parkapumu, no cietuma administracijas par
labu attieksmi pret darbu ir sanémis divus pamudinajumus. Saskarsme ar cietuma administraciju pieklajigs, visus rikojumus un likuniigas prasibas pildija
(lietas 88.lapa).

Tiesas sed€ apsiidzgtais paskaidroja, ka p&c atgrieSanas no apcietnajuma faktiski dzvojis pie drauga privatmaja, stradajis gadjuma darbus,
pastavigu ienakumu nebija.

Tiesa uzskata, ka apsiidz€tajam par izdarfto noziedzigo nodarjumu nosakams likumd paredzEtais brivibas atpenSanas sods. Novertjot
noziedziga nodarfjuma raksturu, radito kait€jumu, ka ar1 zipas par apstidzgto, tiesa secina, ka $ada soda noteik$ana var sasniegt Krimmnallikunma 35.panta
paredzeto soda merki: aizsargat sabiedribas dro§ibu, atjaunot taisnigunu, sodit vainigo personu par izdarto noziedzigo nodarijumu, panakt, lai notiesatais



un citas personas pilditu likumus un atturgtos no noziedzigu nodarjumu izdarisanas.

Atbilstosi Krimnallikuma 55.panta 11.dalai nosactta notiesaSana nav nosakama personai par t8a nozieguma izdarSanu, ja persona agrak bijusi
notiesata ar brivibas atnenmSanu un sodaniba par to nav nonemta vai dzesta likuma noteiktaja kartiba.

Tiesa nepiemero papildsodu, mantas konfiskaciju, jo atbilstosi Krimnallikuma 42.pantam konfisc€jama konkréta manta, kas pirmstiesas procesa
apstdzetajam nav konstateta.

Ka atbildibu nikstinoSu apstakli saskand ar Kriminallikuma 47.panta pirméis dalas 1.punktu tiesa konstaté apstidzeta valsirdigo atziSanos
izdarttaja, ta nozElosanu. Tiesa nem vera apstakli, ka apstidzetais izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu, veicinajis
procesa norisi, piesakot ligumu neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas zmekIesana, kas liecina par vina attieksmi pret apstidzibu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmés dalas 1.punktu tiesa konstate atbildibu pastiprinosus apstaklus - /pers. A/ izdaritais noziedzgais
nodarfjums veido noziedzigo nodarfjumu recidivu, bet atbilstosi Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktam noziedzigs nodarjjuns izdarits alkohola
ietekme. Nemot vera mincto, tiesa nesaskata iesp&ju apstidzEtajam piemerot Klaicigu brivibas atpemsanu.

2014.gada 25.februart apsiidzetajam piemerots drosibas lidzeklis — nodosana policijas uzraudziba, bet ar 2014.gada 14.maija, ar Tukuma rajona
tiesas izmekleSanas tiesneses lemumu /pers. A/ piemerots droSibas lidzeklis - apcietingjuns (lietas 64.; 101.-103.lapa).

Ar Tukuma rajona tiesas 2014.gada  26.majja lemumu /pers. A/ pien€rots droSbas lidzeklis — apcietinajums kriminalprocesa
Nr.11390029913(lietas 128.lapa). /pers. A/ minctaja kriminalprocesa aizturéts 2014.gada 14.jtlija (lietas 129.lapa).

Atbilstosi Kriminallikuma 52.panta ceturtajai un piektajai dalai, apstidzeta soda termpd ieskaitans laks kad /pers. A/ tka aizturéts, no
2014.gada 24.februara lidz2014.gada 25.februarimun apcietinajuma pavadtais laks. Nemot vera ieprieks teikto, soda termipd nav ieskaitans

apcietinajums no 2014.gada 14 jilija, jo tas pienerots cita kriminalprocesa — Nr.11390029913.

Tiesas sedg pec tiesas norikojuma, apstidzeta aizstavibai, piedalijas zverinata advokate S.Kokina.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 84.pantam, 2009.gada 22.decembra MK noteikumiem Nr. 1493 “Noteikumi par valsts nodro$inatas
juridiskas palidzibas apjomu, apmaksas apmery, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu" zverinatai advokatei S.Kokinai pec iesniegta
pazinojuma no valsts Iidzekliem izmaksajami 54,78 euro par juridiskas palidzbas sniegSanu, piedaliSanos tiesas sed€ pec tiesas norikojuma 2014.gada
29.oktobrl.

Ari pirrstiesas kriminalprocesa lidz lietas iztiesasanai, zvérinata advokate I.Skaistkalne piedalijas tiesas s€dé, 2014.gada 14.maija, kad tika lemts
jautajums par droSbas fidzekla — apcietindjums piemerosanu /pers. A/. Jautajums par dros§ibas fidzekla piemerosanu tka lems bez apsiudzeta
piedalianas. Zverinatai advokatei I.Skaistkalnei no valsts idzekliem izmaksajami 29,17 euro par piedaliSanos tiesas s€éde 2014.gada 14.majja.

Kriminallikuma 85.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka tiesibas uz atbrivoSanu no samaksas par aizstavja palidzbu, kas tada gadijuma tiek
segta, no valsts lidzekliem ir personai, kuras mantiskais stavoklis izslédz iesp&ju samaksu par aizstavja palidzibu nodrosinat no saviem lidzekliem

Lieta pastav likuma noradtie apstakli apstidzeta /pers. A/ atbrivoSanai no samaksas par sniegto juridisko palidzibu pirmstiesas izmeklesana un
tiesa. /pers. A/ nav pastavigu ienakunu, Iidz ar to, procesualie izdevumi sedzami no valsts fidzekliem

Ieverojot Krimmnalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529., 531. pantu,

Tiesa

nosprieda

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu un sodtt p&c Kriminallikuma 175.panta tresas dalas ar brivibas atnemsanu uz vienu
gadu, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminallkuma 52.panta ceturto un piekto dalu, /pers. A/ soda termina ieskaiftt aiztureéSana pavadto laiku no 2014.gada 24.februara
lidz2014.gada 25.februarim Soda termina neieskaittti apcietmajumu no 2014.gada 14 jilija, jo apcietinajuns pienerots citd krimnalprocesa.

Drosibas lidzekli apcietinajumu /pers. A/ negrozt.

Soda terminu skaittt no 2014.gada 29.oktobra.

Atbrivot /pers. A/ no procesualo izdevumu 83,95 euro (astondesmit tris euro 95 centi) samaksas valsts ienakumos.

Spriedumu var parstidzet 10 dienu laika apelacijas kartiba dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautajiem procesa parkapumiem

Zemgales apgabaltiesa, stidzbu vai protestu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese L.Sprigule



