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Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija
§ada sastava: tiesas sédes priekSsédétaja tiesnese V.MAHTE

ar sekretari E.ANSULI

piedaloties prastajai /pers. A/

izskatija atklata tiesas se€dé civillietu /pers. A/ prasibu pret Skrundas novada pasvaldibu par fpasuma tiesibu atziSanu uz nekustamo
Tpasumu.

Tiesas sédé tiesa konstatéja

2014.gada 10.maija prasitaja /pers. A/ c€lusi prasibu Kurzemes apgabaltiesa pret atbildétaju Skrundas novada pasvaldibu, lddzot
atzit jpasSuma tiesbas uz nekustamo fpasumu /adrese/ ar kadastra numuru /numurs A/, telpu grupas kadastra apzZmé&jumu /numurs B/.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 1995.gada 15.marta paju sabiedriba ,Kurzeme” noléma pardot prasidjai dzvokli, kurs
atrodas /adrese/ kti un malkas Skaniti par kop&jo summu Ls 120, ar pajam sedzot Ls 100, bet skaidra nauda Ls 20.

Prastitaja ir norékinajusies ar kapitala dalam par summu Ls 100 un atlikuSso summu Ls 20 samaksajusi skaidra nauda paju
sabiedribas kaseé.

Prasitajai netika izskaidrota talaka riciba, ka rezultatd netika sawviaicigi nokartoti dokumenti saistba ar pasSuma ierakstiSanu
zemesgramata.

Ta ka paju sabiedriba ,Kurzeme” 2005.gada 10.augusta izslégta no Uznémumu redistra sakara ar likvidaciju, nav iespéjams registrét
Tpasuma tiesibas zemesgramata.

lpaduma prasitdgja dzivo kop$ majas nodo3anas ekspluaticija no 1986.gada un dzivo arm Sobrid. Visu 3o laiku ir segusi
nepiecieSamos izdevumus pasumam un maksajusi nekustama pasuma nodokli. Prasitajas valdjuma Tpasums atrodas vairak neka
10 gadus un no TpaSuma iegades briza vina ir rikojusies ar to ka sawvu.

2010.gada 30.septembri Skrundas novada pasvaldiba ir mainjusi paSuma adresi no /aderese/uz /adrese/.

Prasttajas riciba nav visi nepiecieSamie dokumenti, lai registrétu savas Ipasuma tiesibas zemesgramata.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1060.pantu, 1483.panta 3.punktu, 1487.pantu, 1488.panta 1.punktu.

Atbildetajs Skrundas novada pasvaldiba tiesa iesniegusi rakstveida paskaidrojumus noradot, ka prasibu atzist pilniba un tai ir
zinami apstakli, kadi pastavéja, veicot privatizaciju, ka ari situacija, personam iegadajoties paju sabiedribu padumu par pajam.
Pasvaldbai ir zinams, ka prastaja ir kartojusi jautajumus, lai iegadatos dzivokli, ka arTilgstosi dzZivo konkrétaja dzivoklii un no prasibas
pieteikumam pievienotajiem dokumentiem redzams, ka izpildas nosacijumi, lai varétu uzskatt, ka prasttaja ir iegadajusies dzivokli par
pajam no paju sabiedribas un vina ir atzZistama par §1dzivok|a Tpasnieci.

Tiesas sédé prasitaja uzturéja prasibu uz tanl minétajem mofiviem un paskaidroja, ka dzivojama maja /adrese/ ir registréta
zemesgramata uz padvaldibas varda. lpasuma tiesibas uz dzivokli Nr./adrese/ nav iespéjams redistrét zemesgramata, jo darjums
netika noforméts rakstveida.

Atbildétajs Skrundas novada pasSvaldibas parstavis tiesas sédé neieradas, tiesa ir sanemts iesniegums ar lGgumu lietu izskatt bez



vina klatbdtnes.

Saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu tiesa uzskata, ka lieta izskatama bez atbildétaja parstavja klatbatnes, jo tiesa ir
iesniegts rakstveida paskaidrojums un ldgums par lietas izskatiSanu bez vina piedaliSanas.

Parbaudijusi pieradijumus, izvértéjusi rakstveida paskaidrojumus, noklausijusies prasitajas paskaidrojumus, tiesa atzist, ka
Ipers. A/ prasiba ir apmierinama.

Civilprocesa likuma 193.panta piekta dala paredz, ja atbildétajs pilnba atzinis prasibu, sprieduma motivu dala ieklayj tikai noradi uz
normativajiem aktiem, péc kuriem tiesa vadijusies.

Civilikuma 1488.panta 1.punkts nosaka, ka darijumam, ko izpildjuSas abas puses, ir tddas pasas sekas, kadas tam bditu, ja tas batu
uzrakstits.

Sawvukart Civilikuma1060.pants nosaka, ka prasitijam japierada sava Jpasuma tiesiba. Sim nolokam pietiek, ja vin$ pierada, ka
patiesi ieguvis 8o tiesibu tiesiga karta, péc tam jau atbildétajam japierada, ka prastajs vairs nav pasnieks. Ja prasitajs apgalvo, ka

Prasitaja Ipasumu ieguva darijuma rezultatd 1995.gada 15.marta privatizéjot dzvokli, ktinu un Skintti. Minéto faktu apliecina paju
sabiedrbas ,Kurzeme” sastadiais valdes sédes protokols Nr.2, no kura redzams, ka TpaSums, kas piederéja minétai paju
sabiedribai, tika atsavinats par summu Ls 120 sedzot ar pajam Ls 100, bet Ls 20 maksajot skaidra nauda (lietas 8.lapa).

Par So paSumu prasttaja ir pilniba norékinajusies, ko apliecina paju sabiedribas ,Kurzeme” izzina un kvits par samaksu (lietas 10.-
11.lapa)

Pie Sadiem apstakliem nav Saubu, ka prasitaja ipasumu ieguvusi uz tiesiska pamata, lldz ar ko prasiba apmierinama.
Tiesa lieta nav konstatéjusi apstaklus, kas liecinatu, ka atbildétajs bdtu aizskaris vai ka citadi ietekméjis prasiajas tiesibas uz
Tpasuma iegdSanu un nemot véra, ka saskana ar Civilprocesa likuma 43.pantu prasitaja ir atbrivota no tiesas izdevumu samaksas

valsts ienakumos, atbilstosi Civilprocesa likuma 42.panta ceturtajai dalai tiesas izdevumus uznemas valsts.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97., 193.pantu, tiesa

nosprieda

Atz /pers. A/, personas kods /personas kods/, paSuma tiesbas uz nekustamo pasumu Nr./adrese/, ar kadastra numuru /numurs A/,
ar telpas grupas kadastra apzZiméjumu /numurs B/, kas ietilpst bave ar kadastra apZiméjumu /numurs C/.

Spriedumu var parsudzét apelacijas kartiba 20 dienu laikd Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata, iesniedzot
apelacijas sudzibu Kurzemes apgabaltiesa.

ParsidzéSanas terminu skaitit no pilna sprieduma sastadiSanas dienas.

Pilns spriedums sastadits 2014.gada 4.septembri.

Tiesnese V.Mahte



