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izskatija atklata tiesas sedé Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Salaspils iecirkna administrativa parkapumu materialus par /pers. A/, personas
kods /personas kods/, dzvojosa /adrese A/,
saukSanu pie administrativas atbildibas par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak-Latvijas APK) 175.panta
paredzeta parkapumu izdar§anu, un

konstateija

2017.gada 6.maijja plkst.16./adrese/ otraja kapnu telpa /pers. A/ uzvedas agresivi — lamajas necenzetiem vardiem, atteicas partraukt
lamaSanos un agresvi uzvedas. Budams ievietots policijas dienesta autormmasinas aiztureto personu nodaljuma, spéra ar kajam pa aiztwreto personu
nodalijuma durvim, turpingja lamaties necenzetiem vardiem un atteicas partraukt spert un lamaties, lidz ar ko nepaklavas policijas darbinieku likurrigajam
prasibam laika, kad vini pildja dienesta pienakumus.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija Latvijas APK 175.panta paredzeto parkapumu.

Par mingto parkapumu 2017.gada 15.jinija sastadits administrativa parkapuma protokols Nr. PC318285 (lietas 3.lapa).

Tiesas sed€ persona savu vainu atzina un izdartto nozloja. Apsolja turpmak ta neuzvesties.

No Salaspils novada pasvaldibas policijas vecaka kartibnieka R.Gailana zinojuma izriet, ka 2017.gada 6.maija plkst.16.17,
pildot dienesta pienakunus, kopa ar Salaspils novada pasvaldibas policijas inspektoru A.Lipsi, sagemts izsaukums no Salaspils novada pasvaldibas
policijas uz /adrese/, ka tur dzvokli atrodas virietis, alkohola reibuma stavokli un biidams agresivi noskanots uz ielas met ara mebeles pa dzvokla logu.

Plkst.16.25 ieradas augstak minétaja adresg, pie kapnutelpas vz zemes atradas dazadas mantas (kr€sls un vairaki maisi ar drebém), kuras
iespgjans, tika izmestas pa logu. Uz vietas satkam izsaucgju, tas bija agresivi noskanota viriesa t&vs /pers. D/, kur§ paskaidroja, ka mantas kuras
atrodas uz zemes pa logu no dzvokla esot izmetis vina dels un noradija vz savu délu, kurs no ielas iegaja daudzdzivoklu majas kapnutelpa, tas bija /pers.
A/. Dodoties pie /pers. A/ bija redzans, ka vips ir acimredzami reibuma stavokli, un uzrunajot vinu, no viga puses sajuta alkoholam specifisku smaku.
Sarunas laika vips saka skali blaut un lamaties necenzgtiem vardiem un bija loti agresivi noskanots, ka ari atradas sabiedriska vieta tada alkohola reibuma
stavokli, kas aizskar cilveka cienu (parvietojas streipulodamns, stavedams kajas grilodamies). Lai/pers. A/ nenodaritu kaitSjumu sev vai apkartSjiem
cilvekiem, pret vigu tika pielietots fizisks speks, vins tika noguldits uz zemes un pret vinu tika pielietots speclidzeklis- roku dzelz (rokas tika saslegtas aiz
nmuguras). Vedot /pers. A/ uz dienesta transportlidzekli, vip$ turpindja skali blaut un lamaties necenzétiem vardiem, vairakkartgjas prasibas partraukt
lamaties, vinS ignorcja. Kad /pers. A/ atradas dienesta transportlidzekla aizturéto nodalijuma vig$ f&i ar galvu saka sist pa aiztwréto nodaljuma durvju
konstrukeiju, ka arf turpindja blaut lamaAdamies necenzétus vardus, vairakkartigi pieprasija partraukt agresivas un huliganiskas darbibas, ko vips
neizpildija, velreiz /pers. A/ vairakkartigi deva rikojumu, lai vins beidz uzvesties agresivi un lai parstaj blaut necenzgtiem vardiem un lai parstaj ar kajam
spert pa aiztur€to nodaljuma sienam. Lai /pers. A/ nenodaritu kait€jumu sev un partrauktu agresivas darbibas vips tika izvilkts no dienesta automasmas
aizturéto nodaljuma un noguldits uz zemes, lai nomierinatos. Nemot vérot to, ka /pers. A/ uzvediba bija neadekvata, uz vietas tika izsaukta neatliekama
mediciiska palidzba, ieradas brigade Nr.1. Neatliekama mediciniska palidzibas darbinieki p&c /pers. A/ apskates konstatgja, ka vinam mediciniska
palidziba nav vajadzga, pec ka vinS atkartoti ievietots dienesta transportlidzekla aiztur€to nodaljuma, lai vipu nogada novada pasvaldibas policijas
iecirknt administrafivas lietvedibas nodrosinasanai.

Notikurrs fikséts ar dienesta transportlidzek T uzstadito stacionaro video kameru, un ar parnésajamo video registratoru “Axon’ (lietas
9.]apa).

Salaspils novada pasvaldibas policijas inspektora A.LipSa zinojums, kas i identisks vecaka kartibnicka R.Gailana zigojumam
(lietas 10.lapa).

No /pers. F/ paskaidrojuma izriet, ka 2017.gada 6.maija plkst.16.45 /adrese/, pazina /pers. A/ vz ielas blaustjas necenzetiem vardiem
un bija loti agresivi noskanots (lietas 15.lapa).

No /pers. D/ paskaidrojuma izriet, ka 2017.gada 6.maija atbrauca uz /adrese/ pie mates kartot dzivokli. Dels /pers. A/ bija iedzeris un
agresivi noskanots — saka mest no dzivokla ara nebeles. Lai nenotiktu nelaime un kaut kas netrapitu no 2 stava dzivokla, piesaistja municipalo policiju.
Ierodoties policijai, d€ls saka uzvesties agresivi, lamajas ar necenzEtiem vardiem un blaustijas (lietas 16.lapa).

No /pers. A/ paskaidrojuma izriet, ka 2017.gada 6.maija bija planojis kopa ar t&vu no dzwokla /adrese A/ izvest vecas nebeles. Pa
dienu izdzera Cetras alus pudeles. lerodoties dzvokli, tevs atteicas kaut ko dartt, jo vigpam nepatika, ka vin§ — /pers. A/, bija lietojis alkoholiskos
dzErienus. Par to sanaca dusmas un pa logu izmeta divus atkrituma maisus. To redzot tevs izsauca policiju. Kad ieradas policija, kluva agresivs un saka
lamities necenzetiem vardiem, nereaggja uz policijas darbinieku aizadijumiem partraukt lamaties, ka arT ignor&ju policijas darbinieku prasibas palikt
notikuma vieta. Budams ievietots dienesta automa$ing, turpinaja lamaties necenzEtiem vardiem, ka ari ar kaju meégnaja izspert aizturéto personu
nodaljuma durvis. Nereaggja uz policijas darbinieku prasibam partraukt savas darbibas un turpindja agresivi uzvesties. Savu vainu atzist un noZElo (lietas
6.lapa).



Izvertejusi zinas, kas izriet no administrativa parkapuma protokola, policijas darbinicku zinojumiem, paskaidrojumiem, tiesa atzist, ka
persona Jaunpratigi nav paklavusies policijas darbinieku likumigajam prasibam un izdarfjusi Latvijas APK 175.panta paredzeto parkapunu, un personas
vaina §1 parkapuma izdar§ana ir pieradita.

Saskana ar Latvijas APK 175.pantu, par launpratigu nepaklausanos policijas darbinicka, pasvaldibas policijas darbinicka (..) likurrigajam
rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas karfibas sargasanas vai dienesta pienakunus, uzliek naudas sodu hidz 280 euro vai piemero
administrativo arestu uz laiku lidz piecpadsmit diennakfim.

Lai personu sauktu pie administrativas atbildibas pe&c Latvijas APK 175.panta, jakonstatg, pirmkart, personas nepaklauSanas launprafiba,
otrkart, policijas darbinieka rikojumam vai prasibai jabut likuniigai un, treskart, policijas darbiniekam japilda dienesta pienakumi.

Par to, ka policijas darbinieki protokola noraditaja laika un vieta pildija dienesta pienakumus, lieta strida nav.

Likuma , Par policiju” 22.panta pirma un tresa dala noteic, ka policijas darbinieks, tai skaita pasvaldibas policijas darbinieks, i valsts varas
parstavis, un likuniigas prasibas un rikojumi, ko vips izvirzjis vai devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati jaizpilda.

Nepaklausanas policijas darbinicka likurigajam prasibam ir sodama. (..) Policijas darbinieka prasibas ir obligatas, un riciba saistoSa
jebkurai personai, kamer amatpersona, kas pilnvarota kontrolet vai uzraudzit viga darbibu, nebis tas aptur€jusi vai atc€lusi.

No mingta panta izriet prezumpcija, ka jebkur$ policijas darbinieka rikojuns, ko vips izdevis, pildot dienesta pienakunmus, atzistams par
visiem saistosu un sakotngji ir jaizpilda, ja vien tas acimredzami nav pretlikunigs.

No lietas materialos esosiem policijas darbinieku zinojumiem secinans, ka policijas darbinieki lodza parkapgju partraukt lamaties
necenzetiem vardiem, partraukt uzvesties agresivi, ka arT partraukt dienesta transportlidzekla aiztur€to personu nodaljuma durvju dauzanu ar kaju, tacu
parkapgjs kategoriski atteicas pildt policijas darbinieku prasibas.

Sadus policijas darbinieku rikojumus nav pamata uzskafit par pretlkunigiem.

Tiesa neatrod saprafigu iemeslu, kade] policijas darbiniekiem protokolos un zinojuma biitu janorada tadi apstakli, kas neatbilst patiesibai.

Saskana ar likuma ,,Par policiju” 2.pantu, policijas darbinieks, kas ienem noteiktu amatu policijas iestade, kam ir speciala dienesta pakape
un kas ir nodevis zverestu.

Tiesa nem vera prakse izteiktas atzinas, proti, to, ka publiskajas tiesibas darbojas publiskas ticanribas princips, un policijas amatpersonu
sastaditiem dokumentiem, arT administrativo parkapumu protokoliem, a apriori ir publiska ticaniba, un tos iespgjans apSaubt, iesniedzot pieradijumus,
kas to apstiprina. Administrativa parkapuma protokols ir dokuments, kura fiksétas zinas par izdarito parkapunu un kuram ir pieradjuma nozime lieta.
Tas vertejams kopsakara ar citiem pieradijumiem lieta (skat. Zemgales apgabaltiesas 2013.gada 3.jinija spriedums lieta Nr. 116008413, 1064A-
0119/13-14).

Ka atzts tiesu praksg, lai gan policijas darbinicku sastaditie dokumenti (arT protokoli un zigojumi) nav pasi par sevi uzskatami par absoltiti
ticamiem un neapstridamiem, ton€r policijas darbinicku sastaditiem dokumentiem par notikumiem, kas risingjusies, tiem pildot savus dienesta
pienakunus, ir pieskirama augsta ticanibas pakape. Lai konstatétu, ka policijas darbinieki ir pielavusi nepilnibas vai kliidas dokumentu sastad®ana, ir
nepiecieSami parliecinosi pieradjumi (skat. Administrativas apgabaltiesas 2005.gada  3.decembra spriedumu lieta AA 13-05/5, 2005.gada
9.decembra spriedumu lieta 666-05/5).

Izvertgjot visu ieprieks mingto, uzskatamns, ka policijas darbinieku prasibas bija likuniigas, bet persona nepaklavas §im prasibam, un tiesa
atzist, ka /pers. A/ apzinati izvairjas no sava pienakuma — izpildtt policijas darbinieka rikojumus, viniem pildot dienesta pienakumus, t.i., launpratigi
nepaklavas policijas darbinieka rikojumam

Tiesa lieta nekonstat€ apstaklus, kas biitu par pamatu uzskattt, ka parkap&jam nebija saprotans, kadu rikojunmu vigam deva policijas
darbinieki. Policijas darbinickiem bija tieSs kontakts ar parkap&ju, nekadas domstarpibas par to, ko policijas darbinieki prasija no parkapgja, tiesa
nekonstate, lidz ar ko nekonstate nekadas Saubas, kas bitu tulkojamas par labu parkapgjam

Izvertgjot tiesas sed€ parbaudtos pieradjumus, tiesa konstate, ka administrativais parkapuns kvalificets pareizi péc Latvijas APK
175.panta.
Saskana ar Latvijas APK 32.pantu, nosakot sodu, tieck nemts vera izdarta parkapuma raksturs, parkapgja personiba, vainas pakape,
mantiskais stavoklis, atbildibu nikstinosi un pastiprinosi apstakli.

Saskana ar Latvijas APK 33.pantu tiesa par parkapgja atbildibu nrikstinosu apstakli atzist savas vainas atz8anu un izdartta nozelosanu.

Saskana ar Latvijas APK 34.panta pirmas dalas 6.punktu par parkapgja atbildibu pastiprinosu apstakli atzistams, ka parkapums izdartts
alkohola reibuni (lietas 13., 14.lapa).

Par parkapgja personibu noskaidrots, ka viga deklaréta dzwvesvieta ir /adrese/, faktiska dzves vieta /adrese/, Salaspils, strada SIA
“/nosaukums/” par slipetaju, ieprieks administrativi sodits (lietas 17.lapa, Tiesu informativas sistemas dati).

Tiesa, nemot vera konstatétos administrativa parkapuma faktiskos apstaklus, parkapuma batibu, atzist, ka soda merki, audznat personu,
kura izdarfjusi administrativo parkapumu, likumu ievérosanas un sadzives noteikunu cieniSanas gara, ka ari, lai parkapgjs neizdarttu jaunus parkapumus,
Saja gadfjuma var panakt, piemerojot naudas sodu.

Saskana ar Latvijas APK 299.pantu, naudas sods jasamaksa ne velak ka 30 dienu laka no dienas, kad izsniegts [emumms par naudas soda
wzlik§anu, bet, ja $ads lemums parsiidzEts vai iesniegts protests par to, ne velak ka trisdesmit dienu laika no dienas, kad pazinots, ka stidziba vai protests
noraidits, un maksajumu apliecinoss dokuments jaiesniedz Rigas rajona tiesa vai janosita pa pastu. Ja uzliktais naudas sods netiek samaksats Latvijas
APK 299.panta noteiktaja terming, spriedunms par administrativa soda uzlik§anu tiks nodots piespiedu izpildei tiesu izpilditajam

Saskana ar Latvijas APK 32., 33., 175., 289.13, 289.16 289.17 289.18 299 pantu, tiesa

nosprieda

sodit /pers. A/ par Latvijas APK 175.panta paredzeta administrativa parkapuma izdariSanu ar naudas sodu 40 euro.

Saskana ar Latvijas APK 299.pantu, naudas sods jasamaksa ne velak ka 30 dienu laika no dienas, kad izsniegts nolémums par
naudas soda uzlikSanu, bet, ja §ads lemuns parsiidzEts vai iesniegts protests par to, ne velak ka trisdesmit dienu laka no dienas, kad pazigots, ka stidziba
vai protests noraidits. Naudas sods ieskaitams rekina: Valsts kase, reg N.NMR90000050138, konta LV34TREL1060191011100, sagéngja iestade:
Valsts kase BIC Kods: TRELLV22, merkis — personas dati, protokola mumurs PC31828S, un maksajunu apliecinoss dokuments jaiesniedz Rigas
rajona tiesa vai janosita pa pastu.

Ja uziktais naudas sods netiek samaksats Latvijas APK 299.panta noteiktaja termina, spriedums par administrativa soda uzlikSanu tiks
nodots piespiedu izpildei tiesu izpildiajam.
Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija 10 (desmit) darba dienu laika no sprieduma pazinosanas dienas,
iesniedzot stidzibu Rigas rajona tiesa.



Rigas rajona tiesas tiesnese L. Biteniece



