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Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa $ada sastava:
tiesnesis M. Tupureins,

ar tiesas s€des sekretari A.Georgjjevu,

tulci M.Kovalcuku,

piedaloties prokurorei L. Turovskai,

iztiesaja atklata tiesas séde kriminllietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidziba péc Kriminallikuna 2532 panta pirms dalas, un
konstatéja

ka, /pers. B/, budams brdinats par kriminalatbildibas iestaSanos par narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu iegadasanos,
glabasanu un lietoSanu, neatlauti lietoja psihotropas vielas neatlauti lietoja narkotisko vielas, proti:

/pers. B/, budams 2013.gada 23.oktobrT administrativi sodits par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu un vienlaikus bridinats par
kriminalatbildibas iestasanos, ja vip$ gada laika p&c admistrativa soda uzlikSanas neatlauti iegadasies vai glabas narkotiskas vai psihotropas vielas neliela
apmera vai neatlauti lietos narkotiskas vai psihotropas vielas, pirmstiesas izmekléSana nenoskaidrota vieta un laka, Iidz 2014.gada 23.martam, neatlauti
lictoja psihotropas vielas - metamfetaninu un amfetaninu, pec ka /pers. B/ 2014.gada 23.marta plkst.23.15 pie nama /adrese/, aiztur€ja policijas
darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarija Kriminallikuma 2532.panta pirmaja dala paredzeto noziedzgu nodarfjumu.

Tiesas s&dé apsiidzétais /pers. B/ savu vainu vigam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzéts Kriminallikuma 2532 panta pirmaja
dala atzina pilriba, izdarito noZeloja un izteica tiesai ligunu neveikt pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana. Prokurore noradija, ka apstdzeta lngums ir
apmierinams.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu tiesa nolema neizdartt pieradjumu parbaudi, jo apsiidzgtais /pers. B/ atzina savu vainu vigam
izvirZitaja apstdziba, piekrita pieradjumu parbaudes neizdariSanai, un tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstdzeta vainu un noziedziga
nodarfjuma kvalifikaciju.

Apsidzeta vainu vigam izvirzitaja apstidziba pec Kriminallikuma 2532.panta pirmas dalas tiesa atzist par pieraditu un saskana ar Kriminalprocesa
likuma 527.panta treSo dalu, pieradfjumu analize un uzskaitfjums sprieduma netiek dots, apsiidzetajam nosakans sods.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta pirmas dalas prasibam, sodu nosaka tada apmera, kadu par izdarito noziedzigo nodarfjumu paredz $a likuma
seviskas dalas attieciga panta sankcija, ieverojot §a likuma visparigas dalas noteikumus.

Par Kriminallikuma 2532 panta pirmaja dala izdarfto noziedzigo nodarfjumu soda ar Sslaicigu brivibas atnem$anu vai ar piespiedu darbu, vai ar
naudas sodu.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta otro dalu tiesa, nosakot sodu, nem véra izdarita noziedziga nodarjuma raksturu un radito kait€jumu, vairiga
persoribuy, atbildibu nikstinoSus un pastiprinosus apstaklus.

Tapat tiesa nem veéra arf Kriminallikuma 35.panta definéto soda meérki, kas ir aizsargat sabiedribas drosibu; atjaunot taisnigumu, sodit vairiigo
personu par izdarito noziedzigo nodarfjumu; resocializet sodito personu; panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu
nodarfjunmu izdarSanas.

Nosakot apstidzetajam /pers. B/ soda veidu, atbilstosi Kriminallikuma 46.panta otrajai dalai, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarjuma raksturu
un radito kaitSjumu, ka ari vainiga personibu.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta otro dalu, noziedzigais nodarijuns, kas paredzéts Kriminallikuma 2532 panta pirmaja dala klasificgjans ka
kriminalparkapums. Tiesa atzist, ka /pers. B/ izdarttais noziedzigais nodarfjuns ir ar augstu sabiedrisko bistanmibu, kas apdraud citu sabiedribas loceklu
intereses uzturéties dro§a un vesela vide, nodara kait€jumu savai un citu sabiedribas loceklu garigajai un fiziskajai veselibai, izraisa atkaribu un veicina
narkomanijas izplafibu, provoce uz vardarbibu un cita veida prettiesisku uzvedibu, ka arirada sabiedribai daudzas socidlas problémas.

Izvertgjot /pers. B/izdarita noziedzigd nodarjuma raksturu un radtto kaitSjumu, tiesa atzist, ka apsiidzeta darbibas ir veicinajusas aizliegto vielu
nelegalu apriti, tada veida apdraudot vispargjo dro$ibu narkotisko un psihotropo vielu aprites sféra. Neatlautas darbibas ar narkotiskajam vielam rada
bistamas sekas savai un citu sabiedribas loceklu garigajai un fiziskajai veselibai, izraisa atkaribu un veicina narkoménijas izplatibu, provocé uz vardarbibu
un cita veida prettiesisku uzvedibu, ka ari rada sabiedribai daudzas socidlas problemas, vienlaicigi apdraudot citu sabiedribas loceklu intereses uzturéties
dros$a un vesela vide.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmekleSana, parbaudot apstidzeta /pers. B/ personibu, tiesa konstate, ka vins
dzimis 1973.gada 5.janvari, Rigg, Latvijas Republikas nepilsonis (lietas 7.lapa), Skiries, apgadiba viena nepilngadiga persona, citu darba nesp&jigu
personu apgadiba nav, ar vidgjo izgltbu, strada SIA ,,Aleks un V”, deklaréta dzivesvieta: /adrese A/ (lietas 8.lapa), ieprieks saukts pie administrativas
atbildibas, piemérotie naudas sodi nav nomaksati (lietas 11.lapa), VSIA ,Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs” Narkologiskas palidzibas dienesta
Anbulatori konsultativas nodalas profilaktiskaja novéroSana no 31.10.1986. lidz31.07.1991. ar Dg.: Epizodiska launpratiga toksisko vielu (lime
~Moments”) tvaiku mnhaléSana. Anmbulatori nav arstgjies (lietas 17.lapa), VSIA ,Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs” Psthiatriskas palidzbas
dienesta ambulatoras nodalas uzskaité nav. Péc arhiva zinpam bijis uzskaité no 1982.gada fidz 1988.gadan. Dg.: Potologiska rakstura veido$anas,
toksikorranija. Arstgjies stacionara atkartoti, ped&ja hospitalizacija no 21.02.2005. lidz22.02.2005. (lietas 18.lapa), agrak sodis un tiesats (lietas 9.-



10., 12., 44.-46.lapa), pedgjo reiz ar Rigas pilsétas Latgales prick3pilsétas tiesas 2014.gada 2.decembra spriedumu pec Kriminallikuma 2532 panta
pirmas dalas un sodtts ar piespiedu darbu uz 200 stundam Saskana ar Krimmallikuma 50.panta piekto dalu noteiktajam sodam dalgji pieskaittt sodu, kas
noteikts ar Narkotiku nelikunrigas aprites noziegumu izmekleSanas prokuratiiras 2014.gada 31.janvara prokurora prieksSrakstu par sodu, un galigo sodu
noteikt piespiedu darbu uz 240 stundam. Sprieduns stajies speka 2014.gada 30.decembri (lietas 26.-27.1apa), no leslodzjuma vietu parvaldes Rigas
Centralcietuma administracijas raksturots apmierinosi (lietas 55.1apa).

No Valsts probacijas dienesta Rigas TSV 2015.gada 12.maijja izzinas redzams, ka 2015.gada 19.janvari notiesatais ieradas VPD Rigas TSV
pieteikties piespiedu darba izpildei. Lidz2015.gada 11.maijam /pers. B/ ir nostradajis 42, neizciesta soda dala 81 piespiedu darba stundas. Notiesatais
ir vairakkartgji bridinats par piespiedu darba izpildes nosacijumiem un kartibas parkapumiem, bet turpina tos parkapt.

Tiesas sedg apsiidzetais paskaidroja, ka ir noslegts darba ligums ar SIA “Aleks un V”, strada Stradinu slinmicas virtuve, izvada &dienu stacionara
pacientiem Bija kauns teikt darba devéjam, ka ir bijis sodits, kade] ir janostrada piespiedu darbs pec ieprieksgja sprieduma, tacu tagad visu ir izstastijis
un vairs nebiis problémas nostradat piespiedu darbu. Sanem mininglo algu, jastrada no plkst.6.30 lidz 19.00, tris dienas jastrada, tris brivas. Veselibas
stavoklis labs, narkotikas vairs nelieto vairak ka gadu, atkaribas nav, alkoholu lieto tikai svétkos, darbs ir saisfits ar &dienu un slimnickiem, darba ir
mediciniskas parbaudes, pauda nozelu par izdarito. leprieks bijis 10 reizes sodits, ieslodzjuma pavadyis 20 gadus, kur apguvis krasotaja, apmet€ja un
virpotaja profesijas. Ir sapratis savas klidas, uz noziedziga cela vairs neatgriezisies, darba ir iemantojis kolégu cienu, vélas dibinat jaunu gimeni, tiekas ar
savu 12 gadigo meitu, kurai katru menesi maksa alimentus. Lidza piemerot piespiedu darbus, solja pildit spriedumu, ir sacis jaunu dzivi, kurai ar pagatni
nav neka kopiga.

Lemjot jautdjumu par apsiidz&tajam piemérojamo soda veidu, nodroginot soda individualizaciju, tiesa nem véra Kriminallikuma 2532 panta pirmas
dalas sankciju, apsiidzeta /pers. B/ ieprieks mingtas zinas par personibu, to, ka vinS strada, ka art apstidzeta attieksmi pret izdarito, bet no panta sankcija
paredzetiem sodiem, tiesa atzist, ka piemerotakais konkrétaja lietd ir piespiedu darba sods, kadu lidza piemérot prokurore un kam piekrita ar pats
apstdzetas.

Tiesas ieskata, tiesi valsirdiga atzSanas izdaritaja un savas ricibas kritiska izvertéSana, arf tiesas sed€ pausta nozela par izdarito un soljuns staties
wz labosanas cela, ir viens no bitiskakajiem prick$noteikumiem, kas lauj tiesai iegiit parliecibu par to, ka apstidz&tais ir izdarijis pozitivus secinajumus un
turpmak centisies likumparkapunmus vairs nepielaut.

Turklat tiesas piespriestais soda veids nedrikst biit pretruna ar ANO pienemtajiem Tokijas noteikumiem (ANO Generalas Asamblejas rezoliicija
Nr.45/110), kur ir noradts, ka brivibas ierobeZojuns ir attaisnojams tikai no sabiedribas drosibas viedokla. Minétie tiesibu akti ir saistosi ari Latvijas
Republikai, reglamentgjot, ka valsts uzdevums ir izolét tikai bistanus, nelabojanus noziedzniekus. Tapat tiesa nem vera, ka Krimmnallikuma grozjumu
nmerkis, kas stajas speka no 2013.gada 1.aprila, bija veicinat brivibas atpen§anai alternativu sodu piemérosanu noziedzigos nodarijumos, kas nav saistiti
ar vardarbibu.

Piemerot apstidzetajam par izdarito noziedzigo nodarfjumu pamatsodu brivibas atpensanas veida, kaut vai Slaicigu brivibas atpensanu, tadgjadi
apstdzeto izolgjot no sabiedribas, nav lietderigi, jo $ads sods bitu parak bargs.

Saprotot noziedzigu nodarjumu ka netaisnigumu, ko radijusi parkapgja darbiba vai bezdarbiba, ikviena konkréta gadjuma ir svarigi izveleties un
pienerot parkap&jam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimali atbilst sabiedribas un arT parkapgja interesem (skat. A.Judins. Kriminalsods nav valsts
atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gada 19.marts, 7.lpp).

Tiesas ieskata tiesi ar sodu - piespiedu darbu veida tiks panakts Kriminallikuma 35.panta otraja dala noteiktais soda mérkis — sodit apstidzEto par
izdaritiem noziedzigiem nodarfjumiem un panakt, lai vig§ un ari citas personas pilditu likumus un atturtos no noziedzigu nodarjumu izdaranas. Ja
apstdzetais apzinigi izpildis vinpam pienéroto piespiedu darbu un pienakumus, tas noradis uz to, ka apsiidzetais ir motivéts laboties, lidz ar to tiks panakta
notiesatas personas resocializacija.

Turklat kriminalsoda noteik$ana tiesai jaievero art vispargjie tiesibu principi, taja skaita humanisma princips. Soda merkis nav tikai sodi, bet art
panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjumu izdarSanas, tatad sodam jabtt tadam, kas sekme individa
velesanos laboties un staties uz likumpaklausibas cela.

Tiesa at7ist, ka konkrétaja gadijuma tikai piespiedu darbs disciplin€s pasu apsiidzeto, neliegs iespgju ari ripéties par savu gimeni, ka ar neliegs
turpindt darbu viga pasreizgja darba vieta. Turklat apsiidzeta uzvedibu piespiedu darbu veikSanas laika kontroles ar Valsts probacijas dienests, tadgjadi
samazinot iespgju izdart citus likumparkapunus, bet vienlaicigi sniedzot sabiedribai labumu ar savu darbu. Tapat tiesa nem vera ka, piesprieZot piespiedu
darbu, apstidzetais /pers. B/ tiks iesaistits sabiedribai nepiecieSsamos darbos bez atlidzibas, tadejadi apsiidzetajam dodot iespgju atlidzinat sabiedribai
nodarito kaitSjumu.

Saskana ar Kriminallikuma 40.pantu piespiedu darbs ka pamatsods vai papildsods ir piespiedu iesaistiSana sabiedribai nepiecieSamajos darbos, ko
notiesatais (..), izcie§, veicot dZivesvietas apvidi piespiedu darba izpildes institiicijas noteiktos darbus no pamatdarba vai macibam brivaja laka un bez
atlidzbbas.

Piespiedu darbu ka pamatsodu nosaka uz laiku no éetrdesmit lidz divsint astondesmit stundam. (..) Saskana ar Kriminallikuma 40.panta otro daju
piespiedu darbs nav piemerojams darbnespg&jigam personam Kriminallikuma nav paskaidrots, kadas personas atzistamas par darbnespgjigam Analizgjot
normativos aktus, kas regulé darba tiesiskas attiecibas, socialo aizsardzibu, var secinat, ka noteikts vecuns, sliniba, nvaliditate, maternitate pilriigi atnpem
vai dafgji ierobezo cilveku sp&ju stradat, un tapec Siem cilvekiem nepiecieSama sociala aizsardziba. Pienakuma vzlikSana stradat var nelabveligi ietekimgt
So cilveku veselibas stavokli. Tiesa, izvertjot ieprieks mineto, nekonstate apstakius, kuri liegtu apstidzetajam izpildit piespiedu darbu.

Nosakot apstidzetajam soda meru, atbilstosi Krimnalikuma 46.panta treSajai dalai, tiesa gem vera atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos
apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dau tiesa gem vera apstakius, kuri likuma nav paredzeti, un tiesa atzist par apsiidzeta atbildibu nikstinosu
apstakli apsiidzeta valsirdigu atz8anos noziedziga nodarfjuma izdarSana un izdarta nozelosanu.

Pieradjunu parbaudes neizdarSana iztiesaSana ir procesuala darbiba, kas ir pielaujama pie apstakliem, kad apstdzetais atzist sava vainu
Apsidzetais, piekrttot lietas iztiesaSanai bez pieradjumu parbaudes, ir izmantojis savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Krimmnalprocesa likuma
21.pants, ka persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, var sadarboties ar kriminalprocesa veik$anai pilnvaroto amatpersonu, lai sekmétu krimnaltiesisko
attiecibu noregulgjumu. Tas, ka apsiidzetais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistans par patstavigu vina atbildibu
mikstino§u apstakli, bet tiesa gem véra pie soda noteikSanas. Sada atziga izriet ari no tiesu prakses (sk. Sendta Krimindllietu departaments
nolemumus lieta Nr. SKK- 232/08).

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apstidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzigais nodarfjunms
veido noziedzigo nodartjumu recidivu.

Tiesas ieskata, atbildibu pastiprinosa apstakla esaniba ir pamats bargaka soda méra piemeroSanai Kriminallikuma panta sankcijas ietvaros un liedz
tiesai tiesibas piespriest mnimalo sodu, jo pec Krimnallikuma jegas atbildibu pastiprinosu apstaklu esaniba jau pati par sevi liedz iesp&ju tiesai noteikt



panta sankcija paredzeto minimalo sodu (skat. Augstakas tiesas Sendta Kriminallietu departamenta 2006.gada 8. februara lemuma lieta
Nr.SKK01-74/06).

Turklat atbildibu pastiprinoSa apstakla esaniba un agraka sodaniba izsledz Krimnallikuma 49. un 55.panta piemérosanu apstidzEtajam.

Ja notiesatais apzinigi izpildis piemeroto piespiedu darbu un pienakunus, tas noradis uz to, ka notiesatais ir motivéts laboties, lidz ar to tiks panakta
notiesatas personas resocializacija.

Papildus tiesa informé apsiidzeto, ka saskapa ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 133.panta pirmo dalu un 135.pantu, notiesatajam, kuram
piespriests piespiedu darbs, ir pienakums desmit darba dienu laka no tiesas sprieduma speka stasanas dienas pieteikties piespiedu darba izpildes
institlicija atbilstosi deklaretajai dzivesvietai piespriesta soda izcieSanai, turklat notiesatajam ir pienakuns ierasties piespiedu darba izpildes institlicija tas
noteiktaja laika.

Ja notiesatais slinibas vai citu vipam svarigu iemeshu d&] nav spgjigs veikt darbu, vigs par to pazigo piespiedu darba izpildes institticijai, kas, atzistot
notiesata darba neierasanas iemeslus par attaisnojoSiem, var soda izpildBanu apturét vz laku, ne ilgaku par vienu nedelu, vai uz slimosanas laku, izdarot
par to attiecigu ierakstu personas lieta. Notiesata atvalinajums pamatdarba vieta vai macibu atvalinajums nav pamats soda izpildes apturSanai.

Turprett saskana ar Kriminalprocesa likuma 646.pantu, ja persona, kas notiesata ar piespiedu darbu, launpratigi izvairas no soda izcieSanas,
tiesnesis to aizstaj ar Slaicigu brivibas atpensanu saskana ar Kriminallikuma 40.panta tresas dalas noteikumiem

Tiesas sed¢ tika konstatts, ka apsiidzetais pec Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesas 2014.gada 2.decembra sprieduma ir 42 piespiedu
darba stundas, neizciesta soda dala 81 piespiedu darba stundas.

Saskana ar Kriminallkuma 50.panta piekto dalu, ieverojot apstidzeta persoribu, nodarjuma smagumu un radito kait€jun, tiesas ieskata, ar $o
spriedumu noteiktajam sodam dalgji pieskaitams sods, kur$ noteikts ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2014.gada 2.decembra spriedurm.

Soda izcieSanas termina ieskaitams dalgji izciestais sods péc Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas 2014.gada 2.decembra sprieduma — 81
piespiedu darba stundas, kura dalji ieskaifts izciestais sods péc Narkotiku nelikunrigas aprites noziegunu izmekleSanas prokuratiras 2014.gada
31.janvara prieksraksta par sodu — 117 piespiedu darba stundas, un nosakams izpildamais sods p&c abiem spriedumiem — piespiedu darbs 52 stundu
apmera.

Saja krimindlprocesa ietvaros apsiidzgtais /pers. B/ netika aizturdts.

/pers. B/ 2014.gada 19.septembri pienerotais drosibas lidzeklis — dzives vietas maigas pazinoSana - atstajans negrozits lidz sprieduns stasies
likuniga speka.

Lietiskie pieradjumi lieta nav. Procesualo izdevumu lieta nav. Mantai arests nav uzlikts.

Nemot vera ieprieks minéto, pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 527., 528., 529., tiesa

nosprieda

Atzit par vainigu /pers. B/, personas kods /personas kods/, noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzéts Kriminallikuma 2532 panta
pirmaja dala un sodtt ar piespiedu darbu 150 (viens simts piecdesmit) stundu apméra.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, ar So spriedunu noteiktajam sodam dalgji pieskaitit sodu, kurs noteikts ar Rigas pilsétas Latgales
prickspilsétas tiesas 2014.gada 2.decembra spriedumu un galigo sodu noteikt 250 (divi simti piecdesmit) stundu apméra.

Soda izcieSanas termina ieskaift dalgji izciesto sodu péc Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2014.gada 2.decembra sprieduma — 81
(astondesmit viena) piespiedu darba stundas, kura dalgji ieskaittts izciestais sods pec Narkotiku nelikuniigas aprites noziegunmu izmekleSanas prokuratiiras
2014.gada 31 janvara prieksraksta par sodu— 117 (viens simts septigpadsmit) piespiedu darba stundas, nosakot izpildamo sodu pec abiem spriedumiem
— piespiedu darbu 52 (piecdesmit divu) stundu apmera.

Uzlikt par pienakunmu /pers. B/ 10 darba dienu laika pec sprieduma speka stasanas dienas pieteikties soda izcieSanai Valsts probacijas dienesta
Rigas teritorialaja struktiirvieriiba Riga, Dzirnavu iela 91/3.

Drosibas Iidzekli — dZives vietas mainas pazinosana - atcelt pec sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 10 (desmit) dienu laika apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjja, saskana ar Kriminalprocesa
likuma 499.panta ceturto dalu tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, iesniedzot apelacijas stidzbu vai
protestu Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa.

Pilns sprieduma teksts pieejams 2015.gada 22.majja

Tiesnesis M. Tupureins



