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Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa,
sada sastava: tiesnese K.Zdanovska
ar sekretari A. Taskovu
piedaloties prokuroram A. Vitkalovam
un aizstavei [. Dauvartei
atklata tiesas s€d¢ iztiesaja kriminallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas.

Aprakstosa dala

[1] Parbaudot kriminallietas materialus tiesa konstatgja, ka /pers. B/ izdarfja zadzbu neliela apmera, un proti:

[1.1]2020.gada 18.decenbrt ap plkst. 21.25 /pers. B/ mantkarigu ticksmju vadits nolema izdart zadzbu SIA “/Nosaukums A/’ veikala ‘/Veikala
nosaukuns A/, kas atrodas /adrese/.

Istenojot savu noziedzigo nodomu /pers. B/ no minéta veikala tirdzniecibas zales pre¢u plauktiem papema vienu melna balzama “Rigas Melnais
upenu” 0,7 1 tilpuma pudeli 12,79 EUR vertiba un vienu stipra alkoholiska dzeriena “Bonaparte 38%” 0,5 1 tilpuma pudeli 5,69 EUR vertba, pec ka
minétas veikala preces paslépa sev zem apgerba un, neuzradot paslépto preci un nesamaksajot par to kasg, izgaja no veikala telpam

Tada veida /pers. B/ nolaupija SIA “/Nosaukums A/’ piederosu kustamu mantu 18,48 EUR vertiba, t.1., izdarja zadzbu neliela apmera.

Ar mingtajam darbibam /pers. B/ izdarja Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzgto noziedzigo nodargjumu.

[1.2] Turklat /pers. B/ izdarfja zadzbu neliela apmera $ados apstaklos:

2020.gada 21.decembri ap plkst. 17.04 /pers. B/ mantkarigu ticksmju vadits noléma izdarit zadzibu SIA “/Nosaukums B/ veikala “/Veikala
nosaukuns B/, kas atrodas /adrese A/.

Istenojot savu noziedzigo nodomu /pers. B/ no minéta veikala tirdzniecibas ziles precu plauktiem pagéma vienu degvina ‘Finlandia 40%” 11
tilpuma pudeli 17,81 EUR vertba, péc ka minto veikala preci paslépa sev zem apgérba un, neuzradot paslépto preci un nesamaksajot par to kasg,
izgaja no veikala telpam

Tada veida /pers. B/ nolaupija SIA “/Nosaukums B/ piederosu kustamu mantu 17,81 EUR vertiba, t.i., izdarfja zadzbu neliela apmera.

Ar minétajam darbibam /pers. B/ izdarfja Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarjjumu.

[1.3] Turklat /pers. B/ izdarjja zadzbu neliela apmeéra sados apstaklos:

2020.gada 20.decembrt ap plkst. 19.50 /pers. B/ mantkarigu tieksmju vadits nolema izdart zadzibu SIA “/Nosaukuns A/ veikald ‘/Veikala
nosaukuns A/, kas atrodas /adrese/.

Istenojot savu noziedzigo nodomu /pers. B/ no minéta veikala tirdzniecibas zales precu plauktiem panéma vienu viskija “Scottish Leader Original
40%" 0,7 1 titpuma pudeli 16,99 EUR vertba, vienu siera “Siers ar saule kalt€tiem tomatiem un kiplokiemi” 0,216 kg iepakojumu 2,37 EUR vertiba un
vienu cisinu “Doktora” 500 g iepakojumu 2,69 EUR vertba, péc ka minéto veikala preci paslépa sev zem apgerba un, neuzradot paslépto preci un
nesamaksajot par to kase, izgaja no veikala telpam

Tada veida /pers. B/ nolaupija STA “/Nosaukums A/ piederosu kustanmu mantu 22,05 EUR vertiba, t.1., izdarjja zadzbu neliela apmera.

Ar min€tajam darbibam /pers. B/ izdarfja Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarjjumu.

Motivu dala

[2] Apsiidzetais/pers. B/ tiesa apsiidzbu noziedzign nodarjumu 2020.gada 18.decembri, 2020.gada 21.decembri, 2020.gada 20.decembrt
izdar8ana, kas paredzeti Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala neatzina. Apstidzetais liecindja, ka neatceras inkriminéto zadzibu izdarSanu no veikaliem
un tiesas s€de apskafitajos video sevi neatpazina, ka ari tajos nav iesp&jans identificét veikalus. Nopratinatais liecinieks - veikala apsargs vigu apmelo, jo
videonoverosanas ierakstos neviena iereibusa persona nebija pamanama.

[3] Tiesa atzist, ka /pers. B/ vaina izvirZtajas apstidzibas ir pieradita ar kriminalprocesa laika iegiitajiem pieradjumiem to kopuma un savstarpgja
saisfiba.

[3.1] Apsudzba noziedziga nodarjuma izdarSana 2020.gada 18.decembrt pec Krimnallkuma 180.panta pirmas dalas apstdzeta /pers. B/ vaina
pieradita ar §adiem pieradijumiem.

[3.1.1] Ar zipam par faktiem, kuras, biidama nopratinata ka cietusa SIA “/Nosaukums A/’ parstave sniedza /pers. J/, ka no SIA “/Nosaukums A/
veikala /Veikala nosaukums A/ tika izdarttas vairakas zadzibas, tika nozagts gan alkohols, gan partikas preces un par zadzibu izdarSanu tika aizturéts
/pers. B/ un tika izsaukti policijas darbinieki, kuriem tika nodoti ar veikala videonovéro$anas kameru ieraksti.

[3.1.2] Ar zinam par faktiem kuras, bidama nopratinata ka lieciniece sniedza /pers. K/, ka vipa strada veikala ‘/Veikala nosaukums A/” par
pardosanas vaditaju un 2020.gada zient veikala apsardzes darbinieki zinoja vinai par divam zadzbas epizodém no veikala, kad tika nozagts alkohols un
partikas preces, par ko tika zinots policijai.
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[3.1.3] Ar zipam par faktiem kuras, biidams nopratinats ka liecinieks sniedza /pers. L/, ka strada SIA “/Nosaukums C/” par apsardzes dienesta
vecako veikala ‘/Veikala nosaukums A/”. Pienakumos ietilpst videonoveroSana un kartibas uzraudziba veikala. 2020.gada nogale stradajot veikala
videonovérosanas kamera pamanija, ka apstidzeto, kur§ bija alkohola reibumé, panéma alkoholu un ar to saka staigat pa veikalu, vélak, dodoties uz
veikala kases pusi, alkohola pudeli aizlika sev aiz virsjakas. Liecinieks apstidzeto sagaidija aiz kasém un aizturgja.

P&c kada laika apsiidzetais atkartoti ieradas Saja veikala, atkal alkohola ietekme un liecinieks atkal apstidzeto ar nozagto preci sagaidija aiz kasem,
aizveda uz paligtelpam, izsauca Valsts policiju un sastadija iesniegumu par zadzbu.

P&c kada laika apstudzetais treSo reiz ieradas Saja veikala, atkal alkohola ietekm€, nozagta prece tika bojata, pie aizturéSanas aiz jakas atkal bija
aizlikts alkohols. Persona tika aizturgta un nodota Valsts policijai. Apsiidzgtais §& aizturéSanas laika bija agresivs. Notikumi visticamak norisinajas
2020.gada nogale.

Tiesas izmeklesana /pers. B/ atpazina ka personu, kura izdarjja zadzbas veikala “/Veikala nosaukums A/ 2020.gada nogale.

[3.1.4] Ar zipam un faktiem, kas fikseti cietusa SIA “/Nosaukums A/ 2020.gada 18.decembra iesnieguma (1.s., 4.Ipp.) policijai, ka §.g.
18.decembri plkst.21.25 no veikala /Veikala nosaukuns A/ /adrese/, virietis 40-45 gadu vecuma veica zadzibu: Balzans Rigas melnais upenu par summu
12,79 EUR, prece atgita un deriga talakai tirdzniecibai; stiprs alkoholisks dzeriens Bonoparte par summu 5,69 EUR, prece atgiita, bet bojata un nav
deriga talakai tirdzniecibai.

[3.1.5] Ar zinam un faktiem, kas fikseti STA “/Nosaukunms A/ 2020.gada 18.decembra inventarizacijas akta, ka veikala ‘/Veikala nosaukuns A/
veikta inventarizacija un konstatets precu iztrikuns Balzams Rigas melnais uperu par sumnm 12,79 EUR un stiprs alkoholisks dzeriens Bonoparte par
summu 5,69 EUR, kopa 18,48 EUR.

[3.1.6] Ar zipam un faktiem, kas fikseti uzzina ar videoieraksta izsniegsanu un to apskati (1.s., 18.-19.Jpp.), ka arT tiesas s€dé demonstrétajiem
videoierakstiem no DVD diskiem, kas pievienoti lietai, ka izsniegts veikala “/Veikala nosaukuns A/” /adrese/ 2020.gada 18.decembrt laka no
pkst.21.20 fidz 21.30 esoSo video noveroSanas iekartu ieraksts un ierakstos redzans, ka virietis tunsi brinas krasas jaka, virs jakas pelekas krasas
kapuce, melnas krasas cepure, melnas krasas bikses un tunsas krasas apavi, virietis pieiet pie plaukta ar alkoholiskajiem dzerieniem, pagem no ta pudeli,
apliko un ielick grozina, atkartoti pieejot pie plaukta pagem melnas krasas pudeli, apliko to un ielick grozina, péc ka dodas promno alkohola plauktiem
un vélak pudeles panem no grozina un aizliek aiz biksém, velak iziet caur veikala kasém un apsardzes darbinieks virieti aiztur.

[3.1.7] Ar zipam un faktiem, kas fikseti 2021.gada 20.janvara protokola par uzradSanu atpazianai (1.s., 27., 28.pp.), ka liecinieks /pers. L/
atpazina pec fotografijas /pers. B/ liecinot, ka Sis virietis 2020.gada 18.decembri plkst.21.25 Riga, /adrese/, no SIA “/Nosaukums A/” veikala veica
zadzibu.

[3.1.8] Ar zinam un faktiem, kas fikséti 2021.gada 29.aprila uzzina (1.s., 48.Ipp.), ka pie /pers. B/ aizturé$ana 2020.gada 18.decembri izgentas
preces Balzans Rigas melnais upenu par sumnu 12,79 EUR un stiprs alkoholisks dzeriens Bonoparte par summu 5,69 EUR; apskates laika konstatgs,
ka Balzams Rigas melnais ir derigs talakai realizacijai. Pargjas atgiitas preces ir bojatas un nav iesp&jama to talaka realizacija.

[3.1.9] Tiesa, novert&jot pieradijumus, secina, ka ar tiem pilniba apstiprinas apsiidziba noraditie faktiskie apstakli un to, ka apsiidzba minctas
darbibas veicis tiesi/pers. B/. Tiesa secina, ka iegiitie pieradjumi ir attiecindmi uz izskatamo lietu, tos ir pielaujans zmantot ka pieradjumus, jo iegiti
Krimnalprocesa likuma noteiktaja kartiba, tie ir tican, jo to savstarpgji kopuma un sakarba objektivi ataino apstaklus, kados /pers. B/ i veicis zadzibu
no veikala ‘/Veikala nosaukums A/” 2020.gada 18.decembrT un nozadzs no veikala tirdzniecibas zales precu plauktiem vienu melna balzama “Rigas
Melnais upequ” 0,7 1 tilpuma pudeli 12,79 EUR vertiba un vienu stipra alkoholiska dzeriena “Bonaparte 38%” 0,5 1 tilpuma pudeli 5,69 EUR vertiba,
paslépa tas sev zem apgerba un, neuzradot paslépto preci un nesamaksajot par to kasg, izgdja aiz veikala kasem.

Tiesa apsiidzeta /pers. B/ liecibas, kas vin$ neatceras, ka biit izdarijis apstidziba noradto zadzibu, ka ari, ka no lietd esoSajiem videonoverosanas
kameru ierakstiem neizriet, ka apstidziba noraditaja veikala atradies apsiidzgtais, verte kritiski ka velesanos izvairties no atbildibas. Tiesa atzist, ka no
minétajiem ierakstiem skaidri redzams, ka veikala esoSais virietis, kur§ panem apstidziba noradias alkohola pudeles, paslépj tas zem apgerba un iziet aiz
kasem par tam nesamaksajot, ir apsiidztais. Savukart no uzzipd par videoierakstu izsniegsanu skaidri noradis, ka tiek izsniegti videonoverosanas
kameru ieraksti no veikala ‘/Veikala nosaukums A/ 2020.gada 18.decembra, ko tiesai nav pamata apSaub.

Tiesa secina, ka apsiidziba noraditas darbibas 2020.gada 18.decembr ir pareizi kvalificgtas pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, /pers. B/
vaina ir pieradtta, lidz ar to saskana ar Kriminalprocesa likuma 520.pantu lieta ir taisans notiesajoss spriedurs, /pers. B/ ir sodamns.

[3.2] Apstidziba noziedziga nodarfjuma izdarSana 2020.gada 20.decembripec Krimnallkuma 180.panta pirmas dalas apstdzeta /pers. B/ vaina
pieradita ar $adiem pieradfjumiem.

[3.2.1] Ar zigam par faktiem, kuras, bidama nopratinata ka cietusa SIA ““/Nosaukuns A/’ parstave sniedza /pers. J/, liecinieki /pers. K/ un /pers.
LY, kas noradits sprieduma [3.1.1], [3.1.2] un [3.1.3] punktos.

[3.2.2] Ar zipam un faktiem, kas fikseti cietusa SIA “/Nosaukunms A/ 2020.gada 20.decembra iesnieguma (1.s., 92., 98.Ipp.) policijai, ka $.g.
20.decembri plkst.19.50 no veikala /Veikala nosaukuns A/ /adrese/, virietis 40-45 gadu vecuni veica zadzibu: viskijs “Scottish Leader Original 40%”
16,99 EUR vertiba, siers “Siers ar saulg kalt€tiem tomatiem un kiplokiem” 0,216 kg iepakojurms un cisini “Doktora” 500 g iepakojurrs, prece bojata un
nav deriga talakai tirdzniecibai, iznemot preci 16,99 EUR vertiba.

[3.2.3] Ar zipam un faktiem, kas fikseti SIA ““/Nosaukums A/’ 2020.gada 18.decembra inventarizacijas akta (1.s., 93.Ipp.), ka veikala “/Veikala
nosaukums A/ veikta inventarizacija un konstatéts precu iztritkums Balzams Rigas melnais upenu par summu 12,79 EUR, viskijs “Scottish Leader
Original 40%” 16,99 EUR vertiba, siers “Siers ar saulé kaltetiem tomatiem un kiplokiem” 0,216 kg iepakojums 10,99 EUR vertiba un cisigi “Doktora”
500 g iepakojums 2,69 EUR vértiba.

[3.2.4] Ar zinam un faktiem, kas fiks&ti uzzina ar videoieraksta izsniegSanu un to apskati (1.s., 109.-112.Ipp.), ka arf tiesas s€dé demonstrétajiem
videoierakstiem no DVD diskiem, kas pievienoti lietai, no veikala /Veikala nosaukums A/ /adrese/ 2020.gada 20.decembri laika ap plkst.19.52 esoso
video noverosanas iekartam un ierakstos redzamns, ka virietis briinas krasas jaka, kurai aizmugures lejasdala i balts Zimgjums zirnekla veida, virs jakas
pelekas krasas kapuce, melnas krasas bikses un tumsas krasas apavi, virietis pieiet pie plaukta ar alkoholiskajiem dz€rieniem, pagem no ta pudeli un
ieliek grozina, pieiet pie produktu plaukta, kur atrodas sieri un panem siera iepakojumu, mégina no ta kaut ko noplést, tad ieliek iepakojumu jakas
kabata, virietim viena roka ir iepirkumu grozins, otra pudele, p&c tam virietis noliek tuksu iepirkumu grozinu un pec kustibam noprotams, ka censas kaut
ko ielikt aiz jakas, tad dodas talak vz tirdzniecibas zali.

[3.2.5] Ar zinam un faktiem, kas fikseti 2021.gada 20.janvara protokola par uzrad®anu atpaziSanai (1.s., 120., 121.Ipp.), ka liecinieks /pers. L/
atpazina pec fotografijas /pers. B/ liecinot, ka $is virietis 2020.gada 20.decembrt /adrese/, no SIA “/Nosaukums A/ veikala veica zadzibu.

[3.2.6] Ar zinpam un faktiem, kas fikseti 2021.gada 29.aprila uzzipa (1.s., 128.Ipp.), ka pie /pers. B/ aizturéSana 2020.gada 20.decembrT iznemtas
preces viskijs “Scottish Leader Original 40%” 16,99 EUR vertba, siers “Siers ar saulg kalt€tiem tomatiem un kiplokiem” 0,216 kg iepakojuns 2,37
EUR vertiba un cisini “Doktora” 500 g iepakojuns 2,69 EUR vertiba; apskates laika konstates, ka viskijs “Scottish Leader Original 40%” 16,99 EUR
vertiba ir derigs talakai realizacijai. Pargjas atgiitas preces ir bojatas un nav iesp&jama to talaka realizacija.

[3.2.7] Tiesa, novertgjot pieradijunus, secina, ka ar tiem pilniba apstiprinas apstidziba noradtie faktiskie apstakli un to, ka apsiidzba minetas



darbibas veicis tiesi /pers. B/. Tiesa secina, ka iegltie pieradfjumi i attiecinami vz izskatamo lietw, tos ir pielayjans izmantot ka pieradgjumus, jo iegiti
Kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba, tie ir ticami, jo to savstarp&ji kopuma un sakariba objektivi ataino apstaklus, kados /pers. B/ ir veicis zadzibu
no veikala ‘/Veikala nosaukums A/’ 2020.gada 20.decembri un nozadzis no veikala tirdzniecibas zales precu plauktiem viskiju “Scottish Leader Original
40%” 16,99 EUR vertba, sieru “Siers ar saulé kaltetiem tomatiem un kiplokien” 0,216 kg iepakojums 2,37 EUR vértba un ciinus “Doktora” 500 g
iepakojums 2,69 EUR vérfiba, paslepa tas sev zem apgerba un, neuzradot paslepto preci un nesamaksajot par to kasg, izgaja aiz veikala kasem.

Tiesa apstidzeta /pers. B/ liecibas, kas vins neatceras, ka biit izdarijis apstidziba noradto zadzibu, ka ari, ka no lietd esoSajiem videonoverosanas
kameru ierakstiem neizriet, ka apstidziba noraditaja veikala atradies apsiidzgtais, verte kritiski ka velesanos izvairties no atbildibas. Tiesa atzist, ka no
minetajiem ierakstiem skaidri redzans, ka veikala esoSais virietis, kur§ panem apsiidziba noradito alkohola pudeli un siera iepakojumu, paslepj tas zem
apgerba, noliek tuksSu iepirkuma grozinu un iziet aiz kasém par tam nesamaksajot, i apstdzetais. Savukart no uzzinas par videoierakstu izsniegSanu
skaidri noradits, ka tiek izsniegti videonoverosanas kameru ieraksti no veikala “/Veikala nosaukums A/” 2020.gada 20.decembra, ko tiesai nav pamata
apSaubt.

Tiesa secina, ka apstidziba noraditas darbibas 2020.gada 20.decembr ir pareizi kvalificétas pec Krimnallkuma 180.panta pirmas dalas, /pers. B/
vaina i pieradta, fidz ar to saskana ar Krimnalprocesa likuma 520.pantu lieta ir taisans notiesajoss spriedums, /pers. B/ ir sodans.

[3.3] Apstidziba noziedziga nodarfjuma izdariSana 2020.gada 21.decembripéc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas apsiidzeta /pers. B/ vaina
pieradtta ar $adiem pieradjumiem

[3.3.1] Ar zigam par faktiem, kuras, bidama nopratinata pirnstiesas izmekleSanas laka ka cietusa SIA “/Nosaukums B/ parstavja /pers. O/
2021.gada 20 janvart liecbas (kas nolastta tiesas s€dé saskapa ar Krimnalprocesa likuma 501.panta ceturto punktu), ka 2020.gada 21.decembrt
/adrese A/ veikala “/Veikala nosaukums B/ ap pulksten 17.04 ienaca virietis, gerbies tumsas krasas virsjaka, mugurpuse peleka kapuce, melna cepure
ar baltu uzrakstu un horizontalu svitru. Persona piegaja pie precu plauktiem, pagéma SIA “/Nosaukums B/ piederosas preces un izgdja no veikala par
preci nesamaksajot. Tika nozagta viena 1 litra tilpuma degvina “Finlandia” pudele 17,81 EUR vertiba. Papildus veic arT apsardzes darbinicka pienakumus
/adrese A/, Tidz ar to pats pamanja personu parvietojamies pa veikala telpam un veicot zadzibu, arT pats personu aiztwrgja un nodeva policijas
darbinickiem. P&c aizturéSanas prece ir atgriezta un ta nav bojata un deriga turpmakai realizacijai.

[3.3.2] Ar zipam un faktiem, kas fikseti cietusa SIA “/Nosaukums B/’ 2020.gada 21.decembra iesnieguma (1.s., 50.Ipp.) policijai, ka $.g.
21.decembr plkst.17.04 no veikala /adrese A/, persona, kura nosauca sevi - /pers. B/ veica zadzbu: degvins “Finlandia” 40% 11 par summu 17,81
EUR, prece atgriezta bez bojajumiem un deriga talakai realizacijai.

[3.3.3] Ar zipam un faktiem, kas fikséti uzzina ar videoieraksta izsniegsanu un to apskati (1.s., 61.-70.Ipp.), ka arT tiesas s€dé demonstrétajiem
videoierakstiem no DVD diskiem, kas pievienoti lietai, kas izsniegti no veikala ‘/Veikala nosaukums B/” /adrese A/ 2020.gada 21.decembri laka no
plkst.17.00 idz 17.10 esoSo video novéroSanas iekartu ieraksta un ierakstos redzams, ka veikala ienak virietis g€rbies melnas krasas virsjaka,
mugurpus€ peleka kapuce, tumSas krasas biks€s, melnos apavos, galva melnas krasas cepure ar baltu uzrakstu un horizontalu svitru, rokas nes gaisi
briinu maisinu; panem veikala iepirkumu grozinu, vélak virietis pieiet pie alkohola stenda un no pirma plaukta no augsas pangem pudeli, ko ieliek iepirkumu
grozind; velak virietis panem pudeli no iepirkumu grozina, cenSas no tas ko nopent un ieliek atpakal grozina atkarto Sis darbibas divas reizes ar
partraukumu, p&c tam noslepj pudeli bikses, sakarto drébes un dodas prom bez iepirkumu grozina, p&c ka virietis paiet garam kasei, kur vinu aiztur
veikala darbinieks.

[3.3.4] Ar zimam un faktiem, kas fikseti 2021.gada 20.janvara protokola par uzradianu atpazisanai (1.s., 78.-79.Ipp.), ka cietusa parstavis /pers.
O/ atpazina pec fotografijas /pers. B/ liecinot, ka So virieti 2020.gada 12.decembr plkst.17.04 /adrese A/, veikala ‘/Veikala nosaukuns B/ aizturgja par
zadzibas izdarSanu.

[3.3.5] Ar zinam un faktiem, kas fikseti 2021.gada 29.aprila uzzina (1.s., 87.Ipp.), ka pie /pers. B/ aizturéSana 2020.gada 21.decembri iznemtas
preces degvins Finlandia 40% 17,81 EUR vertiba; apskates laika konstates, ka degvins Finlandia ir derigs talakai realizacijai

[3.3.6] Tiesa, novertjot pieradjunmus, secina, ka ar tiem pilniba apstiprinas apsiidziba noradttie faktiskie apstakli un to, ka apstidzba minétas
darbibas veicis tiesi /pers. B/. Tiesa secina, ka iegiitic pieradjumi ir attiecinami uz izskatamo lietu, tos ir pielaujans izmantot ka pieradijumus, jo iegiti
Krimnalprocesa likuma noteiktaja kartiba, tie ir ticani, jo to savstarp&ji kopuma un sakariba objektivi ataino apstaklus, kados /pers. B/ ir veicis zadzibu
no veikala “/Veikala nosaukuns B/” /adrese A/, 2020.gada 21.decembrT un nozadzis no veikala tirdzniecibas zales precu plauktiem vienu degvina
Finlandia 40% 1 1 tilpuma pudeli 17,81 EUR vertiba, paskpa to sev zem apgerba un, neuzradot paslepto preci un nesamaksajot par to kasg, izgaja aiz
veikala kasem, kur tika aizturéts.

Tiesa apstdzeta /pers. B/ liecbas, kas vin$ neatceras, ka biit izdarijis apstidzba noradito zadzibu, ka ari, ka no lieta esosajiem videonoverosanas
kameru ierakstiem neizriet, ka apstidziba noradttaja veikala atradies apstidzetais, verte kritiski ka veleSanos izvairtties no atbildibas. Tiesa atzist, ka no
minétajiem ierakstiem skaidri redzams, ka veikala eso$ais virietis, kur§ panem apstidziba noradito alkohola pudeli, paslépj to zem apgérba un iziet aiz
kas€m par to nesamaksajot ir apstidzetais. Savukart no uzzinas par videoierakstu izsniegsanu skaidri noradits, ka tiek izsniegti videonoverosanas kameru
ieraksti no veikala ‘/Veikala nosaukums B/ /adrese A, 2020.gada 21.decembra, ko tiesai nav pamata apSaub.

Tiesa secina, ka apsiidziba noradttas darbibas 2020.gada 21.decembrT ir pareiz kvalifictas pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, /pers. B/
vaina ir pieradtta, lidz ar to saskana ar Kriminalprocesa likuma 520.pantu lieta ir taisams notiesajoss sprieduns, /pers. B/ ir sodamns.

[4] Par /pers. B/ personibu ir noskaidrots, ka dzimis /datums/, Latvijas pilsonis, neprecgjies, ieguvis 8 klasu izglitbu, algotu darbu nestrada, agrak
sodits, ped&jo reizi ar Rigas pilsGtas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2021.gada 6.septembra spriedumu par Kriminallkuma 180.panta pirmaja dala
paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSanu ar Slaicigu brivibas atpenmSanu uz 3 meéneSiem. Ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2022.gada 7.janvara
Enumu saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu/pers. B/ noteikts galigais sods péc vairakiem spriedumiem, ieprick§ minétaja sprieduma
noteikto sodu ietverot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2021.gada 8.septembra [Emuma noteiktaja soda, /pers. B/ nosakot galigo sodu — brivibas
atpemSanu uz 1 gadu 6 méneSiem, lemuns stajies speka 2022.gada 29.janvart, sods nav izciests.

Saskana ar Krimnallikuma 47.pantu /pers. B/ atbildibu nikstinosie apstakli netika konstateti.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par /pers. B/ atbildibu pastiprinoSu apstakli atzistans, ka visi vigam inkrimingtie
noziedzigie nodarfjumi veido noziedzigu nodarjumu recidivu. Atbilstosi Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktam par/pers. B/ atbildibu
pastiprino$u apstakli nav atzistans tas, ka visi vipam inkrimin€tie noziedzgie nodarjumi ir izdartti alkohola ietekmg, jo lieta nav iegiti pieradjumi, ka
noziedzigu nodarjumu izdariSanas laika aizturétais /pers. B/ bitu alkohola reibuma. Tiesas ieskata ar liecinieku un cietusa parstavja lieciba, ka pec
aizturéSanas no /pers. B/ naca alkohola smaka, vien pati par sevi neapliecina, ka apsiidzetais /pers. B/ bija alkohola reibuma, ka ar no lieta esoSajiem
videoierakstiem neizriet, ka /pers. B/ biitu acimredzama alkohola reibuma. Savukart parbaude alkohola ietekmes noteik$anai nav veikta.

Tiesa, nosakot sodu, saskana ar Krimmnallikuma 46.panta otro daju nem véra izdarto noziedzigo nodartjumu rakstury, radito kait€jumu, apstdzeta
personibu, atbildibu nikstinosus un pastiprinosus apstaklus. /pers. B/ ir izdarjjis tris mazak smagus noziedzigus nodarjumus pret pasunmu, ka art jau
ieprieks sodits par noziedzigu nodarfjumu izdarSanu pret pasunmu.

Lieta pieteikta SIA “/Nosaukums A/’ kaitgjuma kompensacija par sumnu 10,75 EUR.



Lai nodro$inatu Kriminallikuma 35.panta noteikto soda merku sasniegSanu, /pers. B/ ir jasoda ar sodu atbilstosi izdarto noziedzigo nodarfjumu
raksturam

Tiesa nem véra, ka saskana ar Kriminallikuma 46.panta ceturto dalu brivibas atpenganas sodu par kriminalparkapunmu un mazak smagu noziegumu
pienero tikai tad, ja soda mérkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem. Lidz ar to $aja lietd,
nemot vera, ka /pers. B/ jau ieprieks sodits par noziedzigu nodarfjumu izdarSanu pret paSunmu, Sobrid izcie§ brivibas atnensanas sodu un algotu darbu
nestrada, tiesa atzist, ka atbilstosakais soda veids /pers. B/ butu alternativs sods brivibas atnemsanas sodam — sods sabiedrisko darbu veida. Tadejadi
apsidzetajam /pers. B/ piespriestais sods dos labumu sabiedribai, jo apstdzetais tiks iesaistits sabiedribai nepiecieSamajos bezatlidzbas darbos savas
dzvesvietas apvidil un tas dos iesp&ju vipam pardomat savu ricibu un turpmak atturgties no jaunu likumparkapumu izdariSanas. Lieta art nav zinu par
apstakliem, kas liegtu /pers. B/ p&c brivibas atnemSanas soda izcieSanas pec ieprieksgja sprieduma izciest $adu sodu.

Galigais sods /pers. B/ nosakanms saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, sodus dalgji saskaitot. Nemot vera Rigas pilsétas
Pardaugavas tiesas 2022.gada 7.janvara lemums par galigd soda noteikSanu /pers. B/, i stajies speka, pastav pamats saskana ar Krimmnallikuma
50.panta piekto dalu apsiidz&tajam noteikt galigo sodu ar1 pec vairakiem spriedumiem.

[5] Cietusais SIA “/Nosaukums A/ pirmstiesas kriminalprocesa pieteica materiala kait€juma kompensaciju 10,75 EUR. Tiesa atzist, ka ar
lieta iegiitajiem pieradijumiem ir pieradis, ka SIA “/Nosaukums A/”” mantiskais kait€jums nodartts /pers. B/ prettiesisko darbibu rezultata un attiecigaja
apmera. Lidz ar to saskana ar Kriminalprocesa likuma 350., 351.pantu, 353.panta pirmas dalas 1.punktu no apsiidzeta /pers. B/ SIA “/Nosaukums A/”
piedzenama mantiska kait€juma kompensacija 10,75 EUR.

Apstdzetajam nosakams 30 dienu termin$ no sprieduma speka stasanas dienas kaitgjuma kompensacijas labpratigai samaksai, uzliekot pienakunmu
iesniegt tiesai kait€juma kompensacijas samaksu apliecinosus dokumentus.

[6] Lieta i procesualie izdevumi 460 EUR — par valsts nodro§inatas juridiskas palidzibas sniegsanu apsiidzgtajam /pers. B/. Kaut ar apstidzetais
Sobrid izcie§ sodu brivibas atpemSanas vietas un algotu darbu nestrada, tiesa atzist, ka lieta nav iegiiti pieradjumi, ka apsiidzEtajam /pers. B/ bitu tik
slikts materialais stavoklis, kas vinam liegtu veikt samaksu par aizstavja palidzibu.

Lidz ar to no apsiidzeta /pers. B/ valsts laba piedzenama atlidziba par valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas sniegsanu 460 EUR.

[7] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu - tris DVD diski ar videoierakstiem, atstajami glabasana pie krimnallietas materialiem

Rezolutiva dala
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 520.panta, tiesa
nosprieda:

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdar§ana 2020.gada 18.decembri, kas paredzets Krimnallikuma
180.panta pirmaja dala, un sodtt vigu ar sabiedrisko darbuuz 100 stundam;
/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdar§ana 2020.gada 20.decembri, kas paredzets Krimnallikuma
180.panta pirmaja dala, un sodtt vigu ar sabiedrisko darbuuz 100 stundam;

/pers. B/, personas Kkods /personas kods/, atzt par vaiigu noziedzZiga nodarjuma izdarSand 2020.gada 21.decembri, kas paredzets
Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala, un sodtt vinu ar sabiedrisko darbuuz 100 stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmas un otras dalas nosacfjumiem galigo sodu /pers. B/ noteikt p&c noziedzigo nodarjumu kopibas
dalgji saskaitot noteiktos sodus un noteikt sabiedrisko darbu uz 280 stundam.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto daju /pers. B/ noteikt galigo sodu pec vairakiem spriedumiem, $aja sprieduma noteikto sodu
pilniba saskaitot ar sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2022.gada 7 janvara lemumu lieta Nr.4.-1/0014-22/26 un noteikt brivibas
atpemSanu uz 1 (vienu) gadu 6 (seSiem) meneSiem un sabiedrisko darbu uz 280 (divi simti astondesmit) stundam.

Saskapa ar Krimmnallkuma 52.pantu/pers. B/ brivibas atpensanas soda termipa laka ieskaift aiztur€Sanu no 2019.gada 9.decenbra Iidz
2019.gada 11.decembrim (divas dienas), 2020.gada 18.jtliju (vienu dienu), no 2020.gada 19.augusta idz 2020.gada 20.augustam (vienu dienu), no
2020.gada 29.oktobra lidz 2020.gada 30.oktobrim (vienu dienu), no 2020.gada 2.novembra fidz 2020.gada 3.novembrim (vienu dienu), no 2020.gada
S.novemmbra fidz 2020.gada 6.novembrim (vienu dienu), no 2020.gada 6.novembra lidz 2020.gada 8.novembrim (divas dienas), no 2020.gada
17.novembra lidz 2020.gada 19.novembrim (divas dienas), no 2020.gada 21.novenbra lidz 2020.gada 23.novembrim (divas dienas), no 2020.gada
14.decembra Iidz 2020.gada 15.decembrim (vienu dienu), no 2021.gada 19 janvara Iidz 2021.gada 21.janvarim (divas dienas) un dalgji izciesta soda
daluno 2021.gada 21 janvara lidz 2022.gada 2.majam

Noteikt cietuSajam SIA “/Nosaukuns A/”, registracijas Nr./registracijas numurs/, kaitgjuma kompensaciju 10,75 EUR par nodarfto
mantisko zaudg&jumu, ko piedzit no /pers. B/ SIA “/Nosaukuns A/ laba.

Noteikt terminu sprieduma dala par kaitSjuma kompensacijas piedzigu labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas —, un noteikt pienakumu iesniegt tiesai dokumentus par kait€juma kompensacijas atlidzinasanu.

Piedzt no /pers. B/ valsts laba procesualos izdevumus par juridiskas palidzibas sniegdanu 460 EUR.

Lietiskos pieradjumus — tris DVD diskus ar videoierakstiem, atstat glabasana pie kriminallietas materialiem

Saisinatais spriedums nav parstidzans.

Prokurors, apstidzetais, cietusais, aizstavis vai parstavis 10 (desmit) dienu laika no saisinata sprieduma picejamibas dienas var rakstveida iesniegt
tiesai logumu par pilna sprieduma sagatavoSanu.

Pino spriedumu var parstidzgt vai noprotestet desmit dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas apelacijas kartba Rigas apgabaltiesa,
iesniedzot stidzibu vai protestu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Pilns sprieduma teksts sastadits 2022.gada 26.majja.

Tiesnese K.Zdanovska
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