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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
2015.gada 30.aprili, Bauska.

Bauskas rajona tiesa:

tiesnese 1. Tikuma

ar sekretari K.Slosbergu,

piedaloties prastaju /pers. C/, /pers. D/, /pers. E/ parstavim /pers.P/,

izskatija atklata tiesas sed€ Bauska civillietu /pers. C/, /pers. G/, /pers. H/, /pers. D/ (/pers. D/), /pers. E/ un/pers. J/ maza apmera prasiba pret
/pers. K/ un /pers. L/ par parada piedzinu, un

konstatéja:

/pers. C/, /pers. G/, /pers. H/, /pers. D/ (/pers. DY), /pers. E/ un /pers. J/ (turpmak — Prasttaji) c€la Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa
maza apmera prasibu pret /pers. K/ (turpmak — 1. Atbildetajs) un /pers. L/ (turpmak — 2. Atbildétajs, abi kopa — Atbildetaji) par parada piedzigu.

Prastbas pietelkkumd noradits, ka dzvojamad maja /adrese/, kurd 1.Atbildetajs aizmem dzvokli, pieder Prastajiem ka kopipasums, katram
domajamas dalas. Dzivokli Nr./adrese/ uz2011.gada 1.augusta Tres Iiguma pamata iemitinajies 1.Atbildetajs un € to kopa ar 2. Atbildetaju. Saskana ar
Tres figumu Atbildetajiem regulari janorekinas par i un komunalajiem pakalpojumiem. Katru menesi 1. Atbildetajam pastkastie tiek nogadats rekins. Nav
sagemtas pretenzijas, ka pakalpojuns butu sniegts nekvalitafivs. No 2011.gada 1.oktobra 1.Atbildetajs saka neregulari maksat un parada summa uz
2014.gada 1.februari ir 1548,55 euro, kuru lidz piedzt solidari no Atbildétajiem

Civilprocesa likuma (turpmik — CPL) 56.panta pickta dala nosaka, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada péc tas deklaretas
dzivesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklardcija noradita papildu adrese,- péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav
noradijusi savu adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklaretaja dzivesvietas
adresé, deklaracija noraditaja papildu adresé vai $is personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu.

Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa nosiitija prasibas pieteikumu Atbildétajiem vz deklarétajam adresém, noradot terminu paskaidrojumu
shiegSanai.

1. Atbildétajs paskaidrojumu nav sniedzs.

2. Atbildetajs sniedzis paskaidrojumu, noradot, ka prasibu neatzist. Tres figuns tika parakstiis starp Prasitajiem un 1.Atbildetaju. Tres figums
nodibina solidaru atbildibu, tacu 2. Atbildétajs nav uzpémies solidaro atbildibu, par ko liecina 2.Atbildétaja paraksta neesaniba Tres figuma. Saskana ar
Chvillikuma 1672., 1673., 1674.pantu nav uznémies solidaro atbildibu. Izteikts liguns, lai notiktu uzklaus®ana tiesas sedg (lietas 85.-86.lapa).

Lieta nodota izskatanai Bauskas rajona tiesai (lietas 95.lapa).

No parstavja /pers.P/ sanemts paskaidrojums, kura noradts, ka 2. Atbildétajs dzivokli iemitinats uz vina personiga liguma pamata. Saskana ar
likuma “Par dzivojamo telpu i 9.panta pickto dalu jadabii imicka atlauja. Saskana ar septito dalu personas vards, uzvards ierakstams ires liguma, kas
izdarits. Persona ierakstta ires liguma. Tas, ka /pers. I/ kopa ar /pers. K/ 7€ dzvokli, liecina /pers. L/ (ta tekstd) maksajumi, bankas izdrukas par
2013.gada jiliju, decembri, 2012.gadu. Nav pamatotas 2.Atbildetaja pretenzijas, ka vipS nav parakstijis igumu un nav uz@mies materiala rakstura
atbildbu. LikumdoSana neprasa personam, kuras dzivo ar tmieku, parakstt res Iigumu. Atbildiba $adam personam iestajas saskana ar likuma “Par
dzvojamo telpu iri” 10.panta treSo dalu. Visi maksajumi par objektu /adrese/ iet caur /pers. E/ kontu (lietas 101.-102.1apa).

2015.gada 27 februari sanemts prasibas precizéjums, noradts, ka veikti maksajumi, mainjusies parada summa. Parads uz2015.gada
1.februari ir 1208,25 euro.

Lidz piedzt solidari no Atbildetajiem par labu /pers. E/ parada summu 1208,25 euro un tiesasanas izdevumus (lietas 138.-139.lapa).

Tiesa sanemtie paskaidrojumi un prasibas precizgjumi ir nosiiiti Atbildetajiem ierakstitas vestules uz deklarétam dzives vietam

Saskana ar CPL 250.2%pantu pec 2. Atbildétaja liguma lietas iztiesa$ana notiek tiesas s&dg.

Prasitaju parstavis/pers.P/ tiesas sedé prasibu uzturéja. Paskaidroja, ka daudzdzivoklu maja /adrese/ pieder seSiem kopipasnickiem.
Kopipasnieki sava starpa dzivoklu lietosanas kartibu nav sadalijusi, tatad tas tiek uztverts ka viens kopigs objekts. Saja objekta strada par parvaldnicku
un 44.dzvoklis iZiréts Atbildétajiem Sakuma perioda vini maksaja par komunalajiem pakalpojumiem, bet kop$ 2011.gada vini saka neregulari maksat un
izveidojas paradsaistibas.

Jau pirms 2011.gada 1.augusta noslégta tres figuma 1.Atbildetajs w€ja dzivokli. Bija cits Tmieks un pie §T Tmieka, nezin kada sakara, paradyas
1. Atbildetajs, tad vips palika viens un maksaja. 1.Atbildetajs sacis dzivot kopa ar 2.Atbildetaju. Abi atnaca un lidza, ka 2.Atbildetajs art velas Tét.
Pateicis, ka ir jaizlabo Tres figuns, Tres figuma persona, kura grib e, ir ierakstama. Noslegusi jaunu 2011.gada 1.augusta figumu, kur tika ierakstits, ka art
2. Atbildetajs 7€ ka cita persona. 2. Atbildétajam, iemitinoties ka citai personai, rodas solidara atbildiba par liguma saistbam, jo vin$ kopa ar imieku €
dzvojamo platibu un $is fakts ir nofikséts Tres figuma. Personas, kuras dzivo, tas ar sedz paradu. Tam, ka 2. Atbildétajs iebilst, ka vin$ nav piekritis Tres
ligumam un vz figuma nav viga paraksts, nav bitiska nozime, jo likumdosanas akti neprasa, lai personas, kas 7€ dzivokli kopa ar imieku, parakstitu fres
Tigumu. Tres ligumu paraksta Tmieks un tas ir parakstits. /pers. E/ konta tiek veikti maksajumi un paradas, ka tiesi 2. Atbildetajs maksaja par dzvojamo
telpu i un tas pierada, ka vip§ dzivojamo platibu €ja. Ja ©&ja, tad solidari art jaatbild par tam parada saistbam, kuras ir izveidojusas saskana ar



noslégto res figumu. 2. Atbildétaja iebildumi nav pamatoti, jo, ja vips uzskatija, ka vin§ neir€ dzivokli, tad kapec vips maksaja. Atbildétajiem regulari,
katru menesi tika izsniegti rekini pastkastite. No Atbildetajiem nav bijusas pretenzijas par to, ka rékinus nebiitu sapenmusi. Bankas izraksts rada to, ka vini
kaut kadas summas maksa, bet maksa neregulari. Tapat nav nekadi pieradijumi un iebilduni, ka nebiitu sniegti komunalie pakalpojumi vai tie biitu sniegti
slikta kvalitate. Uzskata, ka prasiba ir pieradtta. Ludz noteikt, ka nauda iemaksajama /pers. E/ kontd. Paradu [idz piedzt solidari un proporcionali
domajamam dalam

Prasitajilpers.G/, /pers. Hy, /pers. J/ vai vigu parstavji uz sédi neieradas. Prasibas pieteikuma ietverts ligums lietu skatit bez vipu
pledaliSands un tiesas pazinojumus nositit prasibas pieteikuma noraditajiem parstavjiem.

Tiesa atzist, ka lieta skatama bez neieradusos personu klatbiitnes, jo par sedi pazinots parstavjiem, nosiitot pavestes ierakstita stffjuma (lietas
100.lapa).

Par tiesas seédes laku un vietu Atbildétajiem paznots likuma noteikta kartiba ar tiesas pavestem ierakstia pasta stfjumd uz Atbildetaju
deklaretas dzvesvietas adresem Stfjumi sapemti atpakal ka neizsniegti (lietas 114.-117.]lapa). Atbildetaji uz tiesas sédi nav ieradusies. Tiesai
neierasanas iemesli nav zigoti.

CPL 56. panta otrd dala nosaka, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétds dzivesvietas adresi, deklaracija
noradito papildu adresi, fiziskdas personas noradito adresi sazinai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sanemta
izzina par sitijuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosititi atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinoSanas faktu.

Tiesa atzist, ka lieta skatama bez Atbildétaju klatbitnes, jo nav konstatéti pamati lietas izskatBanas atlikSanai. Tiesas dokumenti ir nosifiti uz
Atbildétaju deklarétas dzives vietas adresém, kur vigiem ir piendkuns biit sasniedzamiem. Citu adresi sazipai ar tiesu Atbildétaji nav znojusi
2. Atbildetaja paskaidrojuma ari nav noradita cita adrese. Tiesai nav zinami nekadi objektivi apstakli, kas bttu bijusi skérslis neatkarigi no Atbildétaju
gribas sanemt dokumentus deklarétaja dzives vieta. Tiesai ir pamats atzit, ka Atbildétaji nevelas izmantot savas tiesibas.

Iepazinusies un novertejusi iesniegtos rakstveida pieradijumus, noklausijusies parstavja paskaidrojumus, tiesa atzina, ka prasiba
apmierinAima daléji.

Saskana ar Civillikuma 994.pantu par nekustama pasuma ipasnieku uzskatams tikai tas, kas par tadu ierakstits zemesgramata.

Chvillikuma 927 .pants paredz, ka ipasums ir pilnigas varas tiesiba par lietu, t.i., tiestba valdit un lietot to, iegiit no tas visus iespéjamos
labumus, ar to rikoties...

Chvillikuma 1036.pants paredz, ka ipasums dod ipasniekam vienam pasam pilnigas varas tiesibu par lietu, ciktal 7 tiestba nav pakjauta
seviski noteiktiem aprobezojumiem.

No Rigas pilsétas zemesgramatas nodalfjuma Nr./numurs /redzams, ka nekustama ipasuma /adrese /, kopipasnieki ir Prasitaji. IpaSuma tiesibas
nostiprinatas Prasttajiem §ada apjoma: /pers. J/ — 3/28 domajamas dalas, /pers. E/ — 3/14 domajanas dalas, /pers. G/ — 1/7 domajama dala, /pers. H/ —
1/7 domajama dala, /pers. C/ —2/7 domajamas dalas, /pers. D/ (/pers. D/) — 3/28 domajamas dalas (lietas 13.lapa).

Chvillikuma 1402.pants paredz, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Likuma ,,Par dzvojamo telpu i’ (turpmak — Likums) 2.panta pirmé dala paredz, ka dzivojamas telpas ire ir dzivojamas telpas lietosanas
tiesibu nodoSana citai personai par maksu. Panta otra dala paredz, ka dzivojamas telpas lietoSanas vienigais pamats Trniekam vai
apaksirniekam ir dzivojamas telpas ires vai apaksires ligums.

Lieta iesniegts 2011.gada 1.augusta DZivojamas telpas Tres ligums (turpmak — Liguns), kas slegts starp nanipasuma /adrese/ Riga pasniekiem ka
izwetajiem un /pers. K/ (turpmak — 1. Atbildetajs) ka imieku par dzvojamas telpas /adrese/ (turpmak — Dzivojana telpa) ziréSanu. Atbilstosi Liguma
4.1.apakspunktam, tas noslegts vz pieciem gadiem (lietas 30.-34. lapa).

Saskana ar Likuma 11.panta pirmo dalv, sledzot dzivojamas telpas ires ligumu, ires maksu nosaka, pusém rakstveida vienojoties |[..]

Liguma 2.1.1.apakspunkta puses noteikusas res maksas apmerus.

Likuma 11.3panta noteikts, ka dzivojamas telpas fres liguma nosakami tie pakalpojumu veidi, kurus deivojamas telpas lietosanas laika
sanem Trnieks.

Liguma 1.2.apaks$punkta noteikts, ka mickam tiek sniegti pamatpakalpojumi — tTdensvads, kanalizacija, sadzives atkritumi un papildus
pakalpojumi — elektroapgaismojuns koplietosanas telpa.

Likuma 12.panta pirma dala paredz, ka dzivojamas telpas ires maksa maksajama dzivojamds telpas ires liguma noteiktajos terminos.

Likuma 12.panta tres$a dala paredz, ka maksa par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamas telpas lietoSanu, maksajama normativajos
aktos vai dzivojamas telpas ires liguma noteiktajos terminos un kartiba.

Liguma 2.1.1.apakspunkta noteikts, ka tres maksa jamaksa par kart€jo menesi lidz 25.datumam noradttaja konta.

Liguma 2.2. un 2.3.apakspunkta noteikts, ka maksa par pakalpojumiem jamaksa vienlaikus ar ires maksu lidz katra ménesa 25.datumam par
iepriek$gjo menesi.

Chvillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzejam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviskais smagums,
ne ari vélak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma.

Chvillikuma 1828.pants nosaka, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu,
bet tapat ari vinam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka péc nolikta termina notecéjuma.

Tiesa atzist, ka 1.Atbildetajam ka Tmickam bija pienakuns pildit Liguma noteiktas saistibas un maksat ar Ligunu noteiktos maksajunus Liguma
noteikta kartiba un termipa.

Lietas materialos atrodas rekini par i perioda no 2011.gada novenbra fidz 2015.gada februarim un pakalpojumiem perioda no 2011.gada
oktobra lidz2015.gada janvarim (lietas 38.-65., 142.-153.lapa). Atbilstosi rekiniem un parada aprekiniem (lietas 37., 140.-141.lapa) maksajumi dalgji ir
veikti, bet noradttaja perioda nav samaksats par i un pakalpojumiem 1208,25 euro.

Chvillikuma 1838.pants paredz, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Lieta nav sniegti nekadi iebildumi par aprekiniem, par pakalpojunu sniegsanas apmeriem vai kvalitati. Lieta nav pieradis, ka saistibas izpildtas
pilriba vai lielaka apmera neka norada Prastaji.

Prasiba par parada piedziqu celta ne tikai pret 1.Atbildetaju ka wnieku, bet arT pret 2.Atbildétaju ka pret solidariem kopparadniekiem.
2. Atbildetajs noradyis, ka prasibu neatzist, nav uznémies solidaru atbildibu.

Izvertgjot prasibas pamatotibu daa pret 2. Atbildetaju, tiesa atzist sekojoso.

Chivillikuma 1672.pants paredz, ka solidaras saistibas nodibina ar ligumu, testamentu vai likumu.

Likuma 9.panta pirmaja dald ir noteikts, ka Tmickam i tiesibas iemitinat vipa wetaja dzivojama telpa savu laulato, vecakus (adoptetajus),
darbnespgjigos bralus un masas un pilngadigos bérmus, kuriem nav savas gimenes, ja tam piekritusi visi attiecigaja dzivojama telpa dZivojosi Trnicka
pilngadigie gimenes locekli un ja ieprieks par to rakstveida informéts iZirétajs. Panta tresaja dala noteikts, ka persona, kura saskana ar $a panta pirmo [..]



dalu iemitinata Ticka Tétaja dzivojana telpa, atstama par Tmieka gimenes locekli. Panta picktaja dala noteikts, ka $a panta pirmaja [..] daja neminétas
personas (turpmak — cita persona) iemitinasanai Tnieka rétaja dzivojana telpa nepiecieSama iZirétaja, Tmieka un visu taja dzivojoso Trmieka pilngadigo
gimenes loceklu pickriSana. Panta sepfitaja dala noteikts, ka ne vélak ka triju dienu laika p&éc tam, kad Trnicka gimenes loceklis vai cita persona iemitinata
Saja panta noteiktaja kartiba trnieka Tetaja dzivojama telpa, attiecigds personas vards, uzvards un personas kods ierakstams dzivojamis telpas Tres

liguma.

Tiesa atzist, ka Likuma 9.panta izpratn€ Tmieka iZiéta dzivojani telpa var tikt iemitindtas personas ar atSkirfgu statusu, proti, Tnieka gimenes
locekli, kuru loks ir uzskaifits tiesbu norma, un personas, kuras neatbilst Tnicka gimenes locekla statusam, var tikt iemitinatas dzivojama telpa ka citas
personas.

Neatkarigi no ta, kada statusa persona iemitinata dzivojama telpa, $1persona ir jaieraksta dzivojanis telpas Tres figuna.

Tiesa atzist, ka Liguma 6.2.2.punkta ir ierakstts, ka kopa ar 1.Atbildétaju ka imicku Dzivojana telpa dzivos 2. Atbildetajs.

Tatad, zinas par 2.Atbildetaju ir ierakstitas Liguma ka to paredz Likuma 9.panta septita dala, un noskaidrots, ka izirétaji piekritusi 2. Atbildetaja
iemitinaSanai DZivojana telpa.

Tiesa atzist, ka 2. Atbildetajs, tika iemitinats DZivojan telpa Likuma 9.panta noteikta kartiba un saskana ar Likuma 10.panta pirmo dalu ieguva
tiesibas dzivot Dzivojama telpa.

Likuma 10.panta otra dala paredz, ka irnicka gimenes locekliem ir tadas pasas tiesibas un pienakumi ka wrniekam. Pilngadigajiem
gimenes locekliem kopa ar rnieku ir solidara mantiska atbildiba par dzivojamas telpas ires liguma saistibam.

Likuma 10.panta tresa dala paredz, ka $a likuma 9.panta ceturtaja un piektaja daja noteiktaja kartiba irnieka rétaja dzivojama telpa
lemitinatds personas patstavigas tiesibas uz $is dzivojamas telpas lietosanu neiegiist, un tam ir tikai tadas tiesibas un pienakumi, kadus nosaka
Sis likums un attiecigas dzivojamas telpas ires ligums.

2.Atbildetaja iemitinaSana Dzivojama telpa, ieverojot Likuma 9.panta prasibas, dzivosanas fakts Dzivojama telpa pats par sevi nenodibina
1.Atbildétaja ka inicka un 2.Atbildetaja solidaru vai dalitu atbildibu par Liguma saistbam pret iZirétaju. Irieka gimenes locekliem, kuri iemitinati
dzwvojama telpa kopa ar imieku, ir solidara mantiska atbildiba par tres figuma saistbam Savukart dzivojani telpa iemitinatas citas personas pret iZirétaju
nav mantiski atbildigas par Tmieka un/vai ta gimenes loceklu saistibam, kas izriet no res liguma.

Tiesa atzist, ka ir bitiski noskaidrot kada statusa 2.Atbildétajs iemitinats Dzivojana telpa, proti, vai ka Tnieka gimenes loceklis vai ka cita
persona.

Tiesa piekrtt parstavja argumentiem, ka apstaklim ka 2.Atbildétajs nav paraksfijis Ligumu, nav izSkiroSas nozimes, jo ne Tmicka gimenes
locekliem, ne citam personam res Iigumns nav japaraksta.

Paskaidrojuma tiesai parstavis /pers.P/ attieciba vz 2.Atbildetaju norada, ka atbildiba $adam personam iestajas saskanpa ar Likuma 10.panta
treSo dalu (lietas 102.1apa). Tiesas sedg, sniedzot paskaidrojumus, parstavis noradyja, ka 2. Atbildetajs iemitinats Dzivojama telpa ka cita persona.

Lidz ar to tiesa atzist, ka 2. Atbildetajs iemitinajies Dzivojan telpa ka cita persona un vigam uz likuma pamata nerodas mantiska atbildiba par
Liguma saistbam pret izirétaju.

Chvillikuma 1673.pants paredz, ka ligums un testaments nodibina solidaru saistibu tikai tad, kad lidzéji vai testators to tiesi noteikusi.

Ar Ligumu nav nodibinata Atbildetaju solidara saistiba pret izwetaju.

Tiesa secina, ka ar Ligumu 2. Atbildetajs nav uzmemies saistibas veikt maksajumus par i un pakalpojumiem, $adu saistbu ar Ligumu vzn@mies
tikai 1. Atbildetajs ka mrnieks.

Vertgjot parstavja argumentus, ka 2. Atbildetaja veiktie maksajumi pierada, ka vin§ Dzivojamo platibu €ja, tiesa atzist sekojoso.

Lietas materialos atrodas konta, kura atbilstosi Ligumam javeic samaksa par i un pakalpojumiem, izdruka, no kuras redzams ka no
2.Atbildetaja konta 2012.gada 21.decembriun 2013.gada 5.julija veikti maksajumi wes rékinu apmaksai (lietas 110.-111.1apa).

Tiesa uzskata, ka 2.Atbildetaja veikti maksajumi nepierada faktu, ka 2.Atbildétajs 1€ dzvojamo telpu un ir mantiski atbildigs par Liguma
saistbam pret iZirétaju sekojosu apsverumu del.

Ta ka dzivojamas telpas Tre ir dzvojamas telpas lietoSanas tiestbu nodosana, bet Likuma 10.panta tresa dala tieSi nosaka, ka eta telpa iemitinata
cita perona neieglist pastavigas Sis telpas lietoSanas tiesibas, tiesa secina, ka 2. Atbildetajs, iemitinoties Dzvojama telpa ka cita persona, ieguva tikai
tiesibas tur dzivot, bet neieguva §is DZivojamas telpas lietoSanas tiesibas par maksu, proti, Tres tiesibas. Liguns netika noslegts art ar Atbildetajiem ka
diviemrniekiem, abiem Atbildetajiem uzmemoties saistibas par Liguma izpildi pret iZirétajiem

Chivillikuma 1815.panta noteikts, ja saistibas prieksmets attiecas vienigi uz saistita personigu darbibu, tad saistiba japilda vinam pasam.
Visos citos gadijumos saistibu var izpildit paradnieka vietd, pat bez vina zinas un pret vina gribu, tresa perona.

Samaksu saistibas izpildei iesp&jams veikt art saistitas personas vieta un $ada samaksas veik$ana nepadara samaksas izdaritaju par nodibinatas
izpildamas saistbas dalibniecku, saistto personu attiecibas ar otru figumsledzgja pusi par So saistibu izpildi. Bez tam, tiesa nem vera, ka, iemitinot
dzivojama telpa citu personu, §is personas un Tnieka attiecibas, tiesibas un pienakumus regulé So personu starpa panaktas vienoSanas, kas, cita starpa,
var attiekties arf uz maksajumu vek$anu par fres figuma saistibam. Sadas vienosands ir saistosas tikai citai personai un imiekam, bet ne iziétajam, un
nenodibina citas personas un iZir€taja savstarp&jas saisfibas.

Lidz ar ko tiesa atzist, ka prasiba par parada piedziu ir pamatota tikai dafa pret 1. Atbildetaju, dala pret 2. Atbildétaju prasiba noraidama.

Saskana ar Civillkuma 1069.pantu visi kopipasnieki, samerigi ar katra dalu, sanem visus labumus, kadus kopéja lieta dod [..]. Kopéjas
lietas augli piekrit atseviskiem kopipasniekiem, samerigi ar katra daju taja.

Prasitaji prasibas pieteikuma izteikusi prasijumu par solidaru parada piedzinu un nav sadalijusi piedzenamo summu
proporcionali katram kopipasniekam piederoSajai nekustama ipaSuma domajamai dalai, vai nemot véra apstaklus, cik lielu dalu
no veiktiem maksajumiem katrs no kopipasniekiem jau ir sanémis. Lidz ar to, tiesa uzskata, ka paradu iesp&jams piedzit par labu
Prasitajiem kopa ka solidariem kopkreditoriem, jo parada samaksa var tikt veikta ari kadam no kopipasniekiem, ko kopipasnieku
starpa var sadalit atbilstosi Civillikuma 1069.panta noteikumiem.

CPL 33.pants nosaka, ka tiesasands izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistities izdevumi. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva,
kancelejas nodeva, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi.

CPL 39.panta pirmas dala nosaka, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu,
izsniegSanu un tulkoSanu saistitie izdevumi (5.punkts).

CPL 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Prasiba celta par parada 1548,55 euro piedzipu, par ko maksajama valsts nodeva saskand ar CPL 34.panta pirmas dalas 1.punkta “a”
apakspunktu 232,28 euro (15% no 1548,55 euro). No lietas materialiem redzams, ka, celot prasibu, valsts nodeva nomaksata mazaka apnera, neka to
nosaka tiesibu normas, proti, 217 euro (lietas 12.lapa).



Lieta samaksati CPL 39.panta pirmas dalas 5.punkta noradtie zdevumi 10,42 euro, tacu mingtie izdevumi lieta kopa ir 21,41 euro.
Nemot vera, ka prasibas summas samazinajuns saistits ar apstakli, ka péc prasibas celSanas ir izdariti dalgji maksajumi, tiesa atzist, ka Prastaju
laba no 1.Atbildétaja piedzenami Prasitaju maksatie tiesas izdevumi, savukart izdevumi, kuri nav tikusi valsts laba samaksati, proti valsts nodeva 15,28
euro un ar lietas izskatiSanu saisfitie izdevumi 10,99 euro piedzenami no 1.Atbildétaja valsts laba.
Pamatojoties uz CPL 33., 34., 39., 41., 56., 74., 189.-194., 204.1, 250.Bpantu, tiesa
nosprieda:

Prastbu apmierinat dalgji.

Piedzt no /pers. K/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. C/, personas kods /personas kods/, /pers. G/, personas kods /personas
kods/, /pers. H/, personas kods /personas kods/, /pers. D/ (/pers. D/), dzimusi /datums/, /pers. E/, personas kods /personas kods/, /pers. J/, personas
kods /personas kods/, paradu par i un pakalpojumiem 1208,25 euro (viens tikstotis divi simti astoni eiro 25 centi), tiesas izdevumus 227,42 euro (divi
simti divdesmit septini eiro 42 centi).

Samaksa veicama AS “SEB banka”, kods UNLALV2X, konts Nr.LV29UNLA0050007567105, sanén€js /pers. E/, personas kods /personas
kods/.

Piedzt no /pers. K/, personas kods /personas kods/, par labu valstij tiesas izdevumus- valsts nodevu 15,28 euro (piecpadsmit eiro 28 centi), ar
lietas izskatSanu saistitos izdevumus 10,99 euro (desmit eiro 99 centi).

Valsts nodeva iemaksajama: saneémejs: Valsts kase; NMR 90000050138; Konta Nr.LVSSTREL1060190911200; BIC kods TRELLV22;
Valsts nodeva, noradot maksajuma merki zipas lietas identificéSanai, ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi iemaksajami: sanemejs: Tiesu administracija
Mikusalas iela 41b, Riga; NMR 90001672316; ar PVN aplickamas personas Nr. LV90001672316; sanéngja iestade: Valsts kase BIC kods
TRELLV 22; Konta Nr. LV51TREL2190458019000; maksajuma merkis- 21499, noradot zmas lietas identific€Sanai. Maksajumus apliecinosi
dokumenti sprieduma labpratigas izpildes termina iesniedzami Bauskas rajona tiesas kanceleja, pretéja gadijuma tiesa nodos spriedumu par tiesas
izdevumu piedzinu piespiedu izpildei zvérinatam tiesu izpilditajam

Noteikt atbildetajam termigu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Noraidtt prasibu par parada piedzinu pret /pers. L/, personas kods /personas kods/.

Spriedumu var parsiidzet Zemgales apgabaltiesa 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, apelacijas stidzbu iesniedzot Bauskas
rajona tiesa.

Pilna sprieduma sastadianas diena 2015.gada 11.maijs.

Tiesnese 1. Tikuma



