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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa,
tiesnese Alise Antone
rakstveida procesa izskatjja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba Kriminallikuma 176. panta pirmaja dala paredzeta
noziedziga nodarjuma izdariSana.
AprakstoSa dala

/pers. A/ izdarTa sveSas kustamas mantas nolaupBanu saistitu ar vardarbibu §ados apstaklos.

/datums/laika posma no pulksten 00.30 kdz pulksten 01.30 /pers. A/, ejot pari /nosaukums/titam, Riga, radas nodoms aplauptt ieprieks vipam
nepazistanmo /pers. B/. Istenojot savu noziedzigo nodomu, atrodoties uz /nosaukums/tilta /nosaukuns/ielas pusé pie kapném, kas ved uz /nosaukums/
dambi, /pers. A/ mantkariga motiva vadis, nolika izdartt sveSas kustamas mantas nolaupisanu, piegdja pie /pers. B/ un uzsaka ar vigu sarunu. Sarunas
laika /pers. A/, nolika noverst /pers. B/ pretoSanos mantas nolaupiSanai, ti8i, ar rokam un kajam, izdarja ne mazak ka Cetrus sitienus /pers. B/ pa galvu.
P&c /pers. A/ izdarttajiem sitieniem /pers. B/ nokrita. Tad /pers. A/ nolaupia /pers. B/ piederoso zelta k&diti 100,00 euro vertiba ar krustigu 70,00 euro
vertiba, pleca somu 100,00 euro vertiba, kura atradas briinas krasas adas maks 30,00 euro vertiba, nauda 60,00 euro, bankas “/nosaukums/” karte bez
materialas vertibas, mobilais telefons /Phone 7 500,00 euro vertiba, vaditdja aplieciba bez materialas vertibas, Valsts policijas darbinicka dienesta
aplieciba bez materialas vertibas, Latvijas Republikas personas aplieciba bez materialas vertibas, peleka metala atslga 5,00 euro vertba, dzeltena
metala atslega 15,00 euro vértiba, pelcka metala atsléga 15,00 euro verfiba, transporta fidzekla Valsts registracijas aplieciba bez materialas vértibas, e-
talons bez materialas vertibas.

Ar savam prettiesiskajam darbibam /pers. A/, pielietojot vardarbibu, nolaupfja cietuSajam /pers. B/ piedero$o mantu 895,00 euro vertiba un
nodarfja miesas bojajumus, kas pieskaitami pie viegliem miesas bojajumiem, kas izraisjusi slaicigus veselibas traucgjumus no 7-21 dienai.

Tadgjadi /pers. A/ izdarja Kriminallikuma 176. panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodargjumm

Motivu dala

Saskana ar Covid-19 infekeijas izplafibas parvaldibas likuma 12. panta 1.! daju kriminallietu /pers. A/ apstidzba Kriminalikuma 176. panta
pirmaja daja paredzeta noziedzga nodarjuma izdarsana nolemts iztiesat rakstveida.

No krimnallietas materialiem redzams, ka pirmstiesas procesa /pers. A/ savu vainu vinam izvirzitaja apstidzba atzina, ka arf cietusa /pers. B/
pieteikto kaitjuma kompensaciju par nodaritiem materialiem zaud&jumiem 1022,33 euro apméra un par nodarto moralo aizskarumu 1000 euro apnera
apstdzetais atzina pilna apméra un lidza tiesu lietu izskattt, neizdarot pieradijumu parbaudi tiesas izmeklesana (lictas 201.—203. lapa).

/datums/ tiesa nosiifja pazinojumus apsiidzEtajam, vina aizstavim, cietuSajam un prokurorei par lietas izskatiSanu rakstveida procesa, izskaidrojot
tiesibas 10 dienu laika pieteikt noraidjumu tiesas sastavam, iesniegt iebildumus pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa, iesniegt viedokli par
piemerojamo soda veidu un meru un citiem ar spriedumu saistitiem jautajumiem, nosakot nolemuma pieejanibas dienu 2021. gada 6. april (lietas 214.—
219. Ipp.). Apstudzetais minéto pazinojumu ir sagemis 2021. gada 11. marta (lietas 222. Ipp.).

Procesa iesaistito personu iebildumi pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa vai noraidijuns tiesai sanents netika.

/datums/ tiesa sanents Rigas Pardaugavas prokuratiiras prokurores /Valsts amatpersona/ viedoklis par /pers. A/ nosakamo soda veidu un meru.

Sniedzot viedokli, prokurore lidza atzit /pers. A/ par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kads paredzets Kriminallikuma 176. panta pirmaja
dala, izdartts /datums/, un noteikt sodu— brivibas atpensana uz 2 gadiem 6 meneSiem un ar probacijas uzraudzibu uz 2 gadiem; noteikt cietuSajam /pers.
B/ materiala kaitgjuma kompensaciju 1022,33 euro apmera un morala kait€juma kompensaciju 1000,00 euro apmera un piedzzt to no /pers. A/.

Prokurore noradija, ka saskana ar Krimnallikuma 7. panta ceturtas dalas nosacijumiem nozieguns, par kura izdarSanu tiek apsiidzgts /pers. A/, ir
smags nozieguis.

Pabeidzot pirmstiesas kriminalprocesu, apstdzetais pilniba atzina savu vainu visa vigam izvirztaja apstidziba un pauda viedokli par pieradijunu
parbaudes neizdaranu tiesd, tas neveikSanas sekas, karfiba un biitba vigam tika izskaidrota un bija saprotama. Sadu apsiidzeta /pers. A/ attieksmi
prokurore Iodza saskapa ar Kriminalprocesa likuma 21. panta otras dalas 1. punktu verteét ka personibu pozitivi raksturojosu zigu, bet neatzt to par
patstavigu atbildibu nmikstinosu apstakli. Saskana ar Krimnallikuma 47. panta otro dalu par apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli ligts atzt to,
ka /pers. A/ ir valsirdigi atzinis savu vainu un izdarito noz€lo. Savukart saskana ar Krimnallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu par apstidzeta /pers.
A/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzistans tas, ka noziedzigais nodarijums veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Prokurore, sniedzot viedokli, noradija, ka par apsiidzeta /pers. A/ personibu ir noskaidrots, ka vip$ ir Latvijas Republikas nepilsonis, dzimis
/daturrs/, Riga, noradita dzvesvietas adrese /adrese /, izgltba — vidgja, darba vieta — SIA “/nosaukums/”, precgjies, apgadiba personu nav, ieprieks
sodits — pedgjo reizi ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas /datums/spriedunu peéc Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas un Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas tiesas /datums/spriedumu péc Krimmnallikuma 180. panta pirmas dalas.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas /datums/lemumu, saskana ar Kriminallikuma 50. panta pickto dalu /pers. A/ noteikts galigais sods
péc Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas /datums/sprieduma un Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas /datums/spriedunu ar brivibas atpensanu uz 7
(septiniem) méneSiem. Brivibas atnpenmSanas sods izciests /datums/.

Apstidzetais jau ieprick$ vairakkart bijis sodits par mantiska rakstura noziedzigiem nodarfjumiem un noziedzigiem nodarfjumiem, kas saistiti ar
vardarbibu, tostarp ari par seviski smagu noziegum, kas apdraudgjis personas dzivibas un mantiskas intereses. Ieprieks apsiidz&tajam /pers. A/ i bijis
izraudzits bargdkais soda veids — brivibas atpenSana, tacu tas nav bijis pietickams pamats izdart secindjumus par savas fidzSingjas uzvedibas
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nepielayjanibu un nav atturgjis apsiidzEto no jauna noziedziga nodarjuma izdaranas.

Prokurore noradija, ka, nemot véra soda merkus, kas definéti Kriminallikuma 35. pantd un soda noteikSanas visparigos principus, uzskata, lai
pasargatu sabiedribas dro§ibas intereses, un tiktu sasniegts soda merkis apstidzetajam /pers. A/ nosakams sods brivibas atpenganas veida.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu tiesa neparbauda pieradijumus, ja apstidzStais at7ist savu vainu visa vipam izvirZitaja apstdziba,
tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apsiidzeta vainu un apsiidzgtais piekrtt $adas parbaudes neizdarSanai.

Ta ka tiesa netika sanenti procesa iesaistto personu iebildumi pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa un netika pieteikti noraidjumi tiesas
sastavam, nemot vera, ka apsiidzetais pilniba atzist savu vainu celtaja apstdziba, ka ari cietusa pieteikto kait€juma kompensaciju pilna apmeéra un to, ka
tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par /pers. A/ celtas apstidzibas pamatotibu un viga vainu, nolemts kriminallietu iztiesat rakstveida procesa,
neveicot pieradjumu parbaudi tiesas izmeklgsana atbilstosi Krimmnalprocesa likuma 499. panta nosacjumiem

Tiesa atzist, ka apstidzeta darbibas ir kvalificétas pareizi un viga vairiguns ir pieradits pilniba, fidz ar to /pers. A/ ir atzistams par vairigu un sodans
Krimnallikuma 176. panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarjuma izdariSana.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527. panta tre$as dalas nosactjumiem, pieradijumu analize un to uzskaitfjuns sprieduma nav nepieciesans.

Saskana ar Krimnallikuma 46. panta otras dalas prasibam, nosakot apsiidz&tajam soda veidu, tiesa nem vera izdartta noziedziga nodarfjuma
raksturu un radtto kait€jumu, ka art vainiga personibu.

Saskana ar Krimnallikuma 7. panta ceturto daju un 9. panta pirmo daju apsiidzeta izdarttais noziedzigais nodarjjums, kas paredzets Krimnallikuma
176. panta pirmaja dala, i t8s smags noziegus.

No apstdzbas faktisko apstaklu iZklasta izriet, ka /pers. A/ ar tieSu nodonu, f8am apzinatam darbibam ir apdraudgjis cietusa mantiskas intereses
un veselibu. Tiesa nem vera, ka apstidzeta prettiesiskas darbibas tika verstas pret personu, kas atradas acimredzama alkohola reibung, kas ietekimgja
vina sp&jas stabili parvietoties. Minctais liecina par to, ka apsiidzStais sava upuri izveélGjies apzinati un acimredzami vajaku, ar ierobezZotam spgjam
pretoties apstidzeta prettiesiskajam darbbam CietuSajam laupBanas reziltata radits mantiskais zaudgjums, ka arT nodariti viegli miesas bojajumi.
Nozieguma rezultata cietuSajam nodarttais mantiskais zaudejuns nav atlidznats.

Par /pers. A/ persoribu noskaidrots, ka vig$ i dzimis /datums/, Tidz /datums/, kad anuléta dzivesvietas deklaracija, bija deklaréta dzvesvietas
adrese /adrese/ (lietas 103.—108. lapa), izglttiba — videja, darba vieta — SIA “/nosaukuns/”, precgjies (lictas 83. lapa), apgadiba personu nav (lietas 205.
lapa).

Apstidzetais/pers. A/ agrak vairakkart sodis.

1. Ar Rigas pilsétas Latgales prickspilsStas tiesas /datums/spriedunu /pers. A/ atzits par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas
paredzets Kriminallikuma 175. panta pirmaja dala, 15. panta ceturtaja dala un sodts ar piespiedu darbu uz 100 (viens simts) stundam Spriedunms stajies
likuniga speka /datums/.

2. Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas /datums/spriedumu /pers. A/ atzits par vainigu Kriminallikuma 176. panta otraja dala un
193. panta ceturtaja dala paredz&to noziedzigo nodarfjumu izdarana un sodits ar piespiedu darbu uz 240 stundam. Sprieduns stajies likuniiga speka
/daturms/.

3. Ar Rigas rajona tiesas /datums/spriedunu, kas grozits ar Rigas apgabaltiesas /datunms/spriedunmu pec Kriminallikuma 175. panta otras dalas
ar brivibas atpenmsanu uz 2 gadiem nosactti ar parbaudes laiku uz 2 gadiem 6 meénesiem. Sprieduns stajies likuniiga speka /datums/.

4. Ar Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsetas tiesas /datums/spriedunmu pec Krimmallikuma 185. pirmas dalas un 176. panta otras dalas ar
brivibas atpenSanu uz 5 gadiem 6 méneSiem, policijas kontroli uz 2 gadiem. Spriedums stajies likunriga speka /datums/.

5. Ar Rigas apgabaltiesas /datums/spriedumu pec Krimmallikuma 117. panta 6. un 10. punkta ar brivibas atpemSanu uz 12 gadiem
6 menesiem, policijas kontroli uz 2 gadiem P&c brivibas atnemSanas soda izcieSanas atbrivots /datums/

6. Ar Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas /datums/spriedumu pec Krimmallikuma 180. panta pirmas dalas, ar kuru noteikts galigais sods —
brivibas atpenSana uz 6 méneSiem

7. Ar Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesas /datums/spriedumu péc Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas ar brivibas atpensanu uz
4 meneSiem

Ar Rigas pilsetas Vidzemes prieksSpilsetas tiesas /datums/lemumu noteikts galigais sods pec Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas /datums/sprieduma un
Rigas pilsetas Vidzemes priekSpilsetas tiesas /datums/sprieduma — brivibas atpenmsana uz 7 menesiem. Brivibas atnensanas sods izciests /datums/(lietas
104.-107. lapa).

Jauns nozieguns $aja lieta izdarits /datums/— nedzestas sodanibas laika un neilgi pec atbrivosanas no ieslodzjuma vietas pec ieprieksgja brivibas
atnensanas soda izcieSanas. Secinams, ka ar1 ar ieprieks$ vairakkart noteiktajiem brivibas atpemSanas sodiem nav sasniegts Kriminallikuma 35. panta
definétais generalas un specialas prevencijas uzdevumus.

Tiesa nem vera, ka apsiidzetais ir vairakkart sodita persona par mantiska rakstura noziedzigiem nodarjumiem un noziedzigiem nodarfjumiem, kas
saistiti ar vardarbibu, tostarp arT par seviski smagu noziegumu, kas apdraudgjis personas dzivibas un mantiskas intereses. No minéta secinams, ka
apsudzeto /pers. A/ no jaunu likumparkapumu izdariSanas nav spgjusi atturét ieprieks vairakkart piespriestie brivibas atnensanas sodi.

Ieverojot apstidzeto raksturojosas zinas, noziedziga nodarfjuma raksturu un radtto kait€jumu, tiesa secina, lai aizsargatu sabiedribas drosibu, soditu
vainigo par izdartto noziedzigo nodarfjumu, turpmaka recidiva noverSanas nolika, apstidzetajam ir tiesiski nosakans tikai brivibas atpemSanas sods.

Saskana ar Krimnalikuma 46. panta tre$as dalas prasibam, nosakot apsiidzEtajam soda meru, tiesa nem vera atbildibu mikstinoSos un
pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu tiesa par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli atzist savas vainas valsirdigu atz8anu un
izdarita noZelosanu, savukart saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu tiesa par apstidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli atzist to, ka
noziedzigais nodarfjums veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Tiesa nem vera, ka apstdzetais i izmantojis Krimnalprocesa likuma 21. panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar kriminalprocesa veikSanai
pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkarSaka procesa veida izvele, tada veida nodrosinot efektivaku kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noreguléjumu,
taCu tas nav atzistams par patstavigu atbildibu nikstinosu apstakli Krimnallikuma 47. panta izpratng, bet tiek nemts vera pie soda noteikSanas, jo
atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499. pantam— viens no kriterijiem, lai kriminallietu varétu izskattt bez pieradjumu parbaudes, ir apstidzeta vainas
atz8ana un izdarta nozelosana.

Ta ka/pers. A/ i atzts viens atbildibu nikstinoss un viens atbildibu pastiprinoss apstaklis, tad tiesa, nemot véra soda noteikSanas visparigos
principus un Augstakas tiesas Senata Krimnallietu departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces 2008. gada 1. jilija enmuma
15. punkta noradito rekomendaciju, kas noteic, ka atbildibu pastiprinosu apstaklu esiba ir pamats bargaka soda piemgrosanai salidzinajuma ar sodu,
kads bitu piespriezams $adus apstaklus nekonstat€jot, secina, ka apsiidzetajam ir nosakama brivibas atpemsana par Krimmnallikuma 176. panta pirmaja
dala paredz&to smago noziegumu, tas meru pietuvinot panta sankcijas vidéjam apmeram, ar sankcija paredzeto obligato papildsodu — probacijas
uzraudziba, pietuvinot to augstakajam apmeram, ar merki — veicinat apsiidzeta atbildibu resocializicijas pasakunm stenoSana un soda efektivitates



kriteriju sasniegSana. Apsiidzetajam pec atbrivosanas no brivibas atpensanas iestades bis jaievero probacijas dienesta noradjumi, kas bis versti uz
apstdzeta resocializaciju un sabiedribas pasargasanu no jauniem noziedzigiem nodarfjumiem

Probacijas uzraudziba apsiidzetajam tick noteikta uz 2 gadiem, nemot véra agrakas sodanibas, tostarp ari par laup®anu, kas liecina par
nepiecieSamibu apstidzeta uzvedibu uzraudztt ari péc brivibas atnpensanas soda izcieSanas

Saja kriminalprocesa /pers. A/ aizturéts netika un drogibas lidzeklim /pers. A/ $aja kriminalprocesa nav izraudztts.

Krimmalprocesa par cietuSais atzits /pers. B/, kurs lieta pieteica kait€juma kompensaciju par nodartiem materialiem zaudgjumiem 1022,33 euro
apmera, ka ar1 par nodartto moralo aizskarumu 1000,00 euro apmera (lietas 5.—11. lapa).

Apsiidzetais pirmstiesas krimmalprocesa cietusa /pers. B/ pieteikto kait€juma kompensaciju par nodaritiem materialiem zaud€jumiem 1022,33 euro
apmera un moralo aizskarumu 1000,00 euro apmera atzina pina apmera. Ari pec kriminallietas nodoSanas tiesai apstidzetais nav mairfjis savu attieksmi
jautajuma par kompensacijas apmeru un nav izmantojis savas tiesibas iesniegt viedokli par ar spriedumu saistitiem jautajumiem

Atbilstosi Krimmalprocesa likuma 22. panta ietverts pamatprincips — personai, kurai ar noziedzigu nodarjumu radtts kait€juns, pemot vera tas
moralo aizskarumuy, fiziskas cieSanas un mantisko zaud&jumuy, tiek garantétas procesualas iespjas moralas un materialas kompensacijas pieprasianai un
sanemsanai.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 350. panta pirmo dalu kompensacija ir naudas izteiksme noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjumu nodargjusi kait€junu, samaksa cietuSajam ka gandarijumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam un mantisko zaud&jumu.

Kriminalprocesa likuma 350. panta otraja dala noteikts, ka kompensacija i kriminaltiesisko attiecbu noregulejuma elements, ko apstdzetais
samaksa brivprafigi vai uz tiesas nolemuma vai prokurora prieksraksta par sodu pamata. Turklat Krimnalprocesa likuma 352. panta ceturta dala art
noteic, ka kaitgjuma nodarttajs var labpratigi piekrist cietusa noteiktajam kompensacijas apmeram, vai vini var to noteikt, savstarpgji vienojoties.

Apstdzetais nav apstridgjis pieteiktas kaitSjuma kompensacijas vai tas apnmera pamatofbu un ir labprafigi piekritis cietusa noteiktajam
kompensacijas apmeram

Ieverojot tiesisko regulgjunmu, apsiidzeta atticksmi un objektvi vertgjot cietusa /pers. B/ kait€juma kompensacijas pieteikumu, tiesa cietusa
pieteikto kait&juma kompensaciju atzist par pamatotu un apmierinamu pilna apmera.

Lieta nav uzlikts arests mantai, par kuru biitu piepemans atbilstoss nolenmuns.

Lietiskie pieradjumi — melnas krasas virsjaka un zilas krasas krekls, kas iepakoti polietiléna maisa ar drosibas uzlimi Nr. L14-0710078, izicinami
péc sprieduma speka stasanas.

Elektroniskos dokumentus — ¢etrus kompaktdiskus, kas sanemti no SIA “/nosaukums/” un Rigas pasvaldibas policijas un iepakoti aploksng,
turpinat glabat pie lietas materialiem

Rezolutiva dala
Saskana ar Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas kuma 12. panta 1.1 daju un Kriminalprocesa likuma 520. pantu, tiesa
nosprieda

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzt par vainigu Krimmnallikuma 176. panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdari§ana un
sodt ar brivibas atpenSanu uz 2 gadiem un probacijas uzraudzibu uz 2 gadiem.

Cietusajanm/pers. B/ noteikt kompensaciju par nodarttiem materialiem zaud€jumiem 1022,33 euro (viens tikstotis divdesmit divi eiro un 33 centi)
apmera, ka arT kompensaciju par nodartto moralo aizskarunu 1000 euro (viens tikstotis euro) apnera.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/ par labu cietuSajam /pers. B/, personas kods /personas kods/, tiesas noteikto kompensaciju
par nodarttiem materialiem zaudgjumiem 1022,33 euro (viens tikstotis divdesmit divi eiro un 33 centi) apmera, ka arf tiesas noteikto kompensaciju par
nodarito moralo aizskarunmu 1000 euro (viens tikstotis euro) apmera, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei, — 30 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas —, un pienakumu iesniegt Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas kanceleja kait€juma kompensacijas samaksu apliecinosus dokumentus.

Lietiskos pieradjumus — melnas krasas virsjaku un zilas krasas kreklu —, kas iepakoti polietiléna maisa ar drosibas uzlimi L14-0710078, iznicinat
pec sprieduma speka stasanas.

Elektroniskos dokumentus — Eetrus kompaktdiskus, kas sanemti no SIA ““/nosaukums/” un Rigas pasvaldibas policijas un iepakoti aploksné, kas
glabajas pie krimnallietas materialiem, — atstat glabasana pie krimnallietas.

Saisinatais spriedums nav parstidzans un stajas speka péc tam, kad beidzies termip$ Iiguma iesniegSanai par pilna sprieduma sastadanu, un
ltguns nav iesniegts.

Prokurors, cietusais un apstidzetais 10 dienu laika no saisinata sprieduma pasludinasanas dienas var rakstveida iesniegt tiesai ligumu par pilna
sprieduma sagatavoSanu. PEc liguma iesniegSanas termina beigam, ja sagents ligums par pilna sprieduma sagatavosanu, tiesa pilnu spriedunu sagatavo
14 dienu laika, pazinojot ta pieejamibas datunmu.

Pilno spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu vai sakard ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet vai noprotestet 10 dienu laika no
pina sprieduma pieejanibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesai, stidzbu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Pilns spriedums sagatavots un pieejams no 2021.gada 30. aprila.

Tiesnese A. Antone



