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Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa

tiesnese I.Ramane

ar tiesas sédes sekretari . Harkovu

izskatija atklata tiesas sedg civillietu AS /Nosaukuns A/ prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu.
Aprakstosa dala

2016.gada 10.junja AS /Nosaukums A/ (turpmak — prasitjs), pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1589., 1591,., 1716., 1717., 1717., 1720.,
1722., 1753., 1756., 1759., 1765., 1934., 1943., 1946. pantu, c€la tiesa prasibu pret /pers. A/ (turpmak — atbildétajs) par parada figumisko procentu,
ligumsoda un likumisko procentu piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2012.gada 25.jtlija prastajs un atbildetajs nosledza Kredtta figumu Nr.P202404 ar grozijumiem 2012.gada
1.oktobrT (turpmak — Aizdevuma ligums), pamatojoties uz kuru atbildétajam tika izsniegts aizdevunms Ls 3500 (4980,05 euro) hidz 2015.gada
1.septembrim, veicot regularus kmeneSa maksajunus. Par aizdevuma lietoSanu tika noteikti 12% gada no faktiski izsniegfa un neatmaksata aizdevama.
Ligunsods par maksajunmu termigu kavejumu 60% gada no nokaveta maksajuma summas par katru nokavejuma dienu.

Prastajs saskana ar Liguma 2.2.punkta nosacjumiem parskaitfjis aizdevumu uz atbildetaja kontu. Saskana ar Liguma 5.3.punktu aizdevuma
atmaksa bija jauzsak 2012.gada 1.augusta.

Atbildetajs savas saistibas nav pienacigi pildyis, nav savlaicigi veicis Aizdevuma liguma noteiktos maksajunus, ta rezultata atbildétajam izveidojies
parads.

Prasttajs 2014.gada 9.maija nosityjis atbildetajiem bridinajumu par vienpusgju atkapsanos no Aizdevuma figuma un parada samaksu, nosakot
terminu lidz 2014.gada 19.maijam. Atbildétajs nav veicis parada samaksu.

Prasiba Iiigts piedzt no atbildétaja paradu, ko veido izsniegta un neatmaksata aizdevuma summa 3198,85 euro, procenti par aizdevuma lietoSanu
par laku no 2013.gada l.novembra lidz 2014.gada 5.magjam 203,20 euro, ligunsods par nokavetajiem maksajumiem par laiku no 2013.gada
1.novembra Iidz 2014.gada 9.majjam 187,72 euro, likumiskie nokavéjuma procenti par laku no 2014.gada 9.maija lidz 2016.gada 6.jinjam 403,33
euro, un tiesas izdevumus, ka arT noteikt tiesibas par laiku lidz sprieduma pilriigai izpildei sagent no atbildétaja 6% gada no izsniegtas, bet neatmaksatas
aizdevuma pamatsummas.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par prasibu tiesa nav iesniedzis.

Prasttaja parstavis uz tiesas sedi nav ieradies. 2017.gada 27 janvarT tiesa sanemts prasitaja liguns lietu izskatit pec bitibas bez prasitaja parstavja
klatbiitnes. Noradits, ka prasibu uztur pilna apmera uz prasibas pieteikuma minétajiem pamatiem.

Atbildetajs uz tiesas sédi nav ieradies. Tiesas sédes laks un vieta atbildétajam pazinots likuma noteikta kartiba, nostitot tiesas pavesti uz atbildetaja
deklarétas dzvesvietas adresi. Tadejadi, saskapd ar Civilprocesa likuma 56.! panta pimis dalas 3.punktu un otro dalu, i pamats uzskafi, ka
atbildetajam tiesas sedes vieta un laiks paziots savlaicigi, likuma noteikta kartiba.. Atbildetajs nav informgjis tiesu par neieraSanas iemesliem, atlikt lietas
izskafSanu nav udzis.

Pastavot $adiem apstakliem tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo daju, uzskata par iespgjamu skaftt lietu bez prastaja parstavja
un atbildetaja klatbiitnes tiesas sede, pamatojoties uz lieta esoSajiem rakstveida pieradijumiem.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 208.! panta pirmajai dalai, ta ka atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas
aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemesly, lieta taisams aizmugurisks sprieduns.

Motivu dala

Parbaudot lieta esosos rakstveida pieradjumus un novertjot tos savstarpgja saistiba, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinanma.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmi dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.

Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatoftiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta
dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Atbildetajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas — nav ieradies uz tiesas sédi, nav sniedzis paskaidrojumus, nav
celis iebildumus pret prasibu un nav apstridgjis prasibas pieteikuma minétos faktus, lidz ar to secinams, ka atbildétajam nav pamatotu iebildumu pret
prasbu. Lai gan, atbilsto$i Civilprocesa likuma 96.panta picktajai dalai, prasibas pieteikuma noraditie fakti atzistami par pieraditiem, tiesa tos verte
atbilstosi Civilprocesa likuma 97.panta prasibam

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverte pieradjumus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota ar tiesas s€d€ vispusigi, pilrigi un
objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balsfita uz logikas likumiem, zinatnes atzipam un dZivé giitiem noverojumiem

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Lietas materialiem pievienotais 2012.gada 25 jilija Kredtta higums Nr.P202404 ar 2012.gada 1.oktobra grozjumiem apstiprina, ka puses
nodibingjusas tiesiskas attiecibas, uz kuru pamata atbildetajam izsniegts aizdevums Ls 3500 (4980,05 euro) apnera. Tiesa uzskata, ka igums noslegts
atbilstosi Civillikuma prasibam, jo notikusi vienosanas par liguma galvenajam sastavdalam, ka neapstridets tas ir speka esoss un pusém saistoss. Tadgjadi



prastajam ir prasibas tiesibas pret atbildétaju par norada Iiguma saistibu izpildi.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lidz8jam pienakumu izpildit apsoltto, un ne darjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaud&jumus.

Prasitaja saistibu izpildi apstiprina AS /Nosaukums A/ atbildétaja konta izdrukas, no kuram redzams, ka 2012.gada 25 jilija atbildétaja konta
ieskaiftta aizdevuma summa Ls 2000 (2845,74 euro) un2012.gada 2.oktobriLs 1500 (2134,31 euro) .

Atbildetajs nav apstridgjis faktu, ka aizdevuns sanemts pilnd apmera. Tadgjadi prastajs no liguma izrietosas saistibas — izsniegt aizdevumu, i
izpildyjis pilniba.

Saskana ar aizdevuma figuma 5.4.punktu aizdevuma atmaksas terminS noteikts 2015.gada 1.septembris. Civillikuma 1589.pants nosaka, ka
vienpusgja atkapsanas no figuma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa iguma raksturu, vai kad to zmamos apstaklos atlayj likuns, vai art kad
tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Saskana ar Aizdevuna figuma 19.2.3.punktu prastijamir tiesibas pirms termipa vienpusgji atkapties no Iiguma un pieprastt pilnigu Iiguma
pirmstermina saistibu izpildi, ja kreditnéngjs ilgak ka 60 dienas kave maksajumu samaksas terminu

No Kredtta iguma Nr.P202404 un parada aprékina redzans, ka atbildetajam, saskapa ar iguma 5.2.punktu, bija javeic kmenesa maksajumi
katru menesi 1 datuma no 2012.gada 1.augusta lidz 2015.gada 1.septembrim Ls 113,79 (161, 91euro) apmera.

No lietas materialiem pievienotd parada aprékina redzans, ka atbildétajs ped&jo maksajumu veicis 2013.gada 4.oktobri. Tadgjadi atbildetajs,
neieverojot figuma notelkunus, pielavis paradnieka nokavejumu, pec 2013.gada 4.oktobra pilniba partraucot pildit no figuma izrietosas saistibas.

2014.gada 9.maija pazinojuma par vienpusgju atkapsanos no kredita figuma atbildetajs informets par saistibu neizpildi, lidzot samaksat paradu lidz
2014.gada 19.maijam, ka arT samaksat saistitos blakus maksajumus, procentus, igumsodu, komisijas maksas.

Pastavot $adiem apstakliem, konstat&jans, ka atbildetajs nav ieverojis liguma noteikumus, neieverojot aizdevuma un procentu samaksas termius,
kavejot maksajumu saistibu izpildes terminus. Tiesa secina, ka prastajs ieverojis Paterétaju tiesibu aizsardzbas likuma prasibas attieciba uz nokavejuma
terminu, izmantojot figuma 19.2.3.punkta noteiktas tiesibas vairak ka 60 dienas pec nokavejuma. Tadgjadi tiesa atzist, ka prastajam bija tiesibas
vienpusgji pirms termina atkapties no liguma, pieprasot visas aizdevuma summas atmaksu.

Tiesa uzskata, ka prasitaja tiesibas prast visu saistibu izpildi pirms Iigunmé paredzeta termina nav ari pretruna ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas
likuma noteikumiem, jo aizdevuma figuma 19.1.punkta paredzetas arT atbildetaja tiesibas figumu izbeigt pirms termina.

Saskana ar Civillikuma 1943.pantu aizpémejam jaatdod tada pati summa, kadu vips sanémis. No lietas materialiem pievienota kredita atmaksas
aprekina izriet, ka atbildétajs izmantota un neatmaksat kredita summa ir 3197,85 euro. Atbildetajs nav apstridgjis prastaja veikta, parada aprekina
pamatotibu, nav arf iesniedzs tiesai zinas, kas dotu pamatu atzit, ka parads pilniba vai kada dala ir samaksats. Tadgjadi prasiba par neapmaksatas
aizdevuma summas 3197,85 euro piedzinu ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civillikuma 1946.panta pirmo dalu, procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis
nokavgjumu. Civillkuma 1756.pants nosaka, ka pienakunms maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunmu, vai vz likunmu. Saskana ar
Civillikuma 1764.pantu, visados mantiskos darjumos un aktos, kas nodibina pienakumu maksat procentus, atlauts noligt procentus, kuru apméru var
noteikt idzgji, savstarpg&ji vienojoties.

Aizdevuma Tiguma 3.1.punkta noteikts, ka atbildetajs maksa procentus par aizdevuma lietoSanu no neatmaksatas aizdevuma summas, piemerojot
12 % likmi gada. Nemot vera, ka saistibas, kas izriet no Aizdevuma liguma atbildetajam ir saistoSas, ka arT pamatojoties uz prasitaja iesniegto parada
aprekinu, tiesa atzist, ka prastajam ir tiesibas prast par neatmaksatas aizdevuma summas lietoSanu procentus saskana ar Aizdevuma figumu 3.1.punkta
par laikkuno 2013.gada 1.novembra hidz 2014.gada 5.maijam 203,20 euro apmera.

Savukart, atbilstosi Civillkuma 1652., 1765.un 1759.pantam péc liguma izbeigSanas prasitajam saistiba ar atbildetaja nokavejumu rodas tiesibas
aprekinat un logt tiesu piedztt likumiskos procentus — 6% gada. Prastajs, izmantojot likuma paredzetas tiesibas, lidzs piedzt no atbildetajas nokavejuma
procentus par laiku no 2014.gada 9.maija idz 2016.gada 6.jinijam 403,33 euro apmera. Tiesa atzist, ka pastav tiesisks pamats piedzt no atbildetaja
likumiskos procentus par maksajuma kav&juma laiku pec liguma izbeigSanas pirns termina.

Prasiba lugts piedzt arm figumsodu atbilstosi Aizdevuma Tiguma noteikumiem. Civillkuma 3.panta noteikts, ka katra civiltiesiska attieciba
apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad §7 attieciba radusies, pargrozijusies vai izbeigusies. Neskartas palick jau iegtitas tiesbas. Tadgjadi
pusu tiesiskajam attiecibam pien€rojamas ligunsoda instititu regulgjosas Civillikuma normas redakceija, kas bija speka higumsoda samaksas saistibas
raSanas un izbeigsanas laika (likuma redakcija, kas bija speka lidz 2014.gada 1.janvarim), ta ari speka esosais likuma regulgjuns.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu figunsods ir pametuns, ko kada persona uzemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadjuma, ja viga So
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi un, saskana ar Civillikuma 1717.pantu igumsodu var pievienot katram ligumam. Ligunsoda apmeru noteic
lidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudejumu liehunn, kadi paredzami no liguma neizpild§anas. Savukart, Civillikuma 1720.panta noteikts, ka kreditors var
prastt ka ligunmsodu, ta arf figuma izpildi. Tiesa atzist, ka ligumsods ir saistibu pastiprinajums un iedarbojas ka nelabveligu seku draudi atbildétajam, kamer
saistiba nav izpildita.

Saskana ar pusu noslegta Aizdevuma Iiguma vispargjas dalas 6.1.punktu, saistbu nokavejuma gadfjuma atbildétajam ir noteikts pienakums maksat
ligumsodu 60 % gada. Tadgjadi igumsoda piedzinas prasiba ir ligumiski pamatota.

Saskana ar Civillikuma 1716.panta pirmo dalu igumsods ir pametuns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadjum, ja
vina $o saistibu neizpilditu vispar, neizpilditu pienacigi vai neizpilditu ta laika (termiga). Savukart §is normas treSaja dala likumdevejs noteicis, ka
ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu sta laika (termind) var tikt noteikts picaugoss, ta¢u kopuma ne vairak par 10 procentiem no
pamatparada vai galvenas saistibas apmera (20.06.2013. likuma redakcija, kas stajas speka 01.01.2014.).

Saskana ar Civillikuma 1811.pantu katra saistiba izbeidzas pati no sevis ar izpildijumu. Lai ari prasitajs izmantojis savas picligtas tiesibas vienpusgji
atkapties no figuma, tiesa atzist, ka tas neatbrivo atbildétaju no ligumd umemto saistibu, kas radusas higuma darbibas laika, izpildes. Puses liguma
norungjusas figumsodu par saistibu izpildes kav&jumu un gemot vera tiesas konstat€tos apstaklus, ka atbildetajs i pielavis saistibas izpildes parkapumus,
neveicot maksajumus, atbildétajam ir jacies nelabveligas tiesiskas sekas.

Prastajs ieverojot likumdeveja gribu figumsoda piedznas prasjumu aprobezojis idz 10% no pamatparada un procentu parada apmera. Tadgjadi
nevar uzskaft, ka, pieprasot $adu igunsodu, kreditors netaisrigi iedzivojas uz paradnieku rekina.

Izvertgjot, vai prastaja prasiba piedzt no atbildétaja figuma paredzeto igumsodu vertéjama ka netaisnigu iguma noteikumu piemerosana, tiesa
atzist, ka prasttajs nav parkapis Civillikuma 1.pantd noteikto labas ticibas principu. leverojot atbildétaju pielauto nokavejunmu, ka ar to, ka lieta art nav
konstatgjams kads no Civillikuma 1656. vai 1657.panta noraditajiem gadijumiem, kad tiesa var atsvabinat paradnieku no tam neizdevigam nokavejuma
sekam, tiesa uzskata, ka figunsoda piedznas prasiba tas noraditaja apmera ir tiesiska un pamatota. Tiesas riciba nav pieradjumu, kas apliecinatu, ka
atbildetajs butu veicis kadus pasakumus saisfibu neizpildes noverSanai. Tapat atbildetajs nav apstridgjis Aizdevuma figuma pieligtos igumsoda
nosacfjums.

Chvillkuma 1838.pants nosaka, ka samaksas izdarSana, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildetajs nav iesniedzs tiesai paskaidrojumus par
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prasibu vai pieradijunus, kas liktu apSaubtt prasitaja noraditos apstaklus un veiktos aprekinus, vai kas apstiprinatu pieligtas saistibas izpildi un parada
summas samaksu pilna apmera vai lielaka apmera ka to noradyis prastajs. Tadgjadi tiesa atzist, ka prasitajs ir pieradyis savu prasjumu un tiesai nav
pamata apSaubt, ka pEc prasibas iesniegsanas tiesa un lidz lietas izskatanas dienai parads nav dzEsts.

Ievérojot iepricks noradtto prasiba ir pamatota un apmierindma pilna apmera, piedzenot no atbildétaja pamatparadu 3197,85 euro, procentus par
aizdevuma izmantoSanu par laiku no 2013.gada 1.novembra hidz 2014.gada 5.maijam 203,20 euro, ligumsodu par laiku no 2013.gada 1.novembra hidz
2014.gada 9.majjam 110,40 euro, likumiskos nokavejuma procentus par laiku no 2014.gada 9.majja idz 2016.gada 6.jinijam 403,33 euro, kopa
3992,10 euro.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedziu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasttaja tiesibas par
laiku [idz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, noradot to apmeru. Atbilstosi Civillikuma 1765.panta noteikumiem likumiskie
procenti nosakami sesi procenti no simta gada un procenti aprekinami tikai no pasa kapitala. Tadgjadi prasitajam nosakamas tiesibas Iidz sprieduma
izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemt seSus procentus no simta gada no neatmaksatas aizdevama pamatsummas 3197,85 euro. Ieverojot Civillikuma
1763.panta 1.punkta noteikto, procentu picaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala liehuu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus, idz ar to no atbildétaja prastaja laba piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva, atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas
1.punkta ,b” apakSpunkta noteikumiem, 394,42 euro, ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi — ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pazmojumu
piegadasanu un izsniegSanu saistttie izdevumi 4,70 euro, kopa 399,12 euro.

Turklat, atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam, lietas izskatanas gaita raduSies izdevumi par prasibas pieteikuma
noraksta, pazinojunu un tiesas pavestu nosttiSanu 7,50 euro apnera. Prasitajs, celot prasibu tiesa, samaksajis ar lietas izskafSanu saisttos zdevunus
4,70 euro apnera, tade] nesamaksata summa 2,80 ewro apnera (7,50 euro — 4,70 euro = 2,80 euro), saskapa ar Civilprocesa likuma 42.pantu,
piedzenans valsts laba no atbildetaja.

Civilprocesa likuma 204.! pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, [..] un par tiesa$anas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei. Sprieduma labpratigas izpildes termin$ nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.
Tadejadi, tiesa nosaka atbildétajam 10 dienu terminu sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Vadoties no Civilprocesa likuma 8., 41., 42., 97., 190., 195., 204.1,208.! panta, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, AS /Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas nunmurs/, laba pamatparadu 3197,85 euro,
ligumiskos procentus par lakku no 2013.gada 1.novembra hidz 2014.gada 5.majam 203,20 euro, likumiskos nokavejuma procentus par laku no
2014.gada 9.majja lidz 2016.gada 6.junijam 403,33 euro, igumsodu par laku no 2013.gada 1.novembra lidz 2014.gada 9.majjam 187,72 euro un
tiesas izdevunus 399,12 euro, kopa 4391,22 euro (Cetri tikstosi tris simti devindesmit viens euro 22 centi).

Samaksa veicama prasttaja konta kredtiestade: AS /Nosaukums A/, konta Nr.LV79 UNLA 0091 0009 0440 3.

Atzt AS /Nosaukuns A/ tiesibas par laku fidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt no /pers. A/ likumiskos procentus — 6 % gada
no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas 3197,85 euro, ieverojot, ka procentu picaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns
sasniedzis kapitala liehum.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatianu saistitos izdevunmus 2,80 euro (divi euro 80 centi).

Ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi jamaksa: sanémgjs Tiesu administracija, registracijas Nr. /registracijas numurs/, Valsts kase, konta Nr.LV51
TREL 2190 4580 1900 0, BIC kods TRELL22, maksajuma merkis — ar lietas izskatanu saistitie izdevumi civillieta C28276516.

/pers. A/ sprieduma labpratigai izpildei desmit dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas.

/pers. A/, ka péc sprieduma labpratigai izpildei noteikta termina notec€juma valsts laba piedzito ar lietas izskafBanu saistito izdevunu samaksu
apstiprino$s dokuments nekav€joties jaiesniedz tiesas kanceleja, pretgja gadijuma spriedums $aja dala tiks nodots piespiedu izpildei zvérinatam tiesu
izpilditajam.

Prasiajs spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegja 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas, apelacijas
stdzibu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Atbildetajs 20 dienu laka no aizmuguriska sprieduma nostfSanas dienas ir tiesigs iesniegt Rigas pilsetas Pardaugavas tiesai, kura taisfjusi
aizmugurisku spriedumuy, pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatSanu no jauna.

Pilns sprieduns sastadits 2017.gada 16.februart

Tiesnese I.Ramane



