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Riga 2019.gada 6.novembr1

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese S.Audzere,

piedaloties pieteicSja /persona A./ pilnvarotajiem parstavjiem — /pers. E/ (/persona E./) un/pers. H/, ka ari atbildétajas Latvijas Republikas pusé
pieaicinatas iestades Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes pilnvarotajai parstavei Janai Vildavai,

atklata tiesas sedg izskatfja administrativo lietu, kas ierosindta péc /persona A./pieteikuma par Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes 2019.gada
10.jtnjja lemuma Nr.608 atcelSanu.

Apraksto$a dala

[1] Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes (turpmak — parvalde) Uzturesanas atlauju nodala 2019.gada 11.aprilf ar Enumu Nr.6193 anulgja
pieteic€jam /persona A./ termiquzturéSanas atlauju. Izskatot pieteic€ja 2019.gada 10.maija apstrideSanas iesniegumu, parvalde 2019.gada 10.jinija ar
emumu Nr.608 (turpmak — Leémums) zemakas iestades lemumu atstaja negroziu.

[2] Lemums pamatots ar turpmak mingtajiem apsverumiem

[2.1]12019.gada 23.janvariparvaldé sanenti pieteic§ja dokumenti terminuzturéSanas atlaujas registréSanai. Iesniedzot dokumentus atkartotai
termiguzturéSanas atlaujas sanensanai, pieteicgjs izpildijis Ministru kabineta 2010.gada 21.jiinjja noteikumu Nr.564 ,UzturéSanas atlauju noteikumi”
(turpmak — noteikumi Nr.564) 79.punkta noradto.

[2.2] Lemunn ietverta norade uz noteikunmu Nr.564 85.punktu, kur noteikti papildus dokumenti, kas jaiesniedz parvalde terminuzturéSanas atlaujas
registréSanai. Pieteicgja iesniegtic dokumenti saistiba ar arvalsts komersanta */nosaukums/” parstavniecibas (turpmak — parstavnieciba) darbibu Latvijas
Republika ieprieksgja gada laka un parvaldes UztureSanas atlauju nodalas riciba esosa informacija neapliecina, ka pieteicgja parstavnieciba ir veikusi
akttvu darbibu Latvijas Republika, jo darbiba nav bijusi sistematiska un pastaviga.

[2.3] Parvaldes Uztwresanas atlauju nodala 2019.gada 6.februari pieneéma Emunmu Nr.2205 pagarinat lietas izskatiSanas termigu, lai sapemtu
papildus informaciju par ieprickseja gada laika noslegtajiem figumiem Latvijas Republika un to izpildi, sniegtajiem pakalpojumiem u.tml. Parvaldé
2019.gada 1.aprili parstavniecibas pilnvarota persona iesniedza papildu dokumentus.

[2.4] Parvaldes UzturéSanas atlauju nodala 2019.gada 7.februarm Valsts robezsardzei nosiifja informacijas pieprasjumu Nr.24/13-5/913, lai
parbaudtu, vai parstavniecba veic savu darbibu registrétaja adresg /adrese A/. 2019.gada 6.marta parvaldes UzturéSanas atlauju nodala sagemta Valsts
robezsardzes 2019.gada 6.marta véstule Nr.23-5/957, kura Valsts robezsardzes amatpersona informe, ka 2019.gada 18.februari, veicot parbaudi
parstavniecibas juridiskaja adres€ /adrese A/, tika konstatéts, ka parstavniecibas telpas minétaja adres€ neatrodas.

[2.5] Veicot parbaudi pieteicgja deklarétaja dzivesvieta /adrese B/ pieteicSjs tur netika sastapts. Mingtaja adresg tika sastapts Jordanijas pilsonis
fpersona T/, kur§ paskaidroja, ka pieteicSjs plano ierasties Latvijas Republika tiklidz tiks piegents pozitivs [emums par uzturéSanas atlaujas
registrésanu. /persona T/ noradijis, ka parstavniecbai ir telpas /adrese A/, kas neatbilst patiesibai, jo minétas €kas Tpasnieks ir apstiprinajis, ka
parstavniecibai nav &ka telpu.

[2.6] Parvaldes Uzturgsanas atlauju nodala konstatgja, ka sanemtie dokumenti nav uzskatami par dokumentiem, kas apliecina parstavniecibas
aktivu darbibu ieprieksgja gada laka, un $adas darbibas rezultata tikusi veicinata Latvijas Republikas tautsaimniecibas atfistba ievérojot to, ka
vertgjamais laika posms i no 2019.gada 25.aprila fidz2019.gada 23.janvarim Pieteic€ja lieta iesniegtie dokumenti neapliecina parstavniecibas aktivu
darbibu ieprieksgja gada laika, kuras rezultata tikusi veicinata Latvijas Republikas tautsainmiecibas attistiba. Citi dokumenti nav sagemti, Iidz ar to nav
iesniegti nepiecieSamie dokumenti, turklat ir sniegtas nepatiesas zinas par parstavniecibas atrasanas vietu.

[2.7] Parvaldes UztwrgSanas atlauju nodala konstatéts, ka pastav nosacjumi saskand ar Imigracijas likuma 34.panta pimas dalas 1., 2. un
28.punktu atteikt terminuzturesanas atlaujas registréSanu pieteicgjam un saskana ar Imigracijas likuma 35.panta pirmas dalas 1., 21. un 26.punktu anulét
pieteicgja termmuzturéSanas atlauju Latvijas Republika.

[2.8] Parvaldes Uzturgsanas atlauju nodala ir noskaidrojusi pieteicgja viedokli. Parbaudot pieteicgja lieta iesniegtos papildu dokumentus un nemot
vera Parvaldes UzturéSanas atlauju nodalas riciba esoSo informaciju, tika konstatets, ka parstavnieciba pedeja gada laika nav veikusi aktivu darbibu,
kuras rezultata tikusi veicinata Latvijas Republikas tautsaimniecibas atfistba. Parvalde norada, ka tas vzdevums, vertgjot, vai parstavnieciba ir aktvi
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darbojusies un tadgjadi veicinajusi Latvijas Republikas tautsaimniecibas attistibu, izskatt dokumentus par ieprick$€jo gadu, tas i, no briza, kad
terminuzturéSanas atlaujas pretendentam tikusi izsniegta terminuzturéSanas atlauja (ID karte) lidz bridim, kad tikusi iesniegti dokumenti terminuzturé$anas
atlaujas pieprasianai nakamajam periodam. Parvalde konstate, ka iesniegumé minétais ligums par nekustama pasuma iegadi ir ticis noslégts 2019.gada
15.marta, kas ir 1,5 meénesi pec tam, kad tika iesniegti dokumenti parvaldé terminuzturé$anas atlaujas registriéSanai, un lietas izskati§anas termina
pagarinasanas laika, kad parvaldes UzureSanas atlauju nodala jau bija noradijusi, ka sanemtie dokumenti neapliecina parstavniecibas aktivu darbibu
ieprieksgja gada laka un, ka Idz2019.gada 1.aprilimjaiesniedz informacija par noslegtajiem higumiem, sniegtajiem pakalpojumiem ieprieksgja gada
laika.

Parvalde norada, ka figumi kas noslegti péc vertéjama perioda, t.i. pec dokumentu iesniegsanas terminuzturéSanas atlaujas registréSanai, netiek
verteti. Tapat netiek verteti dokumenti, kuriem nav juridiska speka, piemeram, liguns, kas nav abu puSu parakstis.

[2.9] Parvalde kritiski verte 2018.gada 3.decembrinoslegto saprasanas memorandu Nr.LV/18/125 starp parstavniecibu un SIA /Nosaukums A/,
reg. Nr./registracijas numurs/, par sadarbibu biznesa un komercdarbiba, jo vienas no dokumenta parakstitaj pusém rekviziti neatbilst faktiskajiem
apstakliem, proti, saskana ar Lursoft datu baze pieejamo informaciju ar registracijas numuru /registracijas numurs/ Latvija i registréts cits uznémums un 8T
umemuma darbibas veidi nav saisttti ar parstavniecibas darbibu. Atbilstosi Valsts ienemumu dienesta informéacijai nav konstat€jams uzémuma pienesums
valsts budzetam 2018.gada.

Parvalde konstat€, ka parstavniecibas iesniegtas 2018.gada 27.aprilinoslegtas vienoSanas Nr.GLFS/1/2018 starp parstavniecibu un SIA
/Nosaukuns B/, reg. Nr./registracijas numurs/, par pakalpojumu sniegianu, izpilde nav dokumentali apliecinata, no ka izriet, ka noslégta vienosanas nav
devusi realu pienesunu Latvijas Republikas tautsaimniecibai.

Izvertjot parstavniecibas iesniegto dokumentu saturu, parvalde nekonstate, ka arvalsts komersanta bimesa stratégja darbibai Latvija ar
parstavniecibas starpniecibu biitu veicinajusi razosanas vai pakalpojunu nozares attistibu Latvijas Republika.

[2.10] Gan Imigracijas likuma 23.panta otraja dala, gan noteikumu Nr.564 85.punkta ir noteikti kriteriji, p&c kuriem noteikt, vai Parstavniecibas
darbiba atzistama par Latvijas Republikas tautsaimniecibas atfistbu veicino$u. Nav pamatots iebilduns, ka tiesibu aktos nav noteikta kartiba, kada
parstavniecibas parstavim, pieprasot termiquzturesanas atlauju, japierada, ka parstavniecibas darbiba iepriekseja gada ir bijusi aktiva un ta ir veicinajusi
tautsaimniecibas attistibu.

[2.11] Parvalde konstatgja, ka pieteicgjs Latvija atrodas wlaicigy, fidz ar to secina, ka arvalsts komersanta parstavniecibas parstavis var veikt savus
pienakunus attalinati, izmantojot interneta starpniecibu, kas parvaldes ieskatd apliecina, ka pieteicgjam nav nepiecieSans Latvija uzturéties ar
terminuzturéSanas atlauju.

[3] Nepiekriot parvaldes Lemumam, pieteicgjs versies tiesa, noradot turpmak mingtos iebildumus.

[3.1] Parvaldes Lémuma nav minéts neviens uz realas parstavniecbas darbibas faktiem pamatots iemesls, kadel uzskatanms, ka Latvijas
tautsaimniecibas atfistiba nav veicinata. Normativajos aktos neeksisté precizs juridisks regulgjums kritrijiem, kadi ir jaizpilda arvalstu uznémuma
parstavniecibai, lai veicinatu Latvijas tautsaimniecibas atfistbu. Parvalde sava lemuma atsaucas uz Imigracijas likuma 23.panta otro dalu un noteikumu
Nr.564 85.punktu, ka normas, kuras i fikséti kriteriji, pec kuriem noteikt, vai parstavniecibas darbiba uzskatama par Latvijas tautsaimniecibas attistibu
veicinoSu. Neviend no iepriekSmn€tajam normam nav minéti kriteriji, kadi parstavniecibai bitu jaizpilda, lai kvalificétos ka Latvijas tautsaimniecibas
veicinatajam Nemot v&ra min€to, uzskatams, ka neviens no parvaldes argumentiem, uz kuriem balstits L&mums, nav likumiski pamatots ar atbilstosi
piemerojanmu normativo aktu.

[3.2] Parvalde Lemuma beigas ir atsaukusies uz Imigracijas likuma 34.panta pirmas dalas 1., 2. un 28.punktu, ka art 35.panta pirmas dalas 1., 21.
un 26.punktu ka pamatojumiem, uz kuriem balsttt atteikumu pagarinat uzturéSanas atlauju.

[3.2.1] Pieteicgjs uzsver, ka ir iesniedzs Imigracijas likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta noraditos dokumentus, tomer parvalde tos verte
subjektivi, birokratiski, un nevert€ pec biitbas un saturiskas jegas (piemeram, pieteicgja zemes iegades igums netiek nemts vera, jo tas ir noslegts mazliet
velak, neka parvaldes vértgjamais periods). Sada gadfjumé parvaldei biitu janorada, kads likumé prasitais dokuments trikst.

[3.2.2] Tapat arT pieteicgjs uzsver, ka nekad nav atteicies sniegt paskaidrojumus. Tiesi pretSji, ir vairakkart lidzs iesp&ju tikties ar parvaldes
amatpersonam, lai skaidrotu situaciju, pastasttu par darbibu Latvijas Republika un tamlidzgi, tacu nekad nav iespgjams $adu tikSanos organizet ar
atbilstosSas kompetences un postena amatpersonu, tiek tikai piedavats pierakstities uz konsultaciju regularaja klientu apkalpoSanas kartiba.

[3.2.3] Atspekojot Imigracijas likuma 34.panta pirmas dalas 2.punktu pieteicgjs norada, ka nekad nav sniedzis nevienu nepatiesu zinu, iesniedzis
prettiesiski ieghitus vai viltotus dokumentus. Parvaldei vajadzetu noradit uz konkr&tu nepatiesu zigu vai viltotu, prettiesiski iegitu dokumentu. Neviena
parvaldes lemuma Iidz $im tas nav ticis noradits un likumiski pamatots.

[3.2.4] Pieteicgjs norada, ka nav parkapis Imigracijas likuma 35.panta pirmas dalas 21.punktu, Iidz ar to §Tnorma nav pien€rojama. Imigracijas
likuma 35.panta pirmas dalas 26.punkts ir izpildits, jo parstavnieciba ir veikusi akfivu darbibu, tas ir ticis dokumentari pieradits un dokumenti iesniegti
parvaldg jau sakotngji lidzot uzturésanas atlauju pagarinat.

[3.3] Parvalde nav vertgjusi pieteicgja situaciju, balstoties uz speka esosiem un attiecinamiem Latvijas Republikas normafivajiem aktiem, ka arT nav
pamatojusi nevienu argumentu pec btibas ar realiem faktiem

[4] Parvalde 2019.gada 16.augusta ir sniegusi paskaidrojumu. Parvalde pieteicgja pieteikumu neatzist, pemot véra Leémuma minétos apsveruns.
Papildus norada turpmak mintos argumentus.

[4.1] Parvalde norada uz Ministru kabineta noteikumu projekta “Grozjumi Ministru kabineta 2010.gada 21 .jiinjja noteikumos Nr.564
“UzturéSanas atlauju noteikumi’™ sakotngjas ietekmes novertjuma zinojumu (anotaciju). Tadejadi uzsverot, ka likumdevejs ir noteicis, ka parstavniecibas
parstavim, registréjot terminuzturéSanas atlauju, japierada, ka parstavnieciba akfivi darbojusies iepriekseja gada laika, iesniedzot iepriekséja gada laika
noslegtos figumus un apliecinajumus par to izpildi vai citus dokumentus. Izvertgjot iesniegtos dokumentus, to saturu un izpildi, parvalde noverte
parstavniecibas darbibas apjonmu, regularitati, ieguldijunu Latvijas tautsaimnieciba.

[4.2] Nav pamatots pieteicgja iebildums, ka parvaldes Lémuna neesot neviens reals parstavniecibas darbibas faktiem pamatots iemesls, kade]
uzskatans, ka Latvijas tautsaimniecibas attistiba nav veicinata. No pieteicgja iesniegtajiem dokumentiem un informacijas nav redzama ne parstavniecibas,
ne pasa pieteicgja loma un nozime arvalsts komersanta darbibas popularizéSsana un klientu atraSana.

[4.3] Pieteicgjs parvalde iesniedza 2018.gada 3.decembrinoslégto saprasanas memorandu, kura noradits, ka vienojas ar Latvija registréto
umenmumu “7pers. V/” par viena luksusa transporthidzekla iegadasanos un, ka parakstis ar parstavniecibu figumu par ‘/pers. V/” produktu parstavésu un
izplatiSanu Jordanijas teritorija. Parvalde norada, ka nav iesniegts apliecindjums par saprasanas memoranda vienosanas izpildi, turklat mintais dokuments
nav saistits ar parstavniecibas merki Latvija un neapliecina parstavniecibas aktivu darbibu, kas versta uz Latvijas tautsaimniecibas atfistibu.

[4.4] Pieteicgjs iesniedzs Jordanija registrétas SIA “/nosaukurrs G/ (turpmak — /G/) 2018.gada 31.decembra bilances rezidentu zigojumu par
2018.gaduy, kas, parvaldes ieskata, nekadi neatspogulo parstavniecibas aktvu darbibu.



[4.5] Pieteicgjs uzradyjis 2019.gada 23.janvara parstavniecibas zinojunmu par darbibu 2019.gada, kura noradis, ka parstavnieciba esot apmekIgjusi
un piedavajusi savus pakalpojumus daudziem uzémumiem, kas bazeti Latvija, Baltija un Eiropas Savieniba, ka rezultata tikusi noslégti iepriekSmingtie
sadarbibas ligumi. Zinojuma pieteic€js norada, ka parstavnieciba esot popularizgjusi GLFS zimolu un tehy, izmantojot tie$a marketinga un veicina$anas
kanalus Latvijas uznémumu vidd, kas stenots sadarbiba ar uznémumu STA “/pers. Z/”. Parvalde vér§ uzmarnibu, ka pieteicgjs nav uzradijis dokumentus,
kas apliecina So sadarbibas faktu.

[4.6] Pieteicgjs 2019.gada 23.janvara parstavniecibas znojuma norada, ka /G/ saksSot Latvija reklamet savus celojumu pakalpojumus uz Jordaniju,
uz Izragly, ka ar1/G/ reklamgSot Latviju un Baltiju Jordanija. Parvalde norada, ka no mnétas informacijas nav redzama ne parstavniecibas, ne pasa
pieteicgja — ka arvalsts komersanta parstavniecibas parstavja loma un nozime minéto aktivitaSu istenosana. Tapat parvalde norada, ka parstavniecibas
galvenie darbibas virzieni ir transporta pakalpojumi un kravu parvadajumi, nevis tiirisms un citveku parvadasana.

[4.7] Parvalde ver§ uzmarnibu, ka 2019.gada 12.februarinoslegts figuns ar SIA “/nosaukums W/ par majaslapas izstradi un publiceSanu, kura
izpildes termmns tika noteikts fidz 2019.gada 12.majam Parstavniecibas noslegta figuma 1.1.1.punkta nav noradits paredzamds majaslapas
nosaukums/domena vards, tadgjadi nav iesp&jams parliecinaties par ta izpildi.

[4.8] Nav pamatots pieteicgja arguments, ka parvalde Lemuma nav mingjusi nevienu biznesa plana punktu, kur§ neesot ticis izpildits. Parvalde
norada, ka pieteicSja iesniegtaja biznesa plana noradits, ka par parstavniecibas klatbitnes vispar€jiem ieguvumiem Latvijas viet€jam regionam tiekot
uzskattti sekojosi faktori (...). Parvaldes ieskata iesniegtais biznesa plans ir visparigs, ietver plasu darbibas sféru un iesniegtie dokumenti neapliecina
biznesa plana izpildi.

[4.9] No lietas materialiem parvalde secina, ka laika posma no 2018.gada 25.aprila idz2019.gada 23 janvarim, kad pieteicjs iesniedza
dokumentus uzturgSanas atlaujas registréSanai, ir noslegts saméra neliels skaits figumu un vairakums noslégto figumu nav noslégti transporta pakalpojunmu
un kravu parvadajumu joma. Vairakums noslegto figumu ir par iespgjamo pakalpojunu vai precu sagensanu parstavniecibas darbibai, nevis par
pakalpojunu snieg§anu no parstavniecibas puses.

[5] Tiesas sede pieteicja parstavji prasibu uzturgja, noradot uz pieteikunid izteikto argumentaciju. Savukart parvaldes parstave pieteikumu
neatzina, minot rakstveida sniegto pamatojum

Motivu dala

[6]2018.gada 15.februariparvalde nolema pieteicEjam izsniegt terminuzturéSanas atlauju Latvijas Republika, ar terminu lidz2022.gada
15.februarim Mintais lemuns balsits uz Imigracijas likuma 23.panta pirméas dalas 8.punktu un parejas noteikumu 4 1. punktu.

Imigracijas likuma 23.panta pirmés dalas 8.punkts paredzgja (redakcija, kas bija spéka lidz 2017.gada 2.martam), ka terminuzturéSanas atlauju
Saja likumd noteiktaja kartba arzemnickam ir tiesbas pieprasit uz laiku, kas neparsniedz Cetrus gadus, ja arzemmnicks ir arvalsts komersanta
parstavniecibas parstavis. No noteikumu Nr.564 49.!punkta zriet, ka arvalstu komersanta parstavim jaiesniedz biznesa plans - arvalstu komersanta
bimesa stratégjjas darbibai Latvijas Republika, kas veicina raZoSanas vai pakalpojumu nozares attistibu.

Tiesa secina, ka uz Imigracijas likuma 23.panta pirmas dalas 8.punkta izdotas termiguzturéSanas atlaujas merkis i nodrosinat arvalstu komersanta
parstavniecibas parstavim iesp&ju uzturéties valsti, lai veiktu valstt komercdarbibu, kas veicina razoSanas vai pakalpojumu nozares attistibu.

Saskana ar Imigracijas likuma 22.panta otro dalu terminuzturéSanas atlauju, kuras deriguma termip$ ir ilgaks par vienu gadu, registré katru gadu.

Personas apliecba (uzwéSands atlauja) pieteic€jam izsniegta 2018.gada 25.aprli lidz registracijas terminam 2019.gada 15.februari. Pieteicgjs
iesniegumu terminuzturéSanas atlaujas re@istréSanai iesniedzis 2019.gada 23 janvari.

Tatad konkreta lieta periods, kas tiek aplikots ir laiks no 2018.gada aprila lidz2019.gada janvarim

Noteikumu Nr.564 85.punkts paredz, ka arvalsts komersanta parstavniecibas parstavis, registri&jot uzturéSanas atlauju, papildus $o noteikumu

79.punkta minétajiem dokumentiem iesniedz dokumentus, kas apliecina, ka arvalsts komersants izpildijis $o noteikumu 49 Apunkta mingto biznesa planu,
un dokumentus, kas apliecina arvalsts komersanta parstavniecibas aktivu darbibu ieprieksgja gada laika, kuras rezultata veicinata Latvijas Republikas
tautsaimniecibas atfistiba.

Lieta nav strids, ka pieteicjs izpildijis noteikumi Nr.564 79.punkta prasibas.

Parvalde uzskata, ka pieteicgjs nav izpildijis noteikumu Nr.564 49. 'punkta prasibas.

[7] Pieteicgjs ir iesniedzis virkni dokumentus, kas vinaprat apliecina parstavniecibas aktivu darbibu iepriekseja gada laika, kuras rezultata veicinata
Latvijas Republikas tautsaimniecibas attistiba.

Pirmkart. Parvalde iesniegta 2018.gada 27.aprilistarp parstavniecibu un SIA “/nosaukums B/” noslegta vienoSanas Nr.GLFS/1/2018 (lietas
76.lapa). Taja igansledzgjas puses ir vienojusas, ka sadarbosies, proti, SIA ““/nosaukuns B/’ nodrosinas parstavniecibai juridiskas konsultacijas un
juridisko dokumentu sagatavoSanu.

Tiesas ieskata minéta sadarbiba nav vertgjama ka ieguldijums Latvijas tautsaimniecibas atfistiba, kas veicinatu razoSanas vai pakalpojumu nozares
atfistibu, bet gan ir versta uz pasas parstavniecibas sp&ju apzinasanos ieklauties Latvijas tirgus situacija.

Otrkart. Parvalde iesniegts 2019.gada 12.februara figums Nr. 12022019 starp parstavniecibu un SIA “WebMaster” (lietas 50.-54.lapa). Ar
minéto figunu /nosaukums W/ ir appénussies izveidot parstavniecibai majaslapu.

Ar §1 darbiba ir versta uz pasas parstavniecibas darbibas apzinasanos un nodroSinasanu, nevis ka ieguldjums Latvijas tautsaimniecibas attistiba,
kas veicinatu razoSanas vai pakalpojumu nozares atfistibu. Turklat majaslapas izveidei miisdienu apstaklos nav nepiecieSams uzturties konkreta valstt —
$aja gadijuma Latvija. Sada pakalpojuma sniegiana parasti notiek virtuala vide.

Treskart. Parvalde iesniegts 2019.gada 15.marta prieksligums starp parstavniecibu un SIA “LSCV” (lietas 46.-49.lapa) par zemes gabala iegadi
/adrese/.

Tiesa piekrtt iestadei, ka minétais dokuments i tapis pec parbaudes perioda (laiks no 2018.gada aprila Iidz 2019.gada janvarim), tap&c nevar
kalpot ka apliecinajums par parstavniecibas ieguldijumu Latvijas Republikas tautsaimnieciba.

Ceturtkart. Parvaldé iesniegts 2018.gada 3.decembra saprasanas memoranduns starp parstavniecibu un SIA “/Nosaukuns A/ (tagad&jais
nosaukuns SIA “/nosaukums K/) par biznesa un komercdarbibas sadarbibu (lietas 81.-83.lapa). Mingtais memorands apstiprina parstavniecibas
interesi iegadaties luksusa automobili, ka arTto, ka SIA ‘/Nosaukuns A/ ir interese nodibinat parstavniecibu Jordanijas teritorija.

Tiesas Vért&juma mindtais memorands ir figunsledz&ju pusu nodons, kas vél neliecina par aktivu darbibu. Sads pusu nodons vél neatstdj iespaidu
wz Latvijas Republikas tautsaimniecibu, ka tas paredzets noteikumu Nr.564 85.punkta. Japiekrtt Lémuma noraditajam, ka no publiski piecjamam zinam
SIA “/Nosaukums A/” par 2018.gadu nav iesniedzs gada parskatu. Tatad pasam SIA “/Nosaukuns A/” nav bijis nekads pienesums valsts budzetam


https://likumi.lv/ta/id/212441#p79
https://likumi.lv/ta/id/212441#p49.1

Turklat nevar atstat bez véribas, ka SIA ““/Nosaukums A/’ valdes loceklis un vienigais parstavis ar paraksta tiesibam no 2018.gada 25.oktobra ir /pers.
F/, kur$ tiesas sedg vienlaicigi bija ari pieteicgja intereSu parstavis. Tas mazina $1 dokumenta nozimi ka tada, kas potenciali noteikti pusém biitu jaizpilda.

Turklat, no parstavniecibas 2019.gada 23.janvara zipojuma (lietas 146.-155.lapa) izriet, ka pieteicgjs esot popularizgjis /G/ Zimolu un t€hu, esot
noslegti sadarbibas figumi un saprasanas memorandi ar diviem uznémumiem (‘“/Nosaukums GT/” un SIA “/nosaukuns GU/”).

Tiesas vertejuma mingtais I izteikts apgalvojuma forma, bet nav iesniegti apstiprinosi dokumenti, t.i., dokumenti, kas apstiprina sadarbibas faktus
par parstavniecibas aktivu darbibu iepriekseja gada laika, ka rezultata veicinata Latvijas Republikas tautsaimniecibas attistiba.

Lietas materialos ir biedribas “/nosaukuns B/’ 2019.gada 1.aprila rekomendacijas vestule (fietas 58.lapa). Taja noradits uz parstavniecibas dalibu
konferencg un vizite Iraka.

Tomer arTt mingtd vestule kopsakara ar citiem lietas materidliem neapliecina parstavniecibas aktivu darbibu, kas veicinatu Latvijas Republikas
tautsaimniecibas attistibu.

Ari Jordanija registréta uzmeémuma ‘/nosaukurs J/’ 2018.gada bilance (lietas 121.lapa) neliecina tieSi par parstavniecbas aktivu darbibu
iepricksgja gada laika, ka rezultata veicinata Latvijas Republikas tautsaimniecibas atfistba. Pasas parstavniecibas konta apgrozijuns 2018.gada (lietas
85.-102.lapa) nav tads, kas liecinatu par aktvu darbibu.

Apkopojot minto, tiesa nepiekrtt pieteicgjam, ka Lemuma nav minéts neviens uz realas parstavniecibas darbibas faktiem pamatots iemesls, kade]
uzskatans, ka Latvijas tautsainniecibas atfistiba nav veicinata.

Lidz ar to Lémuis cita starpa pamatoti ir balstits uz Imigracijas likuma 34.panta pirméis dalas 1.punktu (uzturéSanas atlaujas registréSanu atsaka, ja
arzemnieks vai viga uzaicindtajs nav iesniedzis visus Ministru kabineta notekkumos noraditos uztwrSanas atlaujas pieprasBanai nepiecieSamos
dokumentus vai atsakas sniegt pieprasttos paskaidrojumus, kas saisttti ar uzturéSanas atlaujas sagensanu).

[8] Saskana ar Imigracijas likuma 1.panta pirmas dalas 10.punktu uztwrSanas atlauja ir dokuments, kas arzemniekam dod tiesibas uzturéties
Latvijas Republika noteiktu laiku. Terminuztur€Sanas atlauju arzenmniekam pieskir, ja vipam nepiecieSans uztweties Latvijas Republika ilgak par 90
dienam pusgada laika skaitot no pirmas iecelosanas dienas.

Termiguztwésanas atlavja pati par sevi nespieZ parstavniecbai veikt uzéngjdarbibu, bet gan parvalde, k gadus registrgjot uzturésanas atlauju,
noskaidro, vai terminuzturésanas atlaujas izsniegsana ir attaisnojama, t.1i., vai tiek sasniegts tas izsniegSanas merkis. Jasecina, ka, izvértgjot parstavniecibas
komercdarbibas intensitati, var nonakt pie sledziena, ka $ada intensitate (faktiski tiek veikta tikai tirgus izpéte) pieteicgjs var uzturéties valsti arT ar citiem
lidzekliem (piemEram, sanemot vizu).

[9] Lemuns cita starpa balsfits arT uz Imigracijas likuma 34.panta pirmés dalas 2.punktu (uzturéSanas atlaujas registréSanu atsaka, ja arzemnieks vai
vina uzaicindtajs sniedzis nepatiesas zinas vai iesniegtic dokumenti ir iegliti prettiesiska cela, tie ir viltoti vai ar tiem veiktas manipulacijas). Ka ari
Imigracijas likuma 35.panta pirmas dalas 1.punktu (termiguzturéSanas atlauju anulg, ja arzemnieks vai viga uzaicinatajs sniedzis nepatiesas znas vai
iesniegtie dokumenti iegfiti prettiesiski vai ir viltoti).

Pieteicgjs uzskata, ka nekad nav sniedzis nevienu nepatiesu zinu, iesniedzis prettiesiski iegiitus vai viltotus dokumentus.

Parvalde norada, ka minéta tiesbu norma tika piemerota, balstoties uz Valsts robezsardzes 2019.gada 6.marta vestulge Nr.23-5/957 (lietas
73.lapa) sniegto informaciju. Taja mingts, ka Valsts robezsardze, veicot parbaudi 2019.gada 18.februari, konstatgja, ka parstavnieciba juridiskaja
deklaretaja dzves vieta Stopinu novada, /adrese 2/. Dzivesvieta sastaptais Jordanijas pilsonis /pers. E/ paskaidroja, ka pieteicgjs plano ierasties Latvija
tiklidz tiks piepemts pozitivs lemuns par uzturéSanas atlaujas registréSanu, ka arf noradia, ka parstavniecbai ir telpas /adrese A/, otraja stava. Tas
neatbilst patiesibai. No minéta Valsts robezsardze konstatgja, ka /adrese A/ parstavnieciba neatrodas un saimniecisko darbibu adres€ neveic.

Tiesas vertejuma minetais Valsts robezsardzes apmekIgjuns ietvéra daudzus aspektus — gan apskati uz vietas /adrese A/, gan apjautaSanos majas
pasnickam, gan parbaudi, vai pieteic€js atrodams deklaretaja adres€. Visus aspektus summgjot, parvalde pareiz ir nonakusi pie secindjuma, ka neatbilst
patiesibai pieteicgja sniegtd informacija par to, ka parstavnieciba veic akfvu darbu tas juridiskaja adres€ un par to, ka pieteicgjs uzturas deklargtaja
dzves vieta.

[10] Leénmumrs cita starpa balstits arT uz Imigracijas likuma 35.panta pirmas dalas 21.punktu (terminuzturéSands atlauju anulE, ja atteikts registrét
terminuzturésanas atlauju).
Ta ka pieteic€jam ir atteikts regjstrét terminuzturé$anas atlauju, tad secigi ir pamats anulet terminuzturéSanas atlauju.

[11] Imigracijas likuma 35.panta pirmas dalas 26.punkts paredz, ka termiuzturéSanas atlauju anule, ja arzemnieks saneémis uzturéSanas atlauju
saskapa ar §a likuma 23.panta pirmas dalas 8.punktu un arvalsts komersanta parstavnieciba, kura darbojas Latvijas Republika un kura arzennieks
nodarbinats, pedgja gada laika nav veikusi aktivu darbibu.

Imigracijas likuma 34.panta pirmas dalas 28.punkts paredz, ka uzturéSanas atlaujas registréSanu atsaka, ja arzemnieks pieprasa uzturéSanas atlauju
saskana ar §a likuma 23.panta pirmas dalas 8.punktu un arvalsts komersanta parstavnieciba, kas darbojas Latvijas Republika, pedeja gada laika nav
veikusi akfivu darbibu, kuras rezultata tick veicinata Latvijas Republikas tautsainmniecibas attistiba.

Nemot vera tiesas $aja sprieduna izdaritos apsvérumus, jasecina, ka parstavnieciba pédeja gada laika nav veikusi akfivu darbibu, kuras rezultata
tiktu veicinata Latvijas Republikas tautsaimniecibas attistiba.

[12] Lidz ar to Lemuns ir pamatots un tiesisks, bet pieteikuns noraidams.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu, Administrativa rajona tiesa

noléma

noraidit Basama Kh. H. Alzabena pieteikumu par Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes 2019.gada 10.jonija emuma Nr.608 atcelSanu.

Spriedunu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa viena menesa laka no sprieduma sastadSanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzbu
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Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nana.

Tiesnese S.Audzere



