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ADMINISTRATIVA RAJONA TIESA
RIGAS TIESU NAMS

S P R I E D U
LATVIJAS TAUTAS VARDA

Riga 2022.gada 17.novembrt

Administrafiva rajona tiesa §ada sastava:
tiesnese M. Mikelsone

piedaloties pieteicgjas arvalstu komersanta filiales “Forum Cinemas Latvia OU filiale Latvija” pilnvarotajai parstavei zverinatai advokatei Anetei
Dimitrovskai un atbildetajas Latvijas Republikas puse pieaicinatas iestades Valsts ienenunu dienesta pilnvarotajam parstavim /pers. E/,

mutvardu procesa, izmantojot Microsoft Teams videokonferencu riku, atklata tiesas s€de izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties
uz arvalsts komersanta filidles “Forum Cinemas Latvia OU filiale Latvija™ pietetkunm par labveligaka administrativa akta izdoSanu, ar kuru arvalsts
komersanta filialei “Forum Cinemas Latvia OU filiale Latvija™ tiktu pieskirts atbalsts apgrozamo lidzeklu plismas krituma kompenseSanai 88 501,17 euro
par 2021.gada maiju.

Apraksto$a dala

[1] Pieteicgja arvalsts komersanta filidle ‘Forum Cinemas Latvia OU filiale Latvija” ar iesniegunu vérsas Valsts ienémumu dienesta (turpmak —
Dienests), lidzot pieskirt atbalstu apgrozamo lidzeklu plismas krituma kompenséSanai par 2021.gada maiju 100 000 euro apnera (lietas 6.—10.lapa).

Ar Dienesta Nodoklu nomaksas veicinasanas parvaldes Tresas pievienotas vertibas nodokla dalas vaditajas 2021.gada 8.julija lemumu Nr.33.17-
3/17.9.1/71535 pieteicgjai pieskirts atbalsts apgrozamo lidzeklu plismas krituma kompenséSanai par 2021.gada maiju 11 498,83 euro apméra un
atteikts pieskirt atbalstu apgrozamo lidzeklu plismas krituma kompenséSanai par 2021.gada maiju 88 501,17 euro apmera (turpmak — sakotnSjais
rmuns) (lietas 11.—12.lapa).

Nepiekritot sakotngjam lemumam dala, ar kuru atteikts pieskirt atbalstu apgrozamo lidzeklu plismas kritma kompenséSanai par 2021.gada maiju
88 501,17 euro apméra, pieteic€ja to apstridéja Dienesta generaldirektorei (fietas 14.—15.lapa).

[2] Ar Dienesta 2021.gada 10.augusta lemunu Nr.33.17-6/22.9/8743 sakotngjais lemuns apstridétaja dala atstats negrozits (turpmak — Lenmumi)
(lietas 17.—19.lapa).

Lemuma secinats, ka Ministru kabineta 2020.gada 10.novembra noteikumi Nr.676 “Noteikumi par atbalstu Covid-19 krizes skartajiem
uznnumiem apgrozamo idzeklu plismas nodrosinasanai” (turpmak — Notetkumi Nr.676) noteic krit€rijus un kartibu valsts atbalsta pieSkirSanai Covid?
19 krizes skartajiem nodoklu maksatajiem apgrozamo fidzeklu plisnas nodroginasanai. Atbilstosi Noteikumu Nr.676 4.2.1. un 7.2 1.apakspunktam
atbalstu var sanent tads uzmémuns, kas registréts Dienesta ka nodoklu maksatajs un kuram atbalsta perioda ménest uzmémuma apgrozijuns ir krities
vismaz par 20 %, salidzinot ar vid€jo apgrozjunmu 2020.gada augusta, septembrT un oktobrT kopa, un atbalsta perioda ménest apgrozjuns krities vismaz
par 30 %, salidzinot ar apgrozjunu 2019. vai 2020.gada atbilstosaja menest. Atbalsts, kas minéts $o Noteikumi Nr.676 6. un 7.punkta, 2021.gada
maija vai jinija kopa ar uzpémuma attiecigd ménesa apgrozjumu neparsniedz apgrozijunu 2019. vai 2020.gada atbilstosaja menesi.

Pieteicgjas apgrozjums 2020.gada maija bija 16 486 euro, savukart 2021.gada maija — 5615 euro. Tadgjadi pieteicgjai pieskirts atbalsts
11 498,83 euro, kas i starpiba starp 2020. un 2021.gada maija apgrozZjumiem

Atbalsta ménesa atbalsta apmers kopa ar uz@muma attieciga apgroZijuma apmeru nevar parsniegt safidzinosa perioda kopgjo apgrozijumu, tas i,
atbalsts neparsniedz apgrozijuma kritumu. Atbalsta apmers nosakams, nemot vera attiecigd meénesa apgrozjunmu un apgrozjumu 2019. vai 2020.gada
atbilsto$aja meénesi

Pieteicgja komercregistra un ka nodoklu maksataja registréta tikai 2019.gada 23 jilija, fidz ar to konkrétaja gadfjuma 2019.gada maijs ka
salidzinamais periods atbalsta par 2021.gada maiju apmera noteik$anai nav izmantojams.

[3] Administrafivaja rajona tiesa sanemis picteicEjas pieteikuns par labveligaka administrativa akta izdoSanu (liefas 3.—4.lapa). Pieteikums
pamatots, noradot turpmak mingtos argumentus.

[3.1] Lenmuma vertéts vierigi pieteic€jas redistracijas laks, bet nav nemts véra apstaklis, ka 2019.gada 21.oktobr1 norisingjas SIA “FORUM
CINEMAS” reorganizacija, ka rezultata mingtais uznémuns tika pievienots pieteicgjai, pieteic€jai parpemot visas SIA “FORUM CINEMAS” tiesibas un
saistbas. Lidz ar to atbalsta par 2021.gada maiju apméra noteikSanai vert€jama ne vien pieteic€jas darbiba 2019.gada majja, bet arT pieteicgjai
pievienotas SIA “FORUM CINEMAS” darbiba attiecigaja laika perioda.

[3.2] Pieteicgjas apgrozijums 2021.gada maija bija 5615 euro, savukart vidgjais apgrozjunms 2020.gada augusta, septembri un oktobrT kopa bija
269 281 euro. No mineta secinans, ka pieteicgjas apgrozijuns atbalsta perioda ménesT ir krities vismaz par 20 % salidznajuma ar pieteic€jas vidgjo
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apgrozjumu 2020.gada augusta, septembr un oktobr1 kopa. Lidz ar to pat tad, ja nepem vera SIA “FORUM CINEMAS” reorganizaciju un tas
pievienosanu pieteicgjai, ir konstat&jamas pieteicjas tiesbas sanent ltgto atbalstu, pamatojoties uz Noteikumu Nr.676 4.2.3.apakspunkta noteikto.

Turklat véra nemans apstaklis, ka lidzigos un salidzinamos apstaklos Dienests ir pienemis labveligu administrativo aktu, ar kuru pieteicgjai pieskirts
atbalsts par 2021.gada jiiniju.

[4] Administrativaja rajona tiesa sanemtaja rakstveida paskaidrojuma Dienests pieteikumu neatzist un uzskata to par nepamatotu, pamatojoties uz
Lemuma noradttajiem argumentiem, papildus noradot turpmak mingto (fietas 30.—31.lapa).

Noteikumu Nr.676 4.2.apakspunkta noteiktie kriteriji interpret€jami Sauri, tas i, vert€jot konkreta kriterija tieSu atbilstibu. Neizpildoties kadam
kriterijam, atbalsts var tikt atteikts.

[5] Tiesas sede pieteicgjas pilnvarota parstave uzturgja pieteikumi, pamatojoties uz pieteikuma noraditajiem argumentiem. Savukart Dienesta
pilnvarotais parstavis pieteikumu neatzina, pamatojoties uz L&muma un rakstveida paskaidrojuma noraditajiem argumentiem

Motivu dala
[6] Tiesa, izvertgjot lieta esosos pieradijumus kopsakara ar lietas dalibnieku sniegtajiem paskaidrojumiem, secina turpmak mingto.

[7] Pieteicgja 2021.gada 10.jinija versas Dienesta, lidzot pieskirt tai atbalstu par 2021.gada maiju, pamatojoties uz Noteikunu Nr.676 normam
(lietas 6.—10.lapa).

Ja pietekuns ir par labveliga administrativa akta izdoSanu, tiesai, kas izskata lietu pec bufibas, javerte tie tiesiskie un faktiskie apstakli, kas
pastavgja lidz lietas izskafSanas pabeigsanai. [znpeémuns ir gadjuni, ja pieprasttais labuns ir saistits ar konkretu laika periodu vai ja tiesbu normas
grozijuma gadfjuma parejas noteikumos ir atrunats citadi (Senata 2016.gada 1.aprija sprieduma lieta Nr.SKA-33/2016 7.punkts).

Nemot vera, ka pieteicgjas pieprastais labuns ir saistits ar konkrétu laika periodu (atbalsts pieprasits par 2021.gada maiju), izskatamaja lieta
pienerojamas tas tiesbu normas, kuras bija speka laka, kad pieteicgja udza attiecigo valsts atbalstu pieskirt.

Tadgjadi tiesa vertes, vai pieteicgjai ir pieskirams prasttais labuns — atbalsts apgrozamo lidzeklu plismas krituma kompensesanai par 2021.gada
maiju 88 501,17 euro apmera —, nemot vera to tiesisko reguléjumu, kads tas bija labuma prasBanas bridi, tas i, Noteikunmus Nr.676 redakeija, kas bija
speka no 2021.gada 8 junija lidz 16.julijam.

[8] Atbilstosi Noteikumu Nr.676 4.punktan $o noteikumu ietvaros atbalstu var sagent tads uzpémuns:

4.1. kas atbilst ska (mikro), maza un vidgja uznénmuma definicijai, kura noteikta Komisijas 2014.gada 17 jonija Regulas (ES) Nr.651/2014, ar ko
noteiktas atbalsta kategorijas at7ist par saderigam ar iekSgjo tirgu, piemerojot Liguma 107. un 108.pantu (turpmak — Komisijas regula Nr.651/2014), 1
pielikuma 2.panta, vai lield uzmemuma definicijai, kura noteikta Komisijas regulas Nr.651/2014 2.panta 24.punkta;

4.2. kas registréts Dienesta ka nodoklu maksatajs un atbilst vienam no $adiem nosacfjumiemn:

4.2.1. atbalsta perioda ménesT uzn€muma apgrozijuis i krities vismaz par 20 %, salidzinot ar videjo apgrozjumu 2020.gada augusta, septembiTun
oktobr1 kopa, un atbalsta perioda menest apgrozijuns krities vismaz par 30 %, salidzinot ar apgrozijunmu 2019. vai 2020.gada atbilstosaja menesT,

4.2.2. umemuns registréts Dienesta ka nodoklu maksatajs pec 2020.gada 1.janvara un atbalsta perioda ménesT ta apgrozijuns ir krities vismaz par
20 %, salidzinot ar vidgjo apgrozjumu 2020.gada augusta, septembrun oktobrT kopa;

4.2.3. um@mums uzsacis saimniecisko darbibu pec 2019.gada 1.janvara un atbalsta perioda menesT ta apgrozijuns ir krities vismaz par 20 %,
salidzinot ar vidgjo apgrozjumu 2020.gada augusta, septembriun oktobri kopa;

4.2.4. atbalsta perioda ménesT uzg€nmuma apgrozZjuns ir krities vismaz par 30 %, salidzinot ar apgrozjumu 2019.gada atbilstosaja kalendara
menest, un apgrozijuns kops 2020.gada 1.aprila vismaz tris menesus ir parsniedzis 10 % no 2019.gada atbilstosa kalendara méneSa apgrozijuma.

No iepriek§ min€tajam tiesbu normam tiesa secina, ka likumdevejs ir veicis uzenmumu iedaljumu gan pec uzénuma apgrozjuma krituma
raditajiem, gan ari atseviski izdalot uzp@mumus, kas registréti Dienesta ka nodoklu maksataji pec 2020.gada 1.janvara, ka arT atseviska grupa
uzemunws, kas saimmniecisko darbibu uzsakusi péc 2019.gada 1.janvara, paredzot to ka objektvu kriteriju, lai visiem wznemumiem, kas atrodas
salidzinamos apstaklos, piemerotu vienotus noteikunmus.

[9] Ka zriet no lietas materialiem, pieteic€ja Dienesta versas 2021.gada 10.jinija, odzot pieskirt tai atbalstu par 2021.gada maiju, pamatojot to ar
Noteikunu Nr.676 4.2.1.apakSpunktu.

Dienests uzsver, ka pieteicgja 2021.gada 10.jinjja iesnieguma atbalsta pieskirSanu pamatojusi ar Noteikumu Nr.676 4.2.1.apakSpunktu, Iidz ar to
tika verteta atbilstiba vieriigi $im konkrétajam apakspunktam Pieteic€jas atbilstiba Noteikumu Nr.676 4.2.3. apakSpunktam netika verteta.

Tiesa nevar piekrist $adai formalai Dienesta atbalsta pieskirSanas izpratnei.

[9.1] Ka jau ieprieks tiesa noradia, likumdevejs apznati izdalijis uznénmumus atseviskas kategorijas, paredzot to ka objektivu kriteriju, lai visiem
uznemumiem, kas atrodas salidzinamos apstaklos, piemgrotu vienotus noteikumus.

Noteikumu Nr.676 7.2 1. un 7.2 2.apakspunkta pienérosana ir pakartota lemumam, kuros “ramjos™ pieteicgja objektivi ietilpst, nevis kuros pati
sevi 1 ielikusi. Citiem vardiem sakot, ja Dienests konstatg, ka pieteicgja kvalificgjas péc cita kriterija, proti, $aja gadjuma tas i formalais kriterijs
“‘umemums  uzsacis saimniecisko darbibu pec 2019.gada 1.janvara”, neskatoties uz to, ka pieteicgja lndz pieSkirt pabalstu, pamatojoties uz
4.2.1.apakspunktu, Dienestam, ievérojot privatpersonas tiesibu ieverosanas principu un taisriguma principu péc savas iniciativas japienmero ta norma, ar
kuru attiecba uz pieteicgju iesp&jams panakt taisnigako rezultatu. Taisriguma princips ir findamentals vispargjais tiesibu princips. Atbilstosi objektivai
izpratnei par taisrigumu ikviens sagem to, kas vigam pienakas.

[9.2] Lieta nav strida, ka Dienesta riciba bija informacija, ka pieteicgja uzsakusi saimniecisko darbibu p&c 2019.gada 1.janvara, turklat tas ir
objekfivs raditajs, kuru nevar izmairit. Proti, Dienests Lémuma norada, ka pieteicSja komercregistra ir registréta tikai 2019.gada 23.jtlija, bet no
2019.gada 25.septembra registréta ka pievienotas vertibas nodokla maksataja. lepriek§ minéta informéicija noradita ka Dienesta pamatojurrs tam, kadg]
konkretaja gadijuma 2019.gada maijs ka salidzinamais periods atbalsta par 2021.gada maiju apnmera noteikSanai nebija izmantojans.

Tapat nav art strida, ka attieciba uz pieteicgju izpildas otrs 4.2.3.apakspunkta ietvertais prickSnoteikuns “atbalsta perioda menest ta apgrozijums ir
krities vismaz par 20 %, salidzinot ar vidgjo apgrozjumu 2020.gada augusta, septembrT un oktobr kopa” (pieteicgjas apgrozjums 2021.gada majja bija
5615 euro, savukart vidgjais apgrozjums 2020.gada augusta, septembri un oktobrT kopa bija 269 281 euro, no minéta secinams, ka pieteicgjas
apgrozijuns atbalsta perioda menest ir krities vismaz par 20 % salidzinajuma ar uzgémuma videjo apgrozjunmu 2020.gada augusta, septermbri un oktobrT
kopa).



Ieverojot ieprieks mingto, secinams, ka pieteicgja atbilst formalajam krit€rijam, kuru Dienestam bija japarbauda vispirns, sakot vertet iesniegumu,
proti, Noteikunu Nr.676 4.2.3.apakSpunktam.

[9.3] Tapat noradans, ka Senats cita lieta par atbalsta pieSkirSanu noradgis, ka no Noteikunmu Nr.676 10.punkta izriet, ka Dienests 20 darbdienu
laika no lemuma pienemsana dienas izmaksa atbalstu, bet Emuma pienensanas termigu minéta norma nenosaka. Otrkart, Dienests lemunu par atbalsta
pieskirSanu piegem, pamatojoties uz nodoklu maksataja iesnieguma noradito nformaciju, kuru iespgju robezas parbauda, un tapec Dienestam ir tiesibas
pieprast papildu informaciju, lai parliecinatos par atbalsta pieskirSanas priek$noteikumu izpild8anos (Sendata 2022.gada 11.julja ricibas sédes lemuma
lieta Nr.SKA-882/2022 4.punkts).

Ka izriet no lietas materialiem, pieteic€ja 2021.gada 14 jilija versas Dienesta ar iesniegumu par atbalsta apgrozamo Iidzeklu plismas krituma
kompensgsanai pieskirSanu par 2021.gada juniju (Zietas 95.lapa). lesnieguma tapat ka 2021.gada 10.jinjja iesnieguma atbalsta pieskirSana pamatota ar
Noteikumu Nr.676 4.2.1.apakspunktu, ta¢u $aja gadijuma Dienests, sagemot iesniegum, ir Versies ar informacijas pieprasjun pie pieteicgjas tiesibu
normas pamata precizéSanai (lietas 98.lapa). Pieteicgja precizgja iesnieguma noradito tiesibu normas pamatu no Noteikumu Nr.676 4.2.1.apakspunkta
uz4.2.3.apakspunktu (lietas 99.lapa), attiecigi Dienests ar 2021.gada 13.augusta lemumu Nr.33.17-3/17.7.3/83974 pieteicgjai prastto atbalstu pieskira
(lietas 21.-22.Iapa).

Lidz ar to secinans, ka Dienests nav ierobeZots nepiecieSanribas gadijuma pieprast papildu informaciju no uznémuuma, lai parliecinatos par atbalsta
pieskirSanas prieksnoteikumu izpildiSanos.

[9.4] Konkrétaja gadijuma Dienests Sauri un formali veértgjot pieteicEjas iesniegunmu atbalsta pieskirSanai, ir némis véra tikai to nornu, ko pati
pieteicja 2021.gada 10.jinija iesnieguma noradijusi. Dienests nav versies pie pieteic€jas, lai precizetu informéciju, ja tada nepiecieSamiba bija. Ieprieks
minétais novedis pie rezltata, ka pieteicgjai ir pieskirts atbalsts vien 11 498,83 euro apnera (atbilstosi NotekumuNr.676 4.2.1. un
7.2 1.apakspunktam).

Savukart gadijunma, ja verte pieteicgjas atbilstibu Noteikumu Nr.676 4.2.3.apakSpunktam, tad atbalsta summa apgrozamo hidzeklu plismas krituma
kompenseSanai par 2021.gada maiju papildus bitu pieskirama 88 501,17 euro apmera (atbalstam pieprasita summa 100 000 euro ninus ar sakotngjo
emunmu pieskirtais atbalsts apgrozamo lidzeku pltismas krituma kompenséSanai 11 498,83 euro apmera) (Dienesta 2022.gada 25.augusta rakstveida
paskaidrojums Administrativajai rajona tiesai, lietas 93.—94.lapa).

[10] Izskatot pieteikumu par labveliga administrativa akta izdoSanu, tiesai ir japarbauda, vai pastav visi labveliga administrativa akta izdoSanas
prieksnoteikumi. Sada gadfjund iestades attelkums apmierindt personas prasjumu ir vértgjans vienigi ka prieksnoteikuns, lai persona varétu vérsties
tiesa ar pieteikumu par labveliga administrativa akta izdoSanu (lietas ieprieksgjas arpustiesas izskatBanas rezultats). Tas nozie, ka pieteikuma par
labveliga administrativa akta izdoSanu gadijuma parasti atseviski netiek izvertets iestades atteikuma izdot labveligu administrativo aktu tiesiskuns (Senata
2017.gada 13.jilija sprieduma lieta NrSKA-254/2017 12.punkts, 2012.gada 4.aprila sprieduma lieta Nr.SKA-339/2012 8.punkts, 2008.gada
23.0ktobra sprieduma lieta Nr.SKA-445/2008 8.punkts).

Apkopojot visu ieprick§ mincto, tiesa secina, ka konkrétaja gadjuma pastav prieksnoteikumi labveligaka administrativa akta izdoSanai, jo
pieteicgja iesnieguma izskatBanas Dienesta brid atbilda Noteikunu Nr.676 4.2.3.apakSpunktam Lidz ar to pieteikums ir apmierinams.

Tiesa procesualas ekonomijas noltka neverts parcjos pieteicjas argumentus, jo iepricks konstatetais ir patstavigs pamats atbalsta apgrozamo
Tidzeklu pltismas krituma kompenséSanai pieskirSanai.

[11] Ja pieteikurns pilniba vai dalgji apmierinats, tiesa atbilstosi Administrativa procesa likuma 126.panta pirmajai dalai piespriez no atbildétaja par
labu pieteicgjam vina samaksato valsts nodevu.

Ka izriet no lietas materialiem, pieteic€ja ir samaksajusi valsts nodevu 30 euro apmera par pieteikumu par lietas ierosinasanu tiesa. Nemot vera, ka
pieteikums i apmierinans, no atbildétajas Latvijas Republikas par labu pieteicSjai piesprieZzama samaksata valsts nodeva 30 euro apmera, kas ir
atlidzinama no Dienesta budzeta lidzekliem.

Valsts nodeva atlidzinama Ministru kabineta 2013.gada 12.februara noteikunu Nr.85 “Kartiba, kada administrafivaja lietd iemaksa, atmaksa un
atlidzina valsts nodevu un iemaksa un atmaksa droSibas naudu” 13. un 14.punkta noteiktaja kartiba.

Pamatojoties uz Admmnistrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, 246.—251.pantu, 289.—291.pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda

apmierinat arvalsts komersanta filiales “Forum Cinemas Latvia OU filiale Latvija” pieteikumu par labveligaka administrativa akta izdoSanu, ar kuru
arvalsts komersanta filialei “Forum Cinemas Latvia OU filiale Latvija” tiktu pieskirts atbalsts apgrozamo lidzeklu plismas krituma kompensgSanai
88 501,17 euro par 2021.gada maiju.

Uikt par pienakunmu Valsts ienemumu dienestam viena ménesa laika no sprieduma speka stasanas dienas izdot labveligaku administrativo aktu, ar
kuru arvalsts komersanta filialei “Forum Cinemas Latvia OU filiale Latvija™ tiktu pieskirts atbalsts apgrozamo Iidzeklu plismas krituma kompensgSanai
88 501,17 euro par 2021.gada maiju.

Piespriest no atbildétajas Latvijas Republikas par labu arvalsts komersanta filiales “Forum Cinemas Latvia OU filiale Latvija”, registracijas numurs
40203221668, samaksato valsts nodevu 30 euro apnera, kas atlidzinama no Valsts ienémunu dienesta budzeta lidzekliem.

Spriedunu var parstdzet Administrativaja apgabaltiesa viena menes$a laka no sprieduma sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas siidzbu
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nana.

Tiesnese M. Mikelsone



