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Lietas Nr.C771047925

Lietas arhiva Nr.C-02806-26/97

Rigas pilsétas tiesa

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2026.gada 14.aprilt

Rigas pilsétas tiesa: tiesnese Ilona Zelmene rakstveida procesa izskatija civillietu /Nosaukums A/ vienkarSotas
procediras prasiba pret /Persona A/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

[1] 2025.gada 12.februari prasitaja /Nosaukums A/ célusi tiesa vienkarSotas procediiras prasibu pret atbildétaju
/Persona A/ par naudas piedzinu.

[1.2] Prasibas pieteikuma noradits, ka starp prasitaju un atbildétaju 2009.gada 1.septembri noslégts dabasgazes
piegades ligums majsaimniecibas lietotajiem Nr.73-3511269, saskana ar kuru prasitaja piegadaja atbildetajai
dabasgazi nekustamaja 1paSuma /Adrese A/, bet atbildétajai bija janorékinas saskana ar prasitajas izrakstitajiem
rekiniem.

[1.3] Dabasgaze gazificétaja objekta atslegta 2020.gada 7.februari, konstatgjot skaititaja radijjumu “6154”.
Nemot véra minéto skaititaja radijumu, aprekinats atbildétajas parads par patéréto dabasgazi gazificétaja
objekta.

Kopéja aprekinata parada summa ir 1842,47 euro, ko veido parads 1813,64 euro par izlietoto dabasgazi un
27,69 euro maksa par sadales sistéemas pakalpojumiem gazificétaja objekta laika no 2017.gada 31.marta lidz
2019.gada 28.jiinijam. Sadales sistémas pakalpojumu maksa ir sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisijas
apstiprinats dabasgazes tarifs par sadales sistemas pakalpojumiem — dabasgazes piesléeguma nodroSinasanu
atbilstoSi atlautajai maksimalajai slodzei, ko saskana ar Ministru kabineta 2017.gada 7.februara noteikumu
Nr.78 “Dabasgazes tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” 154. un 155.punktiem ieklauj rekina lietotajam.
Savukart skaititaja radijumi parada aprekinam tiek iegiti no sadales sistemas operatora AS “Gaso”.

Pasta izdevumi 1,14 euro, proti, tiesibas prasit izdevumus par siititajiem bridinajumiem un pretenzijam izriet no
2018.gada 21.novembra norékinu kartibas par dabasgazi saistitajiem lietotajiem, kas publicéta oficialaja
izdevuma “Latvijas Veéstnesis” 2018.gada 28.janvara laidiena Nr.234; oficialas publikacijas Nr.2018/234.DA1.

[1.4] Prasitaja pamatojoties uz Civillikuma 701., 705., 1402., 1587., 1590.pantu, 1759.panta 1.punktu, 2107.,
2109. un 2021.pantu, Ministru kabineta 2008.gada 16.septembra noteikumu Nr.1048 “Dabasgazes tirdzniecibas
un lietoSanas noteikumi” 46., 51., 69., 72., 76., 84.punktu un 36.5., 90.1.apakSpunktu, Ministru kabineta
2016.gada 9.februara noteikumu Nr.85 “Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi” 29., 30., 33., 83.punktu
un 68.2.punktu un 68.3.apakSpunktu, Ministru kabineta 2017.gada 7.februara noteikumu Nr.78 “Dabasgazes
tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” 32.punktu un 97.2., 97.5., 99.3. un 158.1.apakSpunktu, lidz tiesu piedzit
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no atbildétajas par labu prasitajai pamatparadu 1813,64 euro par izlietoto dabasgazi un sadales sistémas
pakalpojumiem, 27,69 euro fikséto maksu un pasta izdevumus 1,14 euro par bridinajumu nosiitiSanu, piedzit no
atbildetajas par labu prasitajai visus prasitaja tiesasanas izdevumus, tai skaita izdevumus par advokata palidzibu;
atzit prasitajai tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétajas likumiskos 6% gada no
piespriestas, bet nesamaksatas parada summas.

[2] 2025.gada 17.februart saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 panta pirmo dalu atbildétajai nosiitits prasibas
pieteikums un paskaidrojumu veidlapa, nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu sniegSanai 1idz 2025.gada
19.martam.

[3] 2025.gada 20.marta saskana ar Civilprocesa likuma 250.2° panta pirmo dalu pusém nosiitits pazinojums,
kura pazinots, ka saisinatais spriedums biis pieejams tieSsaistes sistéma 2026.gada 13.janvar.

[4] 2025.gada 30.decembr1 un 2026.gada 6.februart tiesa sanemti atbildétajas rakstveida paskaidrojumi, kuros
noradits, ka atbildéetaja laika, kad mainija savu dzivesvietu, ieradas uznémuma /Nosaukums A/, lai partrauktu
gazes padeves ligumu adresé /Adrese B/ un noslégtu jaunu gazes padeves ligumu adresé /Adrese C/. Klientu
apkalpoSanas specialists iedeva aizpildit vairakas veidlapas. Atbildétajai bija pilniga palaviba uz uznémuma
klientu apkalpoSanas specialista profesionalitati Sadu jautajumu risinasana.

Jauno ligumu par gazes padevi adresé /Adrese D/ uzreiz atteica noslégt, jo iepriekSejais irnieks nebija veicis
pilnigu pakalpojuma apmaksu. Vienigais risinajums, ko piedavaja, bija apmaksat So summu. Kad atbildétaja
ieradas nakamaja reizé un iesniedza apmaksas kviti, klientu apkalpoSanas specialists (jau cits darbinieks) bija
izbrinits, kapéc bez vinu konsultacijas bija atmaksats arT soda naudas, kas atbildétajai nebija jamaksa. Saja diena
tika noslegts gazes padeves ligums par adresi /Adrese C/. Japiebilst, ka nekads parréekins par parmaksato summu
netika veikts.

Vairakus gadus velak atbildétaja uzzinaja, ka joprojam tiek prasits noradit gazes skaititaja radijumus par adresi,
kura vina vairs nedzivoja. Kad tika ligta palidzibu majas saimniekiem Saja jautajuma, tad vini iesniedza
uznemumam /Nosaukums B/ Tres liguma kopiju ar datiem par 1rnieku un faktisko gazes lietotaju Saja dzivokli.
Liguma ir noradits gazes skaititaja radijums uz liguma noslégSanas datumu.

Lietas materialiem pievienotaja akta 2015.gada 24.maija ir noradits klienta talruna Nr./Talrunis A/, kas atbilst
Tres Iiguma noraditajam ar /Persona B/. Akta noradits, ka lietotajs uz telefona zvaniem neatbild un adrese
neviens nav, Sis akts nav adreséets atbildétajai. Noraditais talrunis nav atbildétajas, ka arl tobrid atbildétaja
dzivoja cita adresé (/Adrese D/). Sie fakti uznémumam /Nosaukums B/ bija zinami.

Atbildétaja sevi par vainigu lieta pret /Nosaukums C/ neatzist. Visus norékinus ar uznémumu /Nosaukums B/
bija veikusi un ar1 lugusi partraukt ta briza liguma darbibu. Nav izskaidrojums kapéc uzneémuma nebija
atrodama atbildétajas aizpildita veidlapa “Pieteikums par liguma izbeigSanu”, bridi kad noforméja dokumentus
klientu apkalpoSanas biroja Vagonu iela.

[5] 2026.gada 29.janvarl un 9.marta tiesa sanemta prasitajas atsauksme par atbildétdjas paskaidrojumi, kura
noradits, ka atbildétajas iebildumi ir nepamatoti.

[5.1] Prasitaja norada, ka apstaklis, ka atbildétajas parada izveidoSanas perioda, iesp&jams, nav dzivojusi
gazificetaja objekta neatbrivo atbildétaju no pienakuma norékinaties par gazificétaja objekta patéréto dabasgazi.
No Sada pienakuma lietotajs atbrivojas, ja izpilda noteiktas darbibas noslégta liguma izbeigSanai.

Starp pusém tika noslegts 2009.gada 1.septembra dabasgazes piegades ligums majsaimniecibas lietotajiem
Nr.73-351126, saskana ar kuru prasitaja piegadaja dabasgazi gazificétaja objekta, savukart atbildétajai bija
janorekinas par piegadato dabasgazi. Saskana ar liguma 5.1.punktu, ligums stajas speka ar ta parakstiSanas
dienu un ir spéka Iidz bridim, kad puses to izbeidz, abpusgji vienojoties vai to izbeidz piegadatajs liguma
noteiktaja kartiba. Turklat liguma 6.2.punkts nosaka, ka, mainoties dabasgazes lietotaja ipaSuma/ires tiestbam uz
gazificeto objektu, lietotajs ir atbildigs par sanemtas gazes apmaksu lidz liguma izbeigSanai, ka ar1 citu liguma
noteikto saistibu izpildi.

Lidz ar to Saja gadijuma svarigs apstaklis ir, vai ar personu ir speka esoSs ligums par dabasgazes piegadi, jo
lietoSanas tiesibas (arl IpaSuma tiesibu) esamiba vai zaudéSana pati par sevi nav pamats esoSa liguma
izbeigSanai vai automatiskai liguma parjaunoSanai uz jauno irnieku vai ipasSnieku.



Saskana ar prasibas pieteikumam pievienoto pieradijumu — pieteikumu liguma izbeigSanai, atbildétaja pazinoja
par vélmi izbeigt starp pusém noslégto Iigumu vien 2020.gada 24.janvari. 2020.gada 7.februart sadales sistémas
operatoram nodroSinata piekluve gazificétajam objektam, tika atslegta dabasgazes padeve, fiks€jot
komercuzskaites méraparata (skaititajs) radijumu “6154”.

Prasitaja uzskata, ka lietas materialos nav atrodami pieradijumi atbildétajas apgalvojumam, ka vina biitu
izbeigusi ligumu, kad nenoteiktaja bridi (paskaidrojumos nav noradita diena, kad atbildétaja varétu bt to
darijusi) ieradas prasitajas klientu apkalpoSanas centra. Pec iepaziSanas ar atbildétajas paskaidrojumiem,
prasitaja veica parbaudi, vai arhivos nav saglabajusies kadi atbildétajas pieteikumi vai iesniegumi, un apliecina,
ka tas lietvediba nav nedz dokumentu, kas apliecinatu attieciga liguma izbeigSanu, nedz arl zinas par
atbildétajas pieminétajiem apstakliem. Saistiba ar atbildétajas tiesai iesniegta ires liguma ar /Persona B/ kopiju,
prasitaja norada, ka no Sis personas nekad nav sanemts ne pieteikums liguma noslégSanai, ne ari kadas citas
zinas. Tadejadi ligums ar atbildétaju ir bijis speka lidz tas izbeigts péc atbildétajas 2020.gada 24.janvara
pieteikuma sanemsSanas, tatad, visa parada veidoSanas perioda.

Saistiba uz atbildétajas atsauci uz parada veidoSanas perioda speka esoSo Ministru kabineta noteikumu Nr.1048
“Dabas gazes piegades un lietoSanas noteikumi” 93.4.punktu, kura nostiprinatas sadales sistémas operatora
tiesibas vienpuségji izbeigt ligumu, ja majsaimniecibas lietotajs ir zaudgjis gazificéta objekta ires tiesibas, no ta
neparprotami izriet, ka pakalpojuma sniedzejam ir tiesibas nevis pienakums. Turklat 2015.gada tika sapnemta
informacija, ka gazificéto objektu lieto it ka cita Trniece bez liguma noslégSanas, tacu minétais automatiski
neizbeidz iepriekS noslégto ligumu. Tamdeél prasitaja méginaja 2015.gada un 2016.gada atslégt dabasgazes
padevi. Turklat Iiguma izbeigSanas gadijuma ir nepiecieSama informacija par pédejo skaititaja radijumu, lai
apzinatu faktisko patérinu konkréta gazificétaja objekta un aprékinatu uz lietotaju attiecinamo parada summu.

Ires liguma kopiju ar /Persona B/, kuru atbildétaja iesniedza tiesa, prasitdja sanéma vien 2020.gada 21.februari
e-pasta vestulé no atbildetajas.

Nozari regulgjoSie tiestbu akti neuzliek prasitajai  pienakumu aktivi sekot Ilidzi lietotaju
IpasSuma/valdijuma/turéjuma tiesibu statusam — Sads pienakums nebiitu nedz pareizs no taisniguma skatupunkta,
nedz praktiski iespéjams, nemot véra prasitajas klientu un namipasSumu, kuros tiek nodroSinata dabasgazes
padeve, skaitu. Lietotajam, izbeidzot lietot dabasgazi nekustamaja IpaSuma vai nododot ipasSumu lietoSana citai
personai, ir jarikojas proaktivi un jainformé par So apstakli pakalpojuma sniedzéjs — dabasgazes tirgotajs — un
jaizpilda Iiguma un normativajos aktos noteiktas saistibas attieciba uz skaititaja radijumu pazinoSanu un galiga
norékina veikSanu.

Prasitaja vairaku gadu garuma ir centusies sazinaties ar atbildétaju un/vai gazificéta objekta 1paSnieku, ko
apliecina prasibas pieteikumam pievienoto aktu un bridindjumu kopijas, lai godpratigi izpilditu savus
pienakumus un atslégtu dabasgazes padevi gazificétaja objekta, tomér tas nebija iespéjams no prasitajas
neatkarigu iemeslu del.

[6] Mineta civillieta 2026.gada 13.janvarl tika nonemta no izskatiSanas, jo prasitajai noteikts atsauksmes
iesniegSanas termins lidz 2026.gada 4.februarim.

2026.gada 13.janvarl puseém nositits pazinojums ka minéta civillieta Nr.C771047925 tiks izskatita rakstveida
procesa 2026.gada 14.aprili.

Lidz lietas izskatiSanai rakstveida procesa puses nav iesnieguSas liigumus, papildinajumus, iebildumus vai
noraidijumu tiesnesei.

Ieverojot to, ka puses nav liigusas lietas iztiesaSanu tiesas sede un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat

tiesas sede, civillietas izskatiSana, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.25

rakstveida procesa.

panta pirmo dalu, noteikta

Motivu dala

[7] Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus un noveértéjusi tos kopsakara ar tiesibu normam, tiesa
atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.



[8] Civilprocesa likuma 250.26 panta ceturta dala noteic, ka tiesa arl péc savas iniciativas Sa panta sestaja dala
noteiktaja kartiba var sastadit spriedumu atbilstosi $a likuma 193.panta noteiktajam sprieduma saturam.

Ievérojot minéto, tiesa péc savas iniciativas sastada motivetu spriedumu atbilstoSi Civilprocesa likuma
193.panta noteiktajam sprieduma saturam.

[9] Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatlautas
darbibas, vai pec likuma.

Civillikuma 1403.panta noteikts, ka tiesisks darljums ir atlauta karta izdarita darbiba tiesisku attiecibu
nodibinasanai, pargroziSanai vai izbeigSanai.

Atbilstosi Civillikuma 1404.pantam, katra tiesiska darijuma janem véra dalibnieki, priekSmets, gribas izteikums,
sastavdalas un forma.

Savukart, Civillikuma 1431.pants noteic, ka akta parakstiSana uzskatama par piekriSanu Sim aktam, ja ta saturs
parakstitajam bijis zinams un ja vinam taja tiesiska darijuma, uz kuru akts attiecas, ir personiga interese un
ierunas tiesiba.

[9.1] Ar lietas materialiem pievienoto 2009.gada 1.septembra ligumu par dabasgazes piegadi majsaimniecibas
lietotajiem Nr.73-3511269 tiek konstatétas puSu ligumsaistibas, saskana ar minéta liguma nosacijumiem,
atbildétaja uzpemoties saistibu katru menesi veikt maksajumus par pateréto dabasgazi.

Tatad puSu starpa nav strida par to, ka starp pusém uz ires tiesibas pamata tika noslégts ligums par dabasgazes
piegadi objektam /Adrese A/. Atbildétajas paraksts uz liguma apstiprina to, ka atbildétaja apzinajas un piekrita
liguma nosacijumiem, uznemoties taja noteiktas saistibas.

[9.2] Tiesa konstate, ka lieta pastav strids par to, vai atbildetajai ir pienakums segt prasitajai izmaksas par
izlietoto dabasgazi un sadales sistemas pakalpojumiem objektam - /Adrese A/, par laiku, kad atbildétaja vairs
nedzivoja minétaja adrese.

[10] Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato
savus prasijumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu
iebildumu pamatotiba. Savukart, Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti,
kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

Atbildétaja noradijusi, ka prasitajai ir zinams, ka atbildétaja, laika, kas mainija dzivesvietu bija ieradusies pie
prasitajas, lai noslegtu jaunu gazes padeves ligumu adresé /Adrese E/. Lidz ar to uzskata, ka vipai nav
pienakums veikt norékinu par dabasgazi, ko nav lietojusi.

Savukart prasitaja iebildusi, ka lieta nav iesniegti pieradijumi, kas apliecinatu, ka atbildetaja nav dzivojusi
gazificétaja objekta (/Adrese A/) laika no 2011.gada 31.marta Iidz 2020.gada 29.janvarim. Vienlaikus norada, ka
apstaklis, ka atbildétaja, iespejams, nedzivoja objekta, neatbrivo atbildétaju no pienakuma norékinaties par taja
patéréto dabasgazi, jo ligums nebija izbeigts.

[11] Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslégts ligums uzliek li1dzéjam pienakumu izpildit apsolito, un ne
darfjuma seviSkais smagums, ne arl velak radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no
liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudejumus.

Atbilstosi Civillikuma 1589.pantam vienpuséja atkapSanas no liguma ir pielaiZzama tikai tad, kad ta pamatota ar
pasSa liguma raksturu, vai kad to zinamos apstaklos atlauj likums, vai ar kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.
Mineta likuma 1590.pants paredz katrai pusei prasibas tiesibu pret otru par liguma izpildiSanu.

Saskana ar starp pusém noslégto ligumu prasitaja apnémas piegadat dabas gazi atbildétajas ires ipaSumam -
/Adrese F/. Savukart atbildétdja (lietotajs) apnemas katru meénesi veikt maksajumus par gazi (liguma
2.1.2.punkts).

Liguma 6.2.punkta puses pieliga, ka mainoties lietotaja IpaSuma/ires tiesibam uz gazificéto objektu, lietotajs ir
atbildigs par sanemtas gazes apmaksu lidz liguma izbeigSanai, ka arl citu liguma noteikto saistibu izpildi,
savukart 6.3.punkta puses vienojas, ka lietotajs apnemas samaksat par gazi no gazificéta objekta IpaSuma/ires



tiesibu iegtiSanas briZza. AtbilstoSi liguma 5.1.punktam, ligums stajies speka ar ta parakstiSanas dienu un ir speka
11dz bridim, kad puses ligumu izbeidz savstarpgji vienojoties.

AtbilstoSi Ministru kabineta 2008.gada 16.decembra noteikumu Nr.1048 “Dabasgazes piegades un lietoSanas
noteikumi” (speka lidz 2016.gada 11.februarim) 69.punktam, ja lietotajs dabasgazes iekartu vai aparatiiru ir
nodevis citai personai un par to nav informéjis sistémas operatoru, lietotajs ir atbildigs par sanemtas dabasgazes
samaksu 11dz dienai, kad noslégts ligums ar jauno lietotaju.

Savukart 2017.gada 7.februara noteikumu Nr.78 “Dabasgazes tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” (spéka no
2017.gada 3.aprila) 32.punkts paredz, ja, izbeidzot lietot dabasgazi gazificétaja objekta, lietotajs nav par to
informéjis dabasgazes tirgotaju un Sajos noteikumos paredzétaja kartiba nav izbeidzis dabasgazes tirdzniecibas
ligumu attieciba uz attiecigo gazificéto objektu, lietotajs ir atbildigs par norékiniem par patéréto dabasgazi un
sanemtajiem sistemas pakalpojumiem lidz bridim, kad tiek izbeigts minétais ligums.

Ministru kabineta 2016.gada 9.februara noteikumu Nr.85 “Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi” (speka
no 2016.gada 11.februara lidz 2017.gada 2.aprilim) 68.3.punkta noteikts, ka majsaimniecibas lietotaja
pienakums ir veikt pilna apméra maksajumus par dabasgazi atbilstoSi sistémas operatora apstiprinatajai
norekinu kartibai. Par sanemto dabasgazi lietotajs norekinas saskana ar dabasgazes piegades ligumu un sisteémas
operatora apstiprinato norékinu kartibu (83.punkts).

Saskana ar Ministru kabineta 2017.gada 7.februara noteikumu Nr.78 “Dabasgazes tirdzniecibas un lietoSanas
noteikumi” (spéka no 2017.gada 3.aprila) 158.1.apakSpunktu par patéréto dabasgazi, sanemtajiem sistémas
pakalpojumiem un nodokliem lietotajs norekinas saskana ar dabasgazes tirdzniecibas liguma noteikto norekinu
kartibu.

/Nosaukums A/ norékinu kartiba par dabasgazi saistitdjiem lietotajiem, kas publicéta oficiala izdevuma
“Latvijas Veéstnesis” 2018.gada 28.novembra laidiena Nr.234, oficialas publikacijas Nr.2018/234.DA1 2.punkta
noteikts, ka maksajuma par dabasgazi Sis norekinu kartibas (turpmak — noréekinu kartiba) izpratné ir maksa par
dabasgazi, sistémas un citiem pakalpojumiem, taja skaita, bet ne tikai — sadales sistémas operatora noteikta
fikseéta maksa par sadales sistémas piesléguma nodrosinasanu atbilstosi at]lautajai maksimalajai slodzei (turpmak
— fikséta maksa), akcizes nodoklis un pievienotas vértibas nodoklis (turpmak — PVN). Maksajumi par dabasgazi
tiek aprekinati saskana ar speka esoSajiem tiesibu aktiem.

Minétas noréekinu kartibas 2., 12., 23.punkts paredz fikséto maksu, ko pieméro sadales sistémas operators
/Nosaukums D/ par dabasgazes piegades piesléeguma nodroSinasanu atbilstoSi atlautajai maksimalajai slodzei.

Tapat norekinu kartibas 18.punkts paredz tiesibas prasit izdevumus par sititajiem bridinajumiem un
pretenzijam.

Civillikuma 1838.pants noteic, ka tas, ka samaksa ir izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

[11.1] Tiesa konstaté, ka lieta nav iesniegti pieradijumi atbildétajas apgalvojumam, ka 2009.gada 1.septembra
dabasgazes piegades liguma majsaimniecibas lietotajiem Nr.73-3511269 darbiba izbeigta ar 2012.gada 19.jiiliju,
vai, ka atbildétaja biitu Ministru kabineta noteikumos un liguma paredzétaja kartiba izbeigusi dabasgazes
tirdzniecibas ligumu attieciba uz attiecigo gazificéto objektu. Ar lietda esoSo 2020.gada 24.janvara pieteikumu
liguma izbeigSanai, kuru iesniegusi atbildétaja prasitajai, apstiprinas, ka atbildétaja ltgusi prasitajai izbeigt
2009.gada 1.septembrl noslégto dabasgazes piegades ligumu majsaimniecibas lietotajiem Nr.73-3511269 ar
2012.gada 19.jiliju.

Prasitaja norada, ka atbildétaja pieprasijumu liguma izbeigSanai 11dz 2020.gada 24.janvarim prasitajai nebija
iesniegusi.

Ievérojot minéto, atzistams, ka starp pusém noslégtais ligums bija speka no 2009.gada 1.septembra (Iiguma
parakstiSanas diena) lidz 2020. gada 29.janvarim, kad tika sapemts 2020.gada 24.janvara atbildéetajas
pieteikums.

[11.2] Prasitaja ludz piedzit no atbildetajas paradu par izlietoto dabasgazi 1813,64 euro par laiku no 2011.gada
31.marta lidz 2020.gada 29.janvarim, fikséto maksu par sadales sistémas pakalpojumiem 27,69 euro un pasta
izdevumus 1,14 euro, proti, par laiku, kad starp pusem noslégtais ligums bija speka.



Lieta pievienoti vairaki atbildétajai adreséti bridinajumi un pretenzijas no /Nosaukums A/ par dabasgazes
piegadi objektam — /Adrese F/.

Atbildétaja nav apstridéjusi parada summas apmeéru, lidz ar to atbildétdjai (atbilstoSi uznemtajam
ligumsaistibam) ir pienakums norékinaties ar prasitaju par patéréto dabasgazi un sanemtajiem sistémas
pakalpojumiem, kas tika sniegti objektam stridus noraditaja perioda, proti, no 2011.gada 31.marta lidz
2020.gada 29.janvarim.

levérojot minéto, tiesa atzist, ka ir pieradita saistibu neizpilde no atbildétajas puses un prasiba noradita
pamatparada 1842,47 euro esamiba.

[12] Prasitaja lidz noteikt tiesibas sanemt likumiskos procentus 6% gada par laiku 11dz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu tiesa, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, ta rezolutivaja
dala cita starpa norada prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléeguma dienai) sanemt
procentus, minot arl to apmeru.

Nemot vera minéto un atbilstoSi Civillikuma 1759. panta 1.punkta un 1765. panta noteiktajam, tiesa atzist
prasitajai tiesibas sanemt no atbildétaja 6% gada no piedzitas summas lidz sprieduma izpildei (izsoles
nosleguma dienai), ieverojot Civillikuma 1763. panta noteikto, ka procentu pieaugums apstajas, kad vel
nesamaksato procentu daudzums sasniedz kapitala lielumu.

[13] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no
otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus (..).

Tiesas apmierinato prasijjumu apmeérs Saja lieta 1842,47 euro. lesniedzot prasibu prasitaja samaksajusi valsts
nodevu 276,37 euro. Sados apstaklos tiesa atzist, ka no atbildétajas par labu prasitajai piedzenama valsts nodeva
276,37 euro apmera.

[13.1] Prasitaja lidz piedzit no atbildétajas ar lietas veSanu saistitos izdevumus 276,37 euro.

Ar 2025.gada 12.februara avansa rekinu Nr.14217/AA120225-01 apstiprinas, ka zverinats advokats /Persona C/
prasitajai izrakstijusi rekinu276,37 euro apmera par juridisko palidzibu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta “a” apakSpunktam prasitajas izdevumi advokata
palidzibas apmaksai prasibas, kuram ir mantisks raksturs, un kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro,
atlidzinami to faktiskaja apmera, bet ne vairak par 30 % no prasijuma apmierinatas dalas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta ceturto dalu, ja prasiba ir izskatita tikai pirmas instances tiesa,
atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas samaksai nedrikst parsniegt 50 procentus no Sa panta pirmaja dala
noteikta maksimala atlidzibas apmeéra.

Prasiba apmierinata 1842,47 euro apmera, lidz ar to atbilstoSi Civilprocesa likuma 44.panta nosacijumiem no
atbildetajas par labu prasitajai piedzenami ar lietas veSanu saistitie izdevumi advokata palidzibas samaksai
276,37 euro apmera ((1842,47 x 30 %)) x 50 %).

[13.2] Saskana ar saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta otro dalu, 40.panta pirmo dalu, 2022.gada 11.janvara
Ministru kabineta noteikumiem Nr.20 “Ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu aprekinaSanas kartiba” (speka
Iidz 2025.gada 31.martam) 14., 15.punktu no atbildétajas valsts laba piedzenami ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi 7 euro.

[14] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, [..] un par
tiesaSanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei. Sprieduma labpratigas
izpildes terminsS nedrikst but garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas. Lidz ar to atbildetajai
nosakams 10 dienu termin3 sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Ieverojot minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 189.-193., 195., 204.1, 250.25 pantu, tiesa



nosprieda
prasibu apmierinat.

Piedzit no /Persona A/, personas kods /Personas kods A/, par labu /Nosaukums A/, registracijas numurs
/Nosaukums E/,pamatparadu 1813,64 euro, fikséto maksu 27,69 euro, pasta izdevumus 1,14 euro, valsts nodevu
276,37 euro un ar lietas veSanu saistitos izdevumus 276,37 euro, kopa 2395,21 euro, nosakot, ka piedzitie
naudas lidzekli /Nosaukums A/, registracijas numurs /Nosaukums E/, norékinu konta Nr./IBAN A/, /Nosaukums
F/.

Noteikt /Nosaukums A/, registracijas numurs /Nosaukums E/, tiesibas par laiku no sprieduma labpratigas
izpildes termina beigam lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléeguma dienai) sanemt no /Persona A/, personas
kods /Personas kods A/, likumiskos 6% gada no visas ar spriedumu piedzitas summas, bet neparsniedzot tas
apmeru.

Piedzit no /Persona A/, personas kods /Personas kods A/, valsts laba ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus
7euro, kas iemaksajami konta: Tiesu administracija, Valsts kase, NMR 90001672316, BIC kods TRELLV22,
konts /IBAN B/, noradot iemaksas meérki: 21499 ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi civillieta
Nr.C771047925.

Maksajumu dokumenti, kas apstiprina tiesas izdevumu samaksu valsts ienakumos sprieduma labpratigas
izpildes termina atbildétajam iesniedzami Rigas pilsétas tiesas kanceleja /Adrese G/, vai arl nositami

elektroniski tiesas kancelejai —/E-Pasts A/, lai spriedums Saja dala netiktu nodots piespiedu izpildei.

Noteikt atbildétajai terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka staSanas
dienas.

Sprieduma originals ir pievienots un pieejams tieSsaistes sistéma 2026.gada 14.aprili.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas
dienas 2026.gada 14.aprila, apelacijas sudzibu iesniedzot Rigas pilsétas tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa

likuma 440.2pante‘1 noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem.

Tiesnese Ilona Zelmene

Dokuments parakstits elektroniski ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.



