Lietas Nr. C33507016
Lietas artiva Nr. C-5070-16/15

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2016.gada 17.novembrt

Rigas rajona tiesas tiesnese I.Lipska rakstveida procesa izskatija civillietu valsts akciju sabiedribas “Latvijas dzelzcelS” maza apmera prasiba pret
/pers. A/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

valsts akciju sabiedriba “Latvijas dzelzcels” 2016.gada 1.marta c€lusi Rigas rajona tiesa maza apmera prasibu pret /pers. A/ par naudas piedzigu.

Prasiba noradts, ka atbildétajs nav apmaksajis sniegtos pakalpojumus par elektroenergijas piegadi dzivoklim /adrese/

Pamatojoties uz Civillikuma 1425., 1770., 1779.pantu, prasitaja ligusi tiesu piedztt no atbildétaja paradu 418,27 euro un tiesas izdevumus.

Lidz spriedunma taisianai lietd atbildetaja rakstveida paskaidrojumi tiesa nav saneni.

No Civilprocesa likuma 250.2!panta izriet, ka paskaidrojuma neiesniegsana nav $kérslis sprieduma tais&anai lieta.

Ta ka puses nav ligusas lietas izskatSanu tiesas s€d€, ka ar tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas se€dg€, saskana ar Civilprocesa
likuma 250.23pantu tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem pazinots. Puses nav pieteikusas noraidijumu tiesnesim.

Civilprocesa likuma 56.panta piekta dala noteic, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec tas deklarétas dzvesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradtta papildu adrese, - pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradjjusi savu adresi, pec kuras veicama
sazipa ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja dzvesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adresg vai $is
personas noraditaja adres€ sazipai ar tiesu.

lelikojoties Vienotas migracijas informdcijas sistéma, konstatets, ka atbildetaja deklaréta dzvesvieta ir /adrese/

Civilprocesa likuma 56.%panta noteikta kartiba, kada notiek tiesas dokumentu piegadasana un izsniegsana personai, kuras dzivesvieta nav Latvija.

Tiesa sapemts apstiprinajuns par dokumentu, kas /pers. A/ piegadati Civilprocesa likuma 56.2panta pirmaja dala noteiktaja karfiba, izsniegsanu
atbildetajam

Tiesa secina, ka par tiesvedibu atbildétajam pazinots Civilprocesa likuma 56.2panta noteiktaja kartiba.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialos esoSos rakstveida pieradjunus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu tiesa spriedunu pamato uz apstakliem, kas nodibmnati ar pieradjumiem lieta, bet atbilstosi
Civilprocesa likuma 8.panta pirmajai dalai tiesa noskaidro lietas apstaklus, parbaudot pieradjumus, kuri iegdti likuma noteiktaja kartiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjunu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba. Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta
piekto dalu pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Lieta nodibinats, ka 2010.gada 25.oktobri starp valsts akciju sabiedribu “Latvijas dzelzcel§” un /pers. A/ noslegts igums Nr. 2538/2/TD-18/943
par elektroenergjjas piegadi objektam /adrese/. Liguma termins noradits no 2010.gada 1.majja idz 2015.gada 1.majjam

Saskana ar minéta figuma 2.1.3.punktu prasitaja appemusies piegadat elektroenergiju lietotajam saskana ar normafivajos aktos noteiktaja kartiba
apstiprinatajiem tarifiem, savukart ar liguma 2.2.1.punktu atbildétajs apnemies katra nménesa 1.datumd pareizi nolast komercuzskaites méraparatu
radijumus un pilna apméra apmaksat par ménesa ilietoto elektroenergiju idz ménesa beigam.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts igums uzliek hdzgjiem pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&jumus.

Saskana ar Civillikuma 2107.pantuar piegades higumu piegadatajs umemas piegadat pastfitdjam noteiktu lietu par zimanmu cenu. Saskana ar
Civillikuma 2109.pantu, kad piegadatajs pieprasto lietu piegadajis, idzgju tiesiskas attiecibas apspriezamas pec pirkuma liguma noteikumiem. Civillikuma
2033.pants noteic, ka pircgjam ir pienakuns samaksat pirkuma maksu.

Lieta nav iesniegti pieradjumi, ka minctais igums butu apstridéts, idz ar to tas ir saistoss figumsledzgjpuseém. Tiesai nav pamata apSaubt, ka
prasitaja piegadajusi atbildétajam elektroenergjju uz figuma minéto adresi, jo pretéji pieradijumi nav iesniegti.

Atbildetaja parads par patéréto elektroenergiju objekta izveidojies par laka periodu no 2012.gada 15.marta fidz2012.gada 17.oktobrim418,27
euro apirera.

Saskana ar puSu noslégto igumu lietotajam jamaksa par patéréto elektroenergiju péc tarifa T-1 majsaimniecibas lietotajiem (0,4 kV Inija) Ls /kWh
0,06762 (bez PVN)/EUR /kWh 0,09621 (bez PVN), kas apstiprinats ar 2008.gada 6.jiinija Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisijas padomes
e Nr. 203 “Par valsts akciju sabiedribas “Latvijas dzelzcelS” elektroenergjjas tirdzniecibas diferencétajiem tarifiem saisfitiem lietotajien”.

No lietas materialiem pievienota 2015.gada 30.janvara rekina Nr. 901016353 (samaksas termip$ lidz2015.gada 25.februarim) un parada
paskaidrojuma redzams, ka par lakka periodu no 2012.gada 15.marta lidz2012.gada 17.oktobrim patéréta elektroenergja 3593 kWh par summu
418,27 euro, un izriet atbildétaja parads par patéréto piegadato elektroenergiju, ko tiesai nav pamata apSaubt, jo pret€ji pieradijumi tiesa nav iesniegti.

Tiesai nav pamata apSaubtt to, ka atbildétajs nav samaksajis par patéréto elektroenergiju, ko apstiprina ari2015.gada 27 junijja atbildétajam
nosiifita pretenzija par parada samaksu 10 dienu laika no pretenzijas sapemsanas dienas.

Civillikuma 1838.panta noteikts, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Samaksu apliecinosi pieradfjumi tiesd nav iesniegti. Sados apstaklos tiesa atzist, ka prasitaja pieradiusi atbildétaja pienakumu maksat prastajai
paradu par pateréto elektroenergjju 418,27 euro, kas piedzenams no atbildétaja par labu prastajai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedurns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.



Ievérojot minto, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenama valsts nodeva 71,14 euro un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi 4,70 euro, kopa
75,84 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdo$anu natiird, par personu un mantas
izlikSanu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, iznemot gadijunmus, kad spriedums izpildans
nekavgjoties.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 250.% ur1250.27pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valsts akciju sabiedribai “Latvijas dzelzcels”, registracijas numurs 40003032065,
paradu 418,27 euro un tiesas izdevunus 75,84 euro, kopa 494,11 euro (Cetri simti devindesmit Cetri exro un 11 centi).

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija 20 dienu laika, apelacijas stdzbu iesniedzot Rigas rajona tiesa, ja pastav kads
no Civilprocesa likuma 440.2panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem. Lietas dafibnieks, kuram sprieduns nosiitts saskana ar
Civilprocesa likuma 56 Zpantu (tiesas dokumentu piegadasana un izsnieg§ana personai, kuras dzivesvieta vai atra$ands vieta nav Latvijd), apelacijas
stidzibu var iesniegt 20 dienu laka no sprieduma noraksta izsniegSanas dienas.

Tiesnese I.Lipska


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

