Lietas arhiva Nr. C-2992-22
ECLITIV:RPPT:2022:0426.C68299222.4.1,

LEMUMS
Riga, 2022.gada 26.april
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas tiesnesis Edgars Grivnieks
/adrese/ izskatija /pers. A/ un /pers. B/ pieteikunu par pagaidu aizsardzibas piemerosanu civillieta /pers. A/ un /pers. B/ prasiba pret /pers.
C/ pers.Cpar cela servitita nodibinasanu.

Aprakstosa dala

[1] /datums/Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa sanemis Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa /datums/sanents /pers. A/ un /pers. B/ (turpmak arf -
lidzprasttaji) prasibas pieteikuns pret pers. C//pers. C/ (turpmak ar1— atbildetajs) par cela servitiita nodibinasanu, [idzot:

- nodibinat nekustamajam pasumam — zemesgabalam /adrese/, ar kadastra Nr./numurs A/celu cervitiitu mazakaja ta iespéjamaja
apméra 80 kv.m. platiba par labu valdosajam nekustamajam ipasumam — zemesgabalam /adrese/, kadastra Nr./numurs B/, saskana ar un
pamatojoties uz SIA “Nosaukums” /datums/izgatavoto zemes robezu planu un Rigas pilsétas zemes komisijas /datums/lemumu Nr.41/151 “Par
zemes pasuma tiesibu atjaunoSanas uz zemes gabalu /adrese/.grupa, 139.grunts”.

Prastbas pieteikuma ir noradits, ka idzprasitajiem zemesgranmata lidzprasitajiem ir nostiprinatas pasumtiesibas uz nekustamo pasumu /adrese A/ un
/adrese/, kas kopa faktiski sastav no dzvojamas majas ar diviem atseviskiem dzvoku pasumiem (turpmak ari— dzvojama maja).

Saskana ar zemesgramatu ierakstiem prastajiem kopipasuma ir art attiecigds kopipasuma domajamas dalas no biives ar kadastra apzimgjumu
/mumurs C/, buves ar kadastra apzim€jumu Nr./mumurs D/un kopipasuma domgjamas dalas no zemes gabala ar kadastra apziméjumu /numurs
E/(turpmak art— valdosais zemesgabals).

Savukart atbildetaja pasuma, saskana ar zemesgramatas ierakstiem, ir nekustamais Tpasums /adrese B/, ar kadastra Nr./numurs F/, kas sastav no
zemesgabala 672 kvadratmetru plafiba (turpmak arT— kalpojosais zemesgabals).

Kalpojosajam zemesgabalam zemesgramata bija nodibinats apgritingjums — celu servitlits — pamatojoties uz /datums/Rigas pilsétas zemes
komisijas lemumu Nr.41/151, Valsts zemes dienesta /datums/uzzinu par nekustanmu ipasumu Nr.4.1-34/1719.

/pers. E/ Valsts zemes dienesta /datunms/uzzina par nekustanmu ipasunmu Nr.4.1-34/1719, noteikta celu servitiita platiba 80 kvadratmetri.

/datumms/izgatavotaja Valsts zemes dienesta registrétaja /datums/Kalpojosa zemesgabala robezu plana ir fikséts, iezZiméts braucamais cels.

Jau pirms Valdosa un Kalpojosa zemesgabala savstarpgjas sadaliSanas, /datums/ Valsts zemes dienesta registrétaja SIA “Nosaukuns” izstradataja
zemes robezu plana piebraucamais cel§ jau bija ieZimets.

Lidzprastajiem vieriiga pickluves un piebrauksanas iesp&ja Valdosajam nekustamajam pasSumam ir ieprickSmingtais cela servitits. Nepastav citas
piekliit lidzprasttajiem piederosajam nekustamajam ipasumam. Mingto uzskatami apstiprina prasibas pieteikumam pievienotas fotofiksacijas.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesas tiesneses /datums/lemunu (zurnala Nr.300000537340) ieprickSmingtais cela servitiits tika dzests.

/pers. A/prastajs/pers. A/ versas Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesa un Valsts zemes dienesta ar iesniegumiem izskaidrot raduSos
situaciju, uz ko saneéma Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas un Valsts zemes dienesta skaidrojumu.

Lidzprasttaji verS uzmanibu, ka Rigas pilsétas zemes komisijas /datums/lEmums par cela servitita nodibnasanu KalpojoSajam nekustamajam
pasumam — ir speka, nav apstridéts vai atcelts. Rigas pilsétas zemes komisija pamatoti vadjjusies no likuma “Par zemes reformas pabeigsanu pilsétas”
9.panta otras dalas 1.punkta un $aja gadjuma So likumu var uzskatit par pamatu servitiita nodibnasanai.

[1.2] Prasiba pamatota ar Latvijas Republikas Satversmes 105.pantu, Civillikuma 894., 1130., 1132., 1135., 1138., 1139., 1140., 1141., 1144,
1146., 1151.pantu, 1156.panta 3.punktu, 1158., 1159.pantiem, 1231.panta 2.punktu, likuma ‘“Par autocelien” 6. 1 pantu, likuma “Par zemes reformas
pabeigsanu pilsétas” 9.panta otras dalas 1.punktu.

[2] Prasibas pieteikuma ieklauts ligums par pagaidu aizsardzibas piemerosanu, lidzot:

- noteikt pagaidu aizsardzibu ierakstot Rigas pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr./numurs G/atsavinasanas aizlieguma atzimiy

- noteikt stridigo attiecibu pagaidu novegulejumu, nosakot Prasitajiem tiesibu lietot daju no atbildétaja nekustama pasuma /adrese C/,
kadastra Nr.personas kods, 80 kv.m. platiba piebraucama cela lietosanai, lai piekjitu Prasitaju nekustamajam ipasumam zemesgabalam
/adrese/, kadastra Nr./numurs I, saskana ar SIA “Nosaukums” /datums/izgatavoto zemes robezu planu.

[2.1] Liguns par aizlieguma atzimes ierakstiSanu zemesgramata pamatots ar turpmakajiem apstaklien:

Lidzprastaju richa ir nonakusi informacija, ka atbildetajs, izmantojot nekustamo fpasunu pardosanas starpniecku SIA “Interbaltija”, veic darbibas,
lai atsavinatu KalpojoSo nekustamo paSumuy, atsavindSanas sludinajuns ievietots SIA “Interbaltija” timekla vietn€ https:/ibestate. v/ipasums-pardod-
zemes-gabalu-mezotnes-iela-47a/.

Atsavinot Kalpojoso nekustamo tpasunm labticigie ta pircgji, jo atbildetajs ir veicis visas darbibas, lai dz8stu zemesgramata ierakstu par esoSo cefu
servitlitu neparprotami un tiesi ar merki palielinat Kalpojosa nekustama fpasSuma atsavinasanas verfibu. Savukart potencialie Kalpojosa zemesgabala
pircgji patlaban nevar konstatét tadu btisku apgritinajunu ka cela servitits, kas jebkura gadijuma bis janodibina, jo Valdosais zemesgabals nevar
eksistet bez piekluves.

Kalpojosais zemesgabals var tikt iegiits Tpasuma tikai ar logisku merki uz ta realiz&t buvniecibas ieceri, bet faktiskaja situacija izvietot jebkadu
dzvojamo eku Kalpojosaja zemesgabala iesp&jams tikai bitiski aizskarot Valdosa pasuma piebraucamo celu, ko lidzprasitajs /pers. A/ apliecina, ka
valdes loceklis licencéta biuvkomersanta arhitektiiras pakalpojunu sniegsanas joma — SIA “Nosaukuns™, kas ilgstosi sniedz tieSi $adus arhitektiiras
planosanas pakalpojumus.

No minéta secinams, ka Kalpojosa ipasuma atsavinasanas gadijuma sakotn&jo tiesisko stavokli atjaunot nebfis iespgjams.

[2.2] Liguns par stridigo attiecibu noreguléjumu pamatots ar $adiem argumentiem:

Atbildétajs jebkura bridi var fiziski liegt lidzprasitajiem picklit ValdoSajam ipasumam caur Kalpojoso fpasunmu, kas savukart radis lidzprasitajiem
necieSamus dzives apstaklus un liegs tiem Satversmes 105.panta noteiktas tiesibas uz pasumi

[3] Ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas /datums/lemunu, p€c trikumu noverSanas, prasibas pieteikuns pienemts un ierosinata civillieta.
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Mofivu dala

[4] Izvertgjis prasibas pieteikuma noraditos argumentus, iepazinies ar lieta esoSajiem dokumentiem, tiesnesis atzist, ka pieteikuns par pagaidu
aizsardzbas lidzeklu piemérosanu ir apmierinans dalgji.

[5] Atbilstosi Civilprocesa likuma 137.panta otrajai dalai pagaidu aizsardzibu var piemérot mantiska vai nemantiska rakstura prasibas, ja ir
pamats uzskatit, ka prasitaja tiesibas tiek aizskartas vai lidz nolemuma speka stasanas bridim varétu tikt aizskartas, un ja pagaidu
aizsardzibas pieméroSana nepiecieSama iespejama bitiska kaitégjuma noverSanai. Pagaidu aizsardzibu pieméro ari gadijumos, kad lidz
nolemuma spéka stasanas bridim janosaka stridigu attiecibu pagaidu noregulejums, ja tas nepiecieSams prasitGjam iespeéjama biitiska
kaitéjuma noveérsanai.

Civilprocesa likuma 140.! panta pirméa dala noteic, ka, izlemjot jautajumu par pagaidu aizsardzibu, tiesa vai tiesnesis nem véra prasibas
pirmskietamo (prima facie) formalo juridisko pamatojumu un samérigumu starp pusu tiesiskajam interesém.

Pagaidu aizsardzbas piemerosanas pamats ir ¢etru kumulativu apstaklu kopuns, kas vienlakus ietver “bitiska kait€juma” apstakla izverteSanas
krit€rijus, proti: 1) pastav pietickans pamats uzskaftt, ka prasttajam pieder tiesiba; 2) pastav pietiekans pamats uzskafit, ka prastajam piederosa tiesiba
tiek parkapta vai tiks parkapta; 3) pastav pietickams pamats uzskafit, ka ar mingto parkapunm prastajam tiek nodarts vai tiks nodarts bitisks kait€juns
gadijuma, ja pagaidu aizsardziba netiks pien€rota; 4) intereSu balanss ir par pagaidu aizsardzbas noteikSanu (likumprojekta “Grozjumi Civilprocesa
likuma”, kas stajas speka /datums/, papildinata anotacija, https:/www.tm gov.v/Iv/skaidrojum).

[6] Tiesnesis secina, ka celtajai prasibai pienit pirmsskietamais (prima facie) formalais juridiskais pamatojums.

[6.1] Lidzprasttaji ir celusi prasibu par cela servitita nodibinaSanu, ladzot nodibinat rekustamajam pasumam — zemesgabalam /adrese/, ar
kadastra Nr./numurs A/celu cervitiitu mazakaja ta iespéjamaja apméra 80 kv.m. platiba par labu valdosajam nekustamajam ipasumam —
zemesgabalam /adrese/, kadastra Nr./numurs B/, saskand ar un pamatojoties uz SIA “Nosaukums /datums/izgatavoto zemes robezu planu un
Rigas pilsetas zemes komisijas /datums/lemumu Nr.41/151 “Par zemes pasuma tiesibu atjaunoSanas uz zemes gabalu /adrese/.grupa,
139.grunts”

[6.2] Tiesnesis secina, ka lidzprasitaju celta prasiba ir pirmsskietami ticama.

[6.2.1] Civillikuma 1130.pants noteic, ka servitits ir tada tiesiba uz svesu lietu, ar kuru ipasuma tiesiba uz to ir lietoSanas zina aprobezota
kadai noteiktai personai vai noteiktam zemes gabalam par labu.

Chvillikuma 1131.pants noteic: servitiits, kas nodibindats par labu noteiktai fiziskai vai juridiskai personai, ir personalservitiits; servitiits,
kas nodibinats par labu kadam noteiktam nekustamam ipasumam, ta ka to izlieto katrreizéjais ta ipasnieks, ir realservitiits.

Civillikuma 1132.pants noteic: ja rodas Saubas par servitiita apméru, tas arvien pienemams vismazaka apméra.

Civillikuma 1133.pants noteic: kalpojosa nekustama ipasuma ipasniekam jaatvel servitiita izlietotajam ari visas tas blakus tiesibas, bez
kuram nav iespéiams izlietot galveno tiestbu, kaut ar no §im blakus tiestbam izrietetu atkal sevisks servitiita veids. Sis blakus tiesibas izcelas
kopa ar galveno un kopa ar to art izbeidzas

Civillikuma 1156.pants noteic: ar cela servitiitu var pieskirt tiesibu: 1) uz kajcelu, 2) uz lopu celu, un 3) uz braucamo ceju.

Civillikuma 1158.pants noteic: ja nodibinot cela servitiitu nekas nav teikts par cela platumu, tad kajcelam jabit vienu metru, bet lopu
celam vai braucamam celam vismaz Cetri ar pusi metrus platam.

Civillikuma 1159.pants noteic: cela servitiitam paklauta katra kalpojosa zemes gabala daja. Tomér Sa servitita izlietotajam, ja nav bijis
norundts pretéjais, jaaprobezojas ar vienu noteiktu ceju, kuru vins gan pats drikst izvéléties, bet péc iespéjas saudzigi.

[6.2.2] No zemesgramatas ierakstiem secinans, ka lidzprasitajam /pers. A/ zemesgramata nostiprinatas jpasuntiesibas uz nekustamo fpasunu
/adrese A/ (kadastra Nr./numurs B/), savukart idzprasttajam /pers. B/ zemesgramata nostiprinatas jpasuntiesibas uz nekustamo fpasunu /adrese D/.

Prasibas pieteikuma noradts, ka minctie pasumi kopa faktiski ir dZivojama maja ar diviem atseviskiem dzivoku paSumiem

[6.2.3] Tapat no zemesgramatas ierakstiem secinamns, ka atbildétajam zemesgramata nostiprinatas fpasuntiesibas uz nekustamo fpasunu /adrese
B/, kadastra Nr.personas kods, kas, p&c atdalSanas, sastav no zemesgabala 672 kvadratmetru platiba.

No zemesgramatas ierakstiem arT redzans, ka atbildétajam piederoSajam zemesgabalam zemesgramata bija ierakstits servitits 80 kvadratmetru
plafiba, pamatojoties uz /datums/uzzingu par nekustamo Ppasumu Nr.4.1-34/1719 un Rigas pilsétas zemes komisijas e Nr.41/151.

leraksts par cela servitiitu zemesgramata ir dzests pamatojoties uz /datums/nostiprinajuma figunmu tiesibas dzesanai.

[6.2.4] Prasibas pieteikuma norads, ka iepriekSminctais, zemesgramata ierakstitais cela servitiits, ir vieniga piekluves iespgja lidzprasiajiem
piederosajam pasSumam, fidzprastaji idz $im to ir izmantojusi.

[6.2.5] Tiesnesis secina, ka prasibas pieteikuma noraditos apstaklus par cela servitiita nodibinasanas pamatotibu iespSjams izvertet tikai izskatot
lietu p&c bitibas, uzklausot abu pusu paskaidrojunmus un iesniegtos pieradjunmus.

Saja procesudlja stadija, pimsskietami izvertgjot tkai prasias pieteikuma noraditos argumentus un prasias pieteikumam pievienotos
dokumentus, secinams, ka, fidzprasitaju celtajai prasibai ir ticamas iespgjas tikt apmierinatai, ja, izskatot lietu pec bitibas tiks pieradtti un apstiprinati
prasibas pieteikuma noradtie apstakli.

[6.2.6] Tiesnesis secina, ka prasibas picteikumi noraditie apstakli un prasibas pieteikumam pievienotie dokumenti norada uz ticamu iesp&ju
prasibas apmierinasanai.

[6.2.6.1] Prasibas pieteikumam pievienota kopija Rigas pilsétas zemes komisijas /datuns/lemuma Nr.41/151 kopija, uz kuras pamata atbildetajam
piederoSajam nekustamajam fpasumam bija zemesgramata ierakstits cela servitits.

Prasibas pieteikumam pievienota arT Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas un Valsts zemes dienesta sniegtas atbildes uz lidzprasttaja /pers.
A/ iesniegumiem.

No mingtajiem dokumentiem secinams, ka atbildetajam Sobrid piederoSais nekustamais pasums /adrese B/, kadastra Nr.personas kods, kadastra
informécijas sistema tika registréts pamatojoties uz SIA “Nosaukuns” /datums/izgatavoto zemes robezu planu un Rigas pilsétas zemes komisijas
/datums/lemumu Nr.31/151, ar kuru min€tajam nekustamajam paSumam (zemes vieribai) tika uzikts apgritingjums — cela servitiits, emuma
4.4.apakspunkta noradot: pasniekam janem véra, ka zemes gabalam nodibinams kalpojosais cela servitiits.

Pamatojoties uz ieprickSminétajiem dokumentiem atbildétajam piederoSajam fpasumam zemesgramata /datums/tika registréta apgritinajuma atzime
par cela servititu 80 kvadratmetru platiba.

Mingta atzime zemesgramata tika dzesta /datums/, labojot klidu, uz Zemesgramatu likuma 90.panta pamata, jo /datums/stajas speka grozjumi
Zemesgramatu likuma un Nekustama paSuma valsts kadastra likuna, kas nosaka, ka zemesgramatas uztur informaciju vienigi par tiem lietu tiesibu
apgritinajumiem, kas pasumam rodas no liguma, testamenta vai tiesas lemuma, pargjos apgritinajumus zemesgramata dzes, bet nformaciju par visiem
nekustami pasuma objekta apgritinajumiem uztur Kadastra informacijas sistema.

Valsts zemes dienesta informéicijas sistéma /datums/tika dz@sts zemesgabalam /adrese/ registrétais apgritingjums, pamatojoties uz ipasnieka
pilnvarotas personas iesnieguml.
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No Valsts zemes dienesta atbildes izriet, ka dienests konstatgjis, ka ar Rigas pilsétas zemes komisijas /datums/lemumu Nr.41/151 netika nodibinats
cela servitiits Civillikuma 123 1.panta izpratn€, bet gan tikai noradits uz nepiecieSanmibu nodibinat cela servitiitu. Ar Rigas pilsétas zemes komisijas lemunu
cela servitiits biitu atzistanms par nodibinatu tikai tad, ja $aja lemuma bitu tiesi noteikta cela servitiita tiesiba, nevis tikai nepiecieSaniba cela servittitu
nodibinat.

Sados apstaklos Valsts zemes dienests paskaidrojis lidzprasitajam, ka, lai piekliitu zemes vieribai /adrese/, biitu nodibinans cela servitiits atbilstosi
normativo aktu prasbam, t.i atbilstosi Civillikuma 1231.pantam. Izvertgjot servitita cela nodibinaSanas nepiecieSanibu, cela servitlits nodibinans
attiecigo nekustanma pasSuma pasnieku savstarpgjas vienosanas cela, nosledzot ligumu un nostiprinot servitiita tiesibu zemesgramata, vai ari, ja tas nav
iespEjans, ieintereseta puse var versties vispargjas jurisdikcijas tiesa saskapd ar Civillkuma 1231.panta 2.punktu ar prasbu par cela servitita
nodibinasanu.

[6.2.6.2] No mingtajiem dokumentiem pirmsskietami secinans, ka atbildétajam piederosajam nekustamajam fpasumam bija ierakstita atzime par
cela servititu, t.i. piebraucamo celu uz lidzprasitajiem piederoso pasumu.

Mingta atzime tika dzEsta, jo kompetentas institlicijas atzina, ka cela servitits nav nodibinats atbilstosi Civillikuma 1231.pantam, t.i. Rigas pilsétas
zemes dienesta lemuma netika nodibinata cela servitiita tiesiba, bet gan tikai noradits uz nepiecieSanibu nodibinat cela servittitu.

Lai ari cela servitiita atzZime zemesgramata ir dzEsta, tomer no prasibas pieteikumam pievienotajiem dokumentiem neizriet apstakli, ka i izbeigusies
ari nepiecieSaniba pec cela servitiita nodibinasanas, kas minéta Rigas pilsétas zemes komisijas /datums/ISnuma Nr.31/151.

No prasibas pieteikumam pievienotas Valsts zemes dienesta /datums/atbildes Nr.2-09-R/168 neizriet fakti, ka nepieciesaniba péc cela servititta ir
zudusi.

Lidz ar to tiesa atzZist par ticamu, ka lidzprastajiem joprojam ir nepiecieSaniba izmantot SIA “Nosaukuns” /datuns/izgatavotaja zemes robezu
plana ieZiméto piebraucamo cel, lai piek[titu idzprasitajiem piederosajam ipasumam

Izskatot lietu pec biitbas, izvertjot art atbildétaja paskaidrojumus un argumentus, tiesa var nonakt ari pie citadiem secindjumiem.

[6.3] Sados apstaklos tiesnesis secina, ka lidzprastaju celta prasiba ir pirmsskietami ticama un prasibas formlais juridiskais pamatojums pielauj
pagaidu aizsardzbas nodrosinasanu.

[7] Izvergjot lidzprasttaju noradito pagaidu aizsardzbas hidzeklu atbilstbu un samerigunu, tiesnesis atzist, ka pieteikuns ir pamatots dala par
stridigo attiecibu pagaidu noreguléjunu,

[7.1] Civilprocesa likuma 138.! panta pirmés dalas 5.punkts noteic, ka pagaidu aizsardzibas lidzek]i ir (..) 5) stridigo attiecibu pagaidu
noreguléjums.

[7.1.1] Lidzprastaji logusi piemerot stridigo attiecibu pagaidu noregulgjumu - noteikt stridigo attiecibu pagaidu noreguléjumu, nosakot
Prasitajiem tiesibu lietot daju no atbildétaja nekustama ipasuma /adrese C/, kadastra Nr.personas kods, 80 kv.m. platiba piebraucama cela
lietosanai, lai pieklitu Prasitaju nekustamajam pasumam zemesgabalam /adrese/, kadastra Nr./numurs I/, saskana ar SIA “Nosaukums”
/datums/izgatavoto zemes robezu planu.

[7.1.2] Tiesnesis uzskata, ka ieprickSminctais pagaidu aizsardzbas lidzeklis ir pamatots un samerigs, jo lidzprasttajiem ir tiesiska interese nokliit sev
piederosaja nekustamaja pasuma. Ja lidzprasitajiem tiks liegtas iespgjas piekliit savam pasumam vai arf ierobeZota tam piekluve, tad lidzprasitajiem ar
to var tikt nodarits bitisks kaitgjuns.

Nemot vera ieprieks jau konstatetos apstaklus, i atzistans par ticamu, ka atbildétajam piederosa zemes gabala izmantoSana i nepiecieSama, lai
lidzprasttaji pieklitu savam nekustamajam fpasumam, atbilstosi SIA “Nosaukuns™ /datunms/izgatavotajam zemes robezu planam, kas tika pemts vera
Rigas pilsétas zemes komisijas /datums/lenmumé Nr.31/151 noradot uz cela servitiita nepiecieSanibu.

[7.1.3] Uz stridigo attiecibu pagaidu noreguléjuma nepiecieSanibu norada arf tas, ka atbildétajam /pers. C/pers. C/ ir noradita adrese arpus
Latvijas Republikas (Dienvidafiikas Republika), kas var ievérojami ietekmet tiesas procesa ilgumu saistba ar nepiecieSamibu piegadat tiesvedibas
dokumentus vz atbildétaja dzivesvietas adresi.

Sados apstaklos, prognozgjami ilgstosa tiesas procesa, ir nepiecieSams piemérot pagaidu stridigo attiecibu pagaidu noregulgjumu, lai nodrogindtu
lidzprasttajiem iesp&ju pieklut savam fpasumam hidz galiga nolemuma speka stasanas bridim Saja lieta.

Lidz ar to tiesnesis uzskata, ka $ads pagaidu noregulgjuma fidzeklis samerigi nodro§ina pusSu tiestbu un intereSu ievéroSanu.

[7.2] Vienlakus puSu uzmaniba ir verSama uz to, ka pagaidu aizsardzibas jautajuma izlen®anas stadija tiesnesis nevar dot galign vert€jumu
aizskarumam vai kait€jumam, ka vienigi novertet ta pirnskietanibu.

Nav izslegts, ka, izvertgjot abu puSu argumentus un iesniegtos pieradijunm, tiesa vai tiesnesis var nonakt art pie citadiem secindjumiem

Lidz ar to ar pagaidu noreguléjumu tiesnesis nevar noteikt lidzprasitajiem tiesibu lietot cela servititu, bet gan atlaut Idzprastajiem lietot
piebraucamo celu nokliisanai fidz savam PpasSumam — fidz bridim, kad lieta tiks piegemts un stasies speka cits pusu tiesisko attiecbu noregulgjums.

[8] Pieteikumu dala par atsavindSanas atzimes ierakstSanu zemesgramata tiesa atzist par apmierinamu dalgji, atsavinaSanas aizlieguma vietd
ierakstot apgritinajuma atzimi, lai informetu iesp&jamos pircgjus par o tiesvedibu.

[8.1] Civilprocesa likunma 138.! panta pirs dalas 2.punkts noteic, ka pagaidu aizsardzibas lidzek]i ir (..) 2) aizlieguma atzimes vai citas
atzimes ierakstiSana zemesgramata, attiecigas kustamas mantas registra vai cita publiska registra.

Lidzprastaji nepiecieSamnibu ierakstt atsavinasanas aizlieguma atzimi pamatojusi ar savu viedokli, ka atbildetajs i izlicis sludinajumu par pasuma
pardosanu izsolg, ka arf veicis darbibas, lai dz€stu zemesgramata esoSo atzimi par servititu. Lidzprastaju ieskata atbildetajs odza dzEst zemesgramata
atzimi par cela servitiitu, lai paaugstinatu sava nekustama Tpasuma tirgus vertibu. Kalpojosais zemes gabals var tikt ieglits fpaSuma tikai ar logisku merki
uz ta realizet buvniecibas ieceri, bet faktiskaja situacija izvietot jebkadu dzvojamo ku kalpojosaja zemesgabala iesp&jams tikai bitiski aizskarot valdosa
Tpasuma picbraucamo celu. Ta ka cela servitlita atzime zemesgramata ir dzSsta, tad labticigie pircgji patlaban nevar konstatét tadu btisku apgritinajunu
ka cela servitits.

[8.2] Tiesnesis uzskata, ka ieprick$Sminétie lidzprasitaju argumenti nevar bt tiesisks pamats liegt atbildétajam tiesibas atsavinat nekustamo pasumu.

[8.2.1] Sava Tpasuma atsavinaSana un apgritinasana ar lietu tiesbam ir ipasnieka likuma garantéta tiesiba (sk. Civillikuma 927.pantu).

Lidzprasiaji, celot prasibu, nav atbildétaja ipasumtiesibu uz kalpojoso nekustamo Tpasumu nav apstridejusi.

Prasiba par cela servitiita nodibinasanu neapstrid atbildétaja pasuntiesibu, ka ari ta nav personiska rakstura prasiba, ko bitu iesp&jans celt tikai
pret konkréto atbildetaju.

Ja esoSais vai jaunais TpaSnieks, kas pieaicinats par atbildétaju, veic darbibas, kas ierobezo ldzprastaju piekluvi nekustamajam pasumam,
lidzprasttaji var iesniegt tiesa pamatotu pieteikumu par papildus pagaidu aizsardzibas hidzeklu piemeroSanu, pieméram, lodzot aizliedzot atbildétajam veikt
noteiktas darbibas vai pienakums atbildétajam noteikta termina veikt noteiktas darbibas (Civilprocesa likuma 138.! panta pirmas dalas 3.punkts).

Sados apstaklos nevar pickrist idzprasitaju viedoklim, ka atbildétajam piederosa ipaguma atsavinasanas gadijuma cela servitita nodibinasana
nebUs iespgjama.



[8.2.2] Tapat aizlieguma atzimes ierakstBanai nav pamats ar1 idzprastaju noradtais, ka nav zinu par citu atbildétajam piederosu mantu, uz ko batu
iespgjans verst piedzinu, jo lidzprasitaji Saja lietd nav pieteikusi naudas piedzipas prasjumus. Savukart fidzprasitaju samaksatie tiesas izdevumi (valsts
nodeva 70 euro) nav tada summa, kuras samaksas nodrosinaSanai biitu pamats ierobezot atbildétaja ricibu ar viga jpasumu.

Turklat naudas piedznas prasjumus nodrosina ar kilas tiesibas atzimi un nevis aizlieguma atzimi.

[8.2.3] Lidz ar to par nepamatotu un nesamerigu atzistans lidzprasttaju liguns par atsavindSanas aizlieguma atzimes ierakstSanu atbildetajam
piederosajam nekustanmajam PpasSumam

[8.3] Vienlaikus, lai ar publisku ierakstu informétu tre$as personas par tiesvedibas faktu un pircgjs (ja tads biis) rekinatos ar tiesvedibas rezultata
iesp&jamam sekam, tiesnesa ieskata lietd ir iesp&jams reducét lidzprasitaju ligto Civilprocesa likuma 138.'panta pimis dalas 2.punktd noteikto pagaidu
aizsardzibas fidzekli no atsavinaSanas aizlieguma atzZimes uz apgritingjuma atzimi —strids  civillieta Nr. C68299222 par cela redlservitiita
nodibinasanu par labu nekustamajam ipasumam — zemesgabalam Riga, adrese, kadastra Nv./numurs J/, ka valdosajam nekustamajam
pasumam.

ArT tiesu praks€ $adas apgritinajuma atzimes ierakstBana zemesgramata ir tikusi izmantota, lai informetu iespgjamos pircgjus par tiesvedibas faktu
(piemeram, civillieta Nr. C33439221, apgritinajuma atzime ierakstita Rigas rajona tiesas Saulkrastu pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr. kadastra
NUITLLS).

Pienérojot minéto apgritinajuma atzimi netiek parkaptas lidzprasiaju pieteikuma robezas, jo pieteikuma ir ligts ierakstit zemesgramata aizlieguma
atzZimi, bet apgritinajuma atzime i atbildétaja tiesbas mazak ierobezojoss lidzeklis. Atbilstosi Zemesgramatu likuma 46.panta ceturtajai dalai, ta nav
Skerslis talakai tiesbu nostiprinasanai un tas merkis galvenokart ir ar publisku ierakstu informet par tiesvedibas faktu tresas personas. Tas nozing, ka,
piemeram, ieglistot $adu nekustamo Tpasumu ar atzimi, pirc€jam jarekinas ar tiesvedibas rezultata iespgjamam sekam

Tadgjadi aizlieguma vieta ierakstot apgritindjuma atzZimi zemesgramata tiek publiskota informacija par lietd celto cela servitita nodibinasanas
prasbu, tacu atbildeétajam netiek aizliegts atsavinat nekustamo fpasumu, ka to lugusi idzprasitaji. Lidz ar to pieteikums dala par atzimes ierakstSanu
zemesgramata pagaidu aizsardzibas nodrosinaSanai — atzistans par apmierinatu dalgji.

[9] Atbilstosi Civilprocesa likuma 141.panta pirmaja dala noteiktajam, Sis lémuns ir parstidzans dala, kura pieteikums par pagaidu aizsardzibas
nodro$inasanu ir noraidis.

Lemuns dala, kurda pieteikuns par pagaidu aizsardzibas nodrosindSanu ir apmierinats, nav parsiidzams un izpildams nekavgjoties péc ta
pienensanas (Civilprocesa likuma 142 .panta pirma dala).

Atbildetajam ir tiesibas iesniegt pieteikumu par pagaidu piemeroto pagaidu aizsardzibas idzeklu atcelSanu vai aizstaSanu ar citiem fidzekliem

Atbilstosi Civilprocesa likuma 140.! panta septitajai dalai pagaidu aizsardzibu péc puses motivéta pieteikuma var atcelt ta pati tiesa, kura
piemérojusi pagaidu aizsardzibu, vai tiesa, kuras lietvediba atrodas lieta izskatiSanai péc biitibas. Izlemjot jautajumu par pagaidu aizsardzibas
atcelSanu, tiesa vai tiesnesis izverté §a panta pirmaja dala novaditos nosacijumus, nemot vera puses iesniegtos pieradijumus un pamatojumu.
Atbildetajs pieteikuma var ietvert pamatojumu par zaudéjumiem, kas tam radusies piemérota pagaidu aizsardzibas lidzekla dé] vai varetu
rasties, ja pagaidu aizsardzibas lidzeklis netiek atcelts.

Rezolufva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 137., 138, 140.! pantu tiesnesis
nolema:
dalgji apmierinat /pers. A/ un /pers. B/ pieteikumu par pagaidu aizsardzibas piemeroSanu civillieta /pers. A/ un /pers. B/ prasiba pret /pers. C//pers.

C/ par cela servitiita nodibinasanu.

Noteikt $adus pagaidu aizsardzibas idzeklus:

- noteikt stridigo attiecibu pagaidu noreguléjumuy, atlaujot /pers. A/, personas kods personas kods un/pers. B/ personas kods, lietot dalu no
atbildetajam jpers. C//pers. C/, dzim. /datums/., piederosa nekustama ipasuma /adrese C/, kadastra Nr.personas kods, 80 kv.m. plafiba picbraucama
cela lietosanai, lai pieklitu /pers. A/ un /pers. B/ nekustamajam ipa§umam zemesgabalam /adrese/, kadastra Nr./numurs I/, saskana ar STA ‘“Nosaukuns”
/datums/izgatavoto zemes robezu planu.

- ierakstit Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljumd Nr. /numurs G//pers. C/pers. C/, dzim
/datums/, piederosajam nekustamajam pasSumam /adrese/, kadastra Nr./numurs A/apgritindjuma atzimi: “strids civillieta Nr. C68299222 par cela
realservitiita nodibindasanu par labu nekustamajam pasumam — zemesgabalam /adrese/,  kadastra Nr./numurs I/, ka valdoSajam
nekustamajam pasumam.”

Noraidtt /pers. A/ un /pers. B/ pieteikumu par pagaidu aizsardzibas pienmerosanu dala, kura ogts ieraksttt Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma
Nr./mumurs G/atsavinaSanas aizlieguma atzimi.

Lemums dala par pagaidu aizsardzbas piemerosanu nav parsiidzams un izpildams nekavgjoties pec ta pienemsanas.

Lemumu dala, kurd pietekums par pagaidu aizsardzibu ir noraidits, var parstdzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijai 10 dienu laika no
Ermuma izsniegSanas dienas, blakus stidzibu iesniedzot Rigas pilsetas Pardaugavas tiesa, iemaksajot droSibas naudu 70 euro Tiesu administracijas
norekinu konta Nr. LV37TREL819045808400B Valsts kas€.

Tiesnesis (elektroniskais paraksts) Edgars Grivnieks



