Lietas artiva Nr. C-2181-19/13
ECLILVRRIRT:2019:1010.C33588518.2.S

SPRIEDUMS
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Riga 2019.gada 10.oktobrt
Rigas rajona tiesa
tiesnese V.Puskundze
ar sekretari S.Sorokinu

piedaloties prasitajas parstavim— /pers. A/,
izskatija atklata tiesas se€dg civillietu SIA “Kekavas nami” prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

[1]2018.gada 20.novembri SIA “Kekavas nami” (turpmak arT prasitaja) Rigas rajona tiesa c€la prasibu pret /pers. B/ par parada piedzigu.

[1.1] Prasiba, pamatojoties uz Civillikuma 1402., 1425., 1587.-1590., 1775. un 1779.pantu, Dzvokla pasuma likuma 10. un 13.pantu, prasitaja
lodz tiesu:

piedzt no atbildétaja par labu prasitajai konmunalo un apsaimniekoSanas maksajumu paradu par laka periodu no 2011.gada 1.augusta lidz
2018.gada 1.novembrim pamatparadu 5837,20 euro apnmera, igumsodu 4,77 euro apmera un tiesas izdevumus 558,48 euro, pavisam kopa 6400,45
euro.

[1.2] Prasiba cita starpa noradts, ka 1998.gada 2.marta starp PU , Kekava-97” un atbildétaju tika noslegts Dzvojamas majas uztwreSanas un
apsaimniekoSanas  figuns. 1997.gada  19.septembritika izveidots Kekavas pagasta pasvaldibas umemuns ‘Kekava-97”. 1997.gada 1.oktobr1 PU
“Kekava-97” nosledzs ar Kekavas pagasta padomi Nekustama tpasuma valdjuma figumu. Lidz ar to PU “Kekava - 97” ir piepémis valdijuma visu
Kekavas ciemata dzvojamo fondu, to apkalpojosos objektus un inzeniertehniskos tiklus. Pasvaldibas uznémurs i parpeémis ari inieku paradus par
ieprieksgjiem gadiem, un tiesibas slégt nomas un Tres figumus, ka art tos lauzt. 2004.gada 6.februari Kekavas pagasta pasvaldibas uznémuns “Kekava-
97" tika parveidots par kapitalsabiedribu, un tika noteikts, ka SIA ‘“Kekavas nami” pargem pilna apjoma visas pasvaldibas uznemuma ‘“Kekava - 977
funkcijas.

Nosledzot Tigunmu saskana ar Dzvokla pasuma likuma 10.un 13.pantu, dzvokla Tpasniekam ir pienakuns segt dzivojamas majas parvaldiSanas
izdevumus un norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saisfti ar dzvokla lietoSanu. Laika perioda no 2011.gada 1.augusta lidz2018.gada
1.novembrim atbildétajam ir izveidojies parads par dzivojamas majas uzturéSanu, apsaimniekoSanu un sapemtajiem konunalajiem pakalpojumiem
5841,97 euro apnera. Atbildetajs tika bridinats 2013.gada 27.janvari, 2013.gada 1.jilija, 2014.gada 5.jinija, 2015.gada 6.maija, 2015.gada 27.maija,
2016.gada 10.marta un 2018.gada 3.augusta par parada esanibu un par sekam, gadijuma, ja parads netiks samaksats. Atbildetajam 2017.gada oktobr1
tika nostifits pazinojuns par ierasanos SIA “Kekavas nami” biroja vz parrunam, lai risinatu jautajumu par paradu, kas izveidojies par apsainnickosanas
un komunglajiem pakalpojumiem uz kuram ieradas 2017.gada 14.novembri Gramatvedibas darbiniece izskaidroja parada raSanos un pieradija
atbildétajam, ka arTatspekoja vina pretenziju, ka netiek dubulti rékinats.

Ar atbildétaju 2011.gada 20.julija noslégta Vienosanas par nenomaksato komunalo maksajumu un citu maksajumu, saistitu ar majas uzturésanu,
parada dzesanas kartibu, kura netika pildita.

Lidz $im bridim atbildétajs nav nomaksajis paradu, ka arf nav griezies pie prasitaja, lai risinatu jautdjumu par parada atmaksu, kaut gan SIA
»Kekavas nami” ir veicis atbildétajam piederosa nekustama TpasSuma apsaimniekoSanu un kopipasuma parvaldSanu. Maja i 18 dzvokli, idz ar to
atbildetajs ar savu attieksmi (nemaksajot komunalos maksajumus) pasliktina majas apsaimniekoSanu.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts iguns uzliek hdzgjiem pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildiSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus. Bez tam atbildetajs nav apstridgjis
SIA “Kekavas nami” piestaditos rekinus, tadejadi atbildetajs i apliecingjis savu piekrisanu maksajunmu lielumam un kartibai.

[2]2018.gada 17.decembri tiesa sanemti atbildetaja paskaidrojumi, kuros noradts, ka parads radas sakara ar to, ka 2010.gada saslima sieva un
vinai noteica 3.grupu. Atbildetajs norada, ka vina ienakumi sastada 233,76 latus, zalem nepiecieSams 70-90 lati. Saka kraties parads, bet kad
2014.gada tika ieviesta euro valita summas palielindjas, bija griifibas norekinaties.

2015.gada sievai tika veikta giizas operacija, kas izmaksaja 2000 euro, papildus slimmicas izdevumi par 12 dienam, katru menesi bija japerk zales
150 euro apmera. Slinrica Java maksat pa dalam, ta 2018.gada janvart maksajumi tika pabeigti. Tagad var maksat vairak, jo vairs nav jamaksa par
slinmiicu. Atbildetajs norada, ka nemaksa, tapec, ka vipam nav naudas, iztieck tikai no pensijas, atbildétajam nav darza, vasamicas ir tikai dzvoklis.
Atbildetajs norada, ka turpmak maksas rekinus, vasaras meneSos maksas vairak. Atbildetajs papildus norada, ka par 2018.gada 30.novembri ir
samaksats 50 euro.

[3] Tiesas sedg prasttaja parstavis /pers. A/ prasibu uzturgja pilna apmera. Lidza piedzt no atbildetaja par labu prastajam paradu kopa ar lietas
izskafBanu saistitiem izdevumiem un valsts nodevu 6400,45 euro. Parada raSands periodu noradja no 2011.gada 1.augusta [idz2018.gada
1.novembrim

[4] Atbildetajs uz tiesas sedi neieradas. Par tiesas sedes laiku un vietu pazigots likuma noteikta kartiba.

[4.1] Tiesa nesaskata Civilprocesa likuma 156.panta noteiktos pamatus lietas izskatSanas atlikSanai, idz ar ko uzskata par iesp&janu skattt lietu
bez atbildetaja klatbitnes tiesas sede.

Motivu dala

[5] Noklausijusies prasitaja parstavja paskaidrojumus, parbaudijusi lietas materialus un izvert&jusi lieta esoSos rakstveida pieradjumus, tiesa atzist,
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ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilriba.

[6] No lietas materialiem redzams, ka starp prastaju un atbildétaju 1998.gada 2.marta noslégts Dzvojamas majas uzturéSanas un
apsaimnieckoSanas figuns.

Saskana ar ligumu méjas Tpasnieks apnemas uzturét un apsaimnieckot dzivojamo méju, savukart dzivokla fpasnicks apnemas segt nmjas ipasniekam
visus izdevumus, kas saistiti ar dzZivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu, proporcionali vina dzivokla liehimam atbilstosi izdevumu dalai.

No Rigas rajona tiesas Zemesgramatu nodalas Kekavas pagasta zemesgranmatas nodaljuma Nr./numurs A/izdrukas redzans, ka atbildetajam
2003.gada 7.janvar ir nostiprinatas Tpasuma tiestbas uz nekustamo pasumu - dzivokla pasumu Nr. 14, kas atrodas /adrese/, pamatojoties uz 2002.gada
19.mdecembra pirkuma figumu (lietas 16. lapa).

[6.1] Civillikuma 1402.pants noteic, ka saisfibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Atbilstosi Dzivokla pasuma likuma 10.panta pirmas dalas 1., 2. un 3.punktam dzivokla tpasniekam ir pienakums piedalties dzivojamas majas
parvaldiana; segt dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus $2 likuma 13.panta noteiktaja karfiba; norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas
saisttti ar dzivokla pasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizicija, sadzives atkritumu izveSana).

Saskanpa ar Dzivokla Ppasuma likuma 13.panta pirmas dalas nosacjumiem dzvokla paSnieks atbilstosi vina dzivokla TpaSuma ietilpstosas
kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz vz dzivoklu 1pasnicku kopibas lEmuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas
parvaldSanas darbibu veikSanai, ka arT dzivoklu 1pasnieku kopibas noteikto atlidzbu parvaldnickam par dzivojamas majas parvaldSanu, ja tada
paredzEta dzwojamas majas parvaldiSanas figuma.

Prasttaja noradja, ka atbildetajs savu pienakunm veikt norekinu ar prastaju par vekto apsaimniekoSamu, tai skaita, nodroSinatajiem
pakalpojumiem, nav veicis, sakara ar ko par laika periodu no 2011.gada 1.augusta lidz2018.gada 1.novembrim radies parads 5841,97 euro apnera.

Atbildetajs nav apstrid€jis nedz faktu, ka prasitajs no savas puses uzentas saistibas ir pildijis, nedz to, ka atbildétajam ir pienakuns izpildtt pret
prasiaju prasibas pieteikuma noradias saistibas.

Prasttaja norada, ka2011.gada 20.julija starp prasiaju un atbildétaju noslegta VienoSanas par nenomaksato komunalo maksajumu un citu
maksajum, saistitu ar majas uztureSanu, parada dzeSanas kartibu.

No lietas materialiem redzamns, ka atbildétajs nav pildijis pusu starpa noslegto vienosanos.

Lietas materialiem pievienots atbildetajam adreséts 2013.gada 27.janvara pirnstiesas  bridinajurrs, 2013.gada 1.julija, 2014.gada 5.junija,
2015.gda 6.maija 2015.gada 27.majja, 2016.gada 10.martaun 2018.gada 3.augusta pazinojums par parada esanibu, kura prasitaja noradja parada
apmeru un aicingja atbildétaju steidzami apmaksat paradu lidz pazinojuméa noteiktajam terminam (lietas 52.lapa).

No prasibas pieteikuma izriet, ka atbildétajs savu pienakumu veikt norékinu ar prasitaju par veikto apsaimniekoSanu, tai skaita, nodrosinatajiem
konmunalajiem pakalpojumiem, nav veicis, nav sniedzis nekadus konkrétus mutiskus vai rakstveida iebildumus par sagemtajiem pakalpojumiem vai
izrakstitajiem rekiniem, lidz prasibas iesniegSanas bridim parads nav samaksats, ko apstiprina ar lietas materialiem pievienotie rekini (lietas 8.-15.lapa).
Ar lietas materialiem pievienoto 2018.gada 31.oktobra rekinu (lietas 32.lapa) pieradis, ka atbildétaja neatmaksatais pamatparads ir 5841,97 euro.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam, to, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Saskana ar Civillkuma 1652.panta 3.punktu,
paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vipS palaidis garam termigu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar figumu,
vai arT p&c parasas.

Tiesa nav iesniegti pieradijumi, kas apliecinatu, ka atbildetajs i veicis parada atmaksu.

[6.2] Ta ka atbildetajs prasibas summu nav apstridgjis, nav iesniedzis iebildumus par tiesa celto prasibu, ka art nav iesniedzis pieradfjumus tam, ka
savas paradsaisfibas pret prasitaju ir nokartojis, tiesa atzst, ka i tiesisks pamats no atbildétaja prastaja laba piedzt paradu par sapemtajiem
pakalpojumiem par laika perioduno 2011.gada 1.augusta lidz2018.gada 1.novembrim 5837,20 euro apmera.

[6.3] Prasttajas parstavis tiesas sede uzturgja prasibu par igunsoda piedzinu, [odzot piedzit no atbildetaja igunsodu 4,77 euro.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu igumsods i pametuns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistbu neizpildi vispar, nepienacigu
izpildi vai neizpildSanu 5ta laka (termind). Ligunmsods par saistibu neizpildi vispar ir konkréti noteikta naudas summa vai cita mantiska vertiba, kuru
nedrikst noteikt vairakkartigu (atkartotu) vai pieaugosu maksajumu vai devumu veida. Ligumsods par saistbu nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu ista
laika (termina) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saisfibas apmera.

Tiesa atzist aprekinato igumsoda apmeru par pamatotu un atzist, ka no atbildetaja par labu prastajai ir piedzenans figunsods 4,77 euro.

[7] Prasttaja lndz piedzt no atbildetaja tiesaSanas izdevumus — samaksato valsts nodeva 553,78 euro un ar lietas izskatSanu saistto izdevanmus
4,70 euro.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taistts spriedus, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tai prasjuma dalai, kura prasiba noraidta.

Nemot vera, ka prasiba ir apmierinata pilriba, tiesa atzist, ka no atbildétaja prastajas laba piedzenama samaksata valsts nodeva 553,78 euro
apnera, ka arTno atbildetaja prasttajas laba piedzenami ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi 4,70 euro.

[8] Saskana ar Civilprocesa likurma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa nosaka termigu sprieduma labpratigai izpildei.

Tiesa uzskata, ka nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei— 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41.panta pirmo dalu, 96., 189-193., 204.! pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Kekavas nami”, registracijas numurs 40003359306, pamatparadu 5837,20
euro un ligamsodu 4,77 euro, ka ari tiesaSanas izdevumus — valsts nodevu 553,78 euro, ka ari ar lietas izskatSanu saisttos izdevumus 4,70 euro,
pavisamkopa 6 400,45 euro (sesi tukstosi etri simti euro 45 centi).

Noteikt /pers. B/, personas kods /personas kods/, terminu 10 (desmit) dienas sprieduma labpratigai izpildei no sprieduma speka stasanas briza.

Spriedumu var parsidzet 20 dienu laika no sprieduma pasludinaSanas dienas apelacijas karfiba Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja,
apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa. Daturs, kad sprieduns ir pieejans tiesas kanceleja, uzskatams par sprieduma pasludinasanas datunu.

Sprieduns sastadits un pieejams - 2019.gada 10.oktobrl.



Tiesnese V.Puskundze
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