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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2024. gada 17. aprili
Rigas pilsétas tiesa,
tiesnesis Erlens Ernstsons,

rakstveida vienoSanas procesa izskafija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba péc Kriminallikuma 180. panta pirmés
dalas (divi noziedzigi nodarijun).

Apraksto$a dala

[1] /pers. A/ izdarija Zadzibu neliela apmeéra $ados apstaklos.

2024. gada 24. februart ap plkst. 17.42 /pers. A/, atrodoties SIA “/Nosaukums/” veikala “/Nosaukums A/ tirdzniecibas zale, /adrese/, rikojoties
1181 un prettiesiski, uzskatot, ka viga darbibas neviens nenovero, mantkarigu motivu vadtts, nolika izdartt sveSas kustamas mantas slepenu zadzbu, no
precu stenda paneéma vienu stipra alkoholiska dzeriena ‘“Bonaparte 38%” 0,71 pudeli 11,09 EUR vertiba, un, paskpjot to sava virsjaka, izgdja lauka no
veikala tirdzniecibas zales, nesamaksajot par preci veikala kase.

Tada veida /pers. A/ ar savam darbibam slepeni nozaga STA “/Nosaukums/” piederosu kustamu mantu 11,09 EUR vertiba, tas ir, neliela apmera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala.

[2] Turklat /pers. A/ izdarija zadzabu neliela apmera $ados apstaklos.

2024. gada 25. februart ap plkst. 14.37 /pers. A/, atrodoties SIA “/Nosaukums/” veikala “/Nosaukuns A/ tirdzniecibas ZAlE, /adrese/, rikojoties
ti1 un prettiesiski, uzskatot, ka vina darbibas neviens nenovero, no precu stenda panema divas picas ar kopinatam desinam 125g kopgja vertiba 2,98
EUR, katras vertiba 1,49 EUR un “Nigiri ar garnelem 300g” vertiba 8,49 EUR, un, paslépjot tas sava virsjaka, izgdja lauka no veikala tirdzniecibas
7zales, nesamaksajot par precem veikala kasg.

Tada veida /pers. A/ ar savam darbibam slepeni nozaga SIA “/Nosaukums/” piederosu kustamu mantu 11,47 EUR vertba, tas i, neliela apmera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzgu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala.

Motivu dala

[3] Rigas Austrumu prokuratiiras prokurore Diana Cirule, pamatojoties uz Krimmalprocesa likuma 438. panta nosacjumiem, ar 2024. gada
20. marta ierosinajumu tiesai par vienosanas apstiprinaSanu un soda piesprieSanu, nositfja tiesai kriminallietu Nr. 19720179224 /pers. A/ apstdziba pec
Krimnallikuma 180. panta pirmas dalas (divi noziedzigi nodarjumi), lidzot tiesu apstiprinat ar apstidzeto noslégto vienosanos (1. s€juma lietas 56.-
57. lapa).

[4] Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 540.! panta pirmés dalas noteikumiem, saskana ar Rigas pilsétas tiesas tiesnea E. Ernstsona 2024
gada 27. marta Bmumu nolemts krimnallietu /pers. A/ apstidziba pec Krimnalikuma 180. panta pirmas dalas (divi noziedzigi nodarfjumi) iztiesat
rakstveida — vienoSanas procesa kartiba (1. s€juma lietas 63. lapa).

[5] Procesa iesaistito personu iebildumi pret lietas izskatiSanu rakstveida procesa vai noraidijuns tiesai netika sagemti.

[6] Iepazistoties ar kriminallietas Nr. 19720179224 materialiem, tiesa konstatg, ka pirmstiesas kriminalprocesa — 2024. gada 18. marta, ievérojot
Krimnalprocesa likuma 325.-327., 433.-437. panta nosacijumus, apsudzetais /pers. A/ nosledza ar prokurori vienoSanas protokolu (1. s§juma lietas
50.-51. lapa). Nosledzot vienoSanos, ir nemts vera, ka apsiidzgtais i piekritis vienoSanas procesa piemerosanai; apstidzetajam ir izskaidrotas tiesibas
vienoSanas procesa un sekas, kas rodas lidz ar vienoSanas nosleégsanu; apsiidzetais atzina, ka kriminallieta ir noskaidroti apstakli, kas attiecas uz
pieradianas priekSmetu un piekrita vipam inkriminéto noziedzigo nodarfjumu apjomam, kvalifikacijai.

[7] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 437. panta nosacjumiem vienosanas protokola noradtta /pers. A/ pirmstiesas kriminalprocesa izvirzita un
2024. gada 12. marta izsniegta apstidziba Krimnalikuma 180. panta pirmaja dala (divi noziedzigi nodarfjumi) paredzeto noziedzigo nodarfjumu
izdariana.

[7.1] Prokurore norada, ka saskana ar Krimnallikuma 47. panta otro dalu par apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli atzistans tas, ka
apstdzetais savu vainu atzinis un izdarto nozelojis. Savukart saskapa ar Krimnalikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu par /pers. A/ atbildibu
pastiprinosu apstakli atzistans tas, ka noziedzigais nodarfjums veido noziedzigo nodarfjunu recidivu.

[7.2] Sniedzot zinas par apsiidzeta persoribu, pirnstiesas kriminalprocesa noskaidrots, ka /pers. A/ ir dzimis /datums/, Riga, Latvijas pilsonis,
Skiries, apgadiba esoSu personu nav, ieglita vidgja izgltba, algotu darbu nestrada, deklaréta dzvesvieta /adrese A/, faktiska dzivesvieta lidz
apcietinajumam — patversne, /adrese/, uz doto bridi atrodas apcietinajuna /leslodzjuma vieta/. Agrak tis reizes sodits (divas sodanibas dzEstas)
parsvara par mantiska rakstura noziedzigu nodarjumu izdarSanu. Visos tris gadjumos /pers. A/ piemerotie sodi (divas reizes tika piemerots sabiedriskais
darbs un vienu rezi — naudas sods) tika aizstati. P€dgjo reizi sodts ar Rigas Austrumu prokuratiiras 2022. gada 21. jilija prokurora prieksrakstu par
sodu péc Krimnallikuma 180. panta pirmés dalas, piemérojot sodu naudas soda veida, kas aizstats ar laicigu brivibas atpensanu. Sods izciests 2024.
gada 8. janvari Inkriminétos noziedzigos nodarfjumus apstidzEtais izdarfja neilgi pec atbrivosanas no ieslodzjuma vietas, kas liecina, ka apsiidzetais nav
maingjis savu attieksmi pret pienakumu ievérot likumu, vins joprojam nav izdarfis attiecigus secinajumus, lai dzivotu likumpaklausig.

[7.3] Prokurore, atsaucoties uz Kriminallikuma 46. panta otro dalu, 180. panta pirmas dalas sankcija paredzgtajiem soda veidiem, norada, ka
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saskana ar Krimnallikuma 7. panta treSo daju Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzetais noziedzigais nodarfjurs klasificgjams ka mazak smags
nozieguns. Atbilstosi Kriminallikuma 9. pantam atZistans, ka noziedZigais nodarjjuns izdarits ar tieSu nodomu.

[7.4] Attiecba uz radito kaitSjumu tick noradits, ka, lai gan cietuSajai kait€junms netika radits, jo preces tika atgrieztas, tacu ar noziedzigo
nodarfjumu izdarSanu tika aizskartas cietusas mantiskas intereses, apdraudot mantas fpasnieka valdijuma un lietojuma tiesibas un tiesibas brivi rikoties ar
mantu.

[7.5] Prokurore secina, ka nemot véra izdartto noziedzigo nodarfjunmu raksturu, radito kait€jumu, ka arT apstidzeta persoribu, to, ka apsiidzetais
agrak vairakkart notiesats, turklat arf par analogisku noziedzigu nodarfjumu izdarSanu, to, ka inkriminétie noziedzgie nodarfjumi izdariti nedzEstas
sodamibas laika, ka arT apstaklis, ka apstdzetais algotu darbu neveic un negist ienakumus pamatvajadzibu nodrosinasanai, kas norada uz paaugstinatu
risku jaunu likumparkapumu iesp&janibai, fidz ar to /pers. A/ nosakans sods brivibas atpensanas veida, ko paredz art inkriminta panta sankcija, jo cita
— panta sankcija paredzeta vieglaka soda veida — piemerosana nesasniegs Krimmnallikuma 35. panta noteikto soda mérki un neattur€s apstidzeto no jaunu
ti8u noziedzigu nodarfjumu izdarSanas.

Lemjot jautajumu par apsiidz€tajam nosakama soda meru, saskana ar Krimnallikuma 46. panta treSo dalu, jagem vera, ka ir konstatéts viens
apsiidzeta atbildibu nikstinoss apstaklis un viens apstdzeta atbildibu pastiprinoss apstaklis attieciba uz katru no apsitdzetajam inkriminétajiem
noziedzigajiem nodarjumiem. Tapat nosakot sodu, nemams vera apstaklis, ka apstdzetais saskana ar Krimnalprocesa likuma 21. pantu izmantoja savas
tiesibas vz sadarbibu ar tiesu, izveloties vienkarsaku procesa veidu.

[7.6] Ieverojot minto, prokurore lidz 1) /pers. A/ atzit par vainign Krimnallkuma 180. panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma
izdar8ana, kas izdartts 2024. gada 24. februart, un sodt ar Slaicigu brivibas atgenmsanu uz 2 (diviem) méneSieny, /pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma
180. panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarfjuma izdariSana, kas izdarits 2024. gada 25. februart, un sodtt ar laicigu brivibas atpensanu uz 2
(diviem) menesSieny, 2) saskapa ar Krimnallikuma 50. panta pirmo un otro dalu /pers. A/ noteikt sodu pec noziedzigu nodarjumu kopibas, dalgji
saskaitot piespriestos sodus, un galigo sodu noteikt — Hlaiciga brivibas atpensana uz 3 (tris) meneSieny, 3) saskana ar Krimnallikuma 52. panta ceturto
dalu soda laika ieskaitt aiztur€$ana un apcietinajuma pavadtto laiku no 2024. gada 25. februara lidz sprieduma speka stasanas dienai; 4) piedztt no /pers.
A/ valsts laba procesualos izdevamus 515 EUR apnera par zverinata advokata Aivara KaparSmita sniegto juridisko palidzibu pirmstiesas
kriminalprocesa.

[7.7] 2024. gada 18. marta vienoSanas protokolu parakstyjis apstidzgtais /pers. A/ un prokurore. Apstidzetajam izsniegta vienoSanas protokola
kopija, un /pers. A/ ir iepaznies ar vienoSanas protokolu, iebildumus un papildingjumus nav izteicis.

[8] Tiesa, rakstveida procesa iepazinusies ar lietd esosajiem materialiem, secina, ka vienojoties par soda veidu un méru, ir gemts véra noziedzigo
nodarfjumu raksturs, raditais kait€juns, vairigd personiba, katra noziedzigaja nodarjuma konstattais atbildibu nikstinosais apstaklis un atbildibu
pastiprinosais apstaklis. Tiesa atzist, ka lietd ir noskaidroti kriminallieta pieradamie apstakli un tiesai nav Saubu par apstdzeta /pers. A/ vainu vigam
inkriminéto noziedzigo nodarfjumu izdarana, apstidzeta darbibas divu noziedzigu nodarjumu izdar8ana péc Kriminallikuma 180. panta pirmés dalas ir
kvalificétas pareizi. Tiesa konstate, ka noslégta vienoSanas atbilst Kriminalprocesa likuma 437. panta nosacijumieny, ir ievéroti Kriminallikuma 46. panta
paredzetie soda noteikSanas visparigie principi. VienoSanas parakstita labpratigi, Kriminalprocesa likuma paredzgtaja kartiba, atbilst Krimnallikuma
normam, ta ir pamatota, apstiprinama, un lieta taisams notiesajoss sprieduns, atbilstosi Kriminalprocesa likuma 543. panta pirmajai dalai.

[9] Lemjot jautajumu par atbilstosa krimmnalsoda piemeroSanu apstdzetajam pec Krimmnalikuma 180. panta pimas dalas (divi noziedzigi
nodarfjumi), ievérojot Krimmallikuma 46. panta otraja dala noraditos soda veidu ietekmgjosos apstaklus, sabiedribas drosibas nolikos, tiesa atzst, ka
apsiidzetajam par katru izdartto noziedzigo nodarjumu ir nosakans tikai un vierigi Slaicigas brivibas atpensanas sods, atbilstosi apsiidz&ta persoribai,
noziedzigo nodarfjumu raksturiem, ar noziegumiem apdraudéto intereSu noZiigumam

[9.1] Tiesa uzskata, ka reals brivibas atpensanas sods $aja gadfjuma pildss art savu preventivo fmkciju — panakt, lai notiesatais un citas personas
pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjunu izdarSanas. Tadel, lai aizsargatu ikviena dro§ibu un noverstu analogu parkapumu nakotng, ka ari, lai
tiktu ievérots vispargjas un generalas prevencijas princips, tiesas ieskatd, ir svarigj, lai vainigais tiktu atbilstosi sodits par izdarftajiem noziedZigajiem
nodarfjumiem ar panta sankcija paredzgto sodu — Blaicigas brivibas atpensanas veida, jo soda individualizicija i ciesi saistita arT ar likunibas principa
ievéroSanu, kas izpauzas gan pareiZd noziedZiga nodarjuma kvalifikacija, gan taisniga soda noteikSana, vadoties no soda noteikSanas visparigajiem
principiem. Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas sankcija ietverto brivibas atpensanas alternativo soda veidu noteikSana nesasniegs soda merki,
pemot vera apsidzeta persoribu.

[9.2] Tiesa neatstaj bez ieveribas faktu, ka apsiidzetais /pers. A/ ir vairakkartigi sodits par noziedzgiem nodarjumiem, izraugoties ar brivibas
atnensanu nesaistitus soda veidus, tacu agrak piespriestie kriminalsodi tika aizstati ar slaicigu brivibas atpensanu, tadgjadi nav bijusi pietiekami efektvi
resocializacijas pasakumu istenosana, ta ka Kriminallkuma visparprofilaktiska iedarbiba nav sasniegusi Kriminallikuma 35. panta definétos generalas un
specialas prevencijas uzdevunuws, ko pamato soda efektivitates kriterijs — recidivs. Lidz ar to konstatgjams, ka noziedzigos nodarjumus apsiidzetais
izdara ar zinamu regularitati, no to izdaranas vigs nevar atturéties.

Mingtie apstakli dod tiesai pamatotu secindjumu, ka apstidzetais /pers. A/ nav izpratis savu prettiesisko darbibu nepielayjanibu, nespgj ieklauties
sabiedriba, neizdarot jaunus likumparkapumus, lai gan apstidzetais atrodas ekonomiski akfiva darbspgjiga vecuna, tacu ar zemu subjektivas uzvedibas
kontroles limeni, kas dzivo péc personiska labuma principa noteikumiem, un savus socialos aspektus un intereses tendencioz risina ar prettiesiskam
darbibam, negemot véra sabiedriba pastavosas tiesbu normas un sabiedribas intereses kopuma.

[10] Ieverojot to, ka Krimnallikuma 180. panta pirmas dalas sankcija paredzets ne tikai brivibas atpensanas sods, bet ari citi soda veidi, tad
izskatamaja gadijund, nosakot brivibas atnemanas soda ilgumu, Kriminallkuma 46. panta 3.! dalas nosacjumi nav piemérojami un saskand ar
Krimnallikuma 46. panta tre$as dalas prasibam, nosakot apstidzgtajam soda meru, tiesa nem vera atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

[10.1] Saskana ar Krimnallkuma 47. panta otro dalu tiesa par apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli atzist to, ka apsiidzgtais atzinis
savu vainu un izdartto nozelojis.

[10.1.1] Tiesa nem vera, ka apsiidzetais paatringjis kriminaltiesisko attiecibu noreguléSanu, proti, izmantojis savas Kriminalprocesa likuma 21.
panta otras dalas 1. punktd minétas tiesibas uz sadarbibu un izvélgjies vienkarsaka procesa veidu, noslédzot ar prokurori vienosanos, kas pastiprina
vainas atzganu un izdarta noZelosanu. Apsiidzgtais ir izvelgjies atzit savu vainu, sasniegt kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noregulgjumu ar mazakiem
lidzekliem, kas apstiprina personas gatavibu izciest sodu un turpinat likumpaklausigu dzivi, ieverojot sabiedrisko kartibu.

[10.1.2] Tiesa uzskata, ka sodam, kas noteikts, apstiprinot prokurora un apsiidzeta vienoSanos par vainas atzZ8anu un sodu, ir jabut vieglakam,
neka sodam, kas bitu noteikts, ja lieta tiktu iztiesata vispargja kartiba, turklat izdarot pieradfjunmu parbaudi tiesas izmeklgSana. VienoSanas procesa
attieciba uz soda veidu un meéru ir tikai logiski, ka tam ir jabit vieglakam neka tradicionalaja kriminalprocesa. Tas, ka persona ir atzinusies un tadgjadi
atvieglojusi valsts darbu, pelna zinanm pretimnaks$anu no valsts puses. (G. Kiitris, VienoSanas process: no idejas lidz praksei. Jurista Vards, 30.05.2017.,
Nr. 23 (977), 13.-15. Ipp.)

[10.2] Saskana ar Krimnallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu tiesa par apsudzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli abos noziedzigajos
nodarfjumos atzist noziedzigo nodarfjunm recidivu.



Tiesa ievero, ka atbildibu pastiprinoso apstaklu esaniba i pamats bargaka soda mera piemerosanai Kriminallikuma panta sankcijas ietvaros, un
liedz tiesai tiesibas piespriest mmnimalo sodu, jo péc Krimnallkuma jegas atbildibu pastiprinosu apstaklu esaniba jau pati par sevi liedz iesp&ju tiesai
noteikt panta sankcija paredzeto minimalo sodu (Senata Kriminallietu departamenta 2006. gada 8. februara lemuns lieta Nr. SKK01-74/06).

[10.3] Ta ka apsidzetajam /pers. A/ abu noziedzigo nodarfjumu izdarSana ir atzts viens atbildibu nikstino$s apstaklis un viens atbildibu
pastiprinoss apstaklis, tad, ieverojot soda noteikSanas visparigos principus, tiesa secina, ka apstidzetajam par katra Krimnallkuma 180. panta pirnaja
dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSanu ir nosakams inkriminéta panta sankcija paredzgtais laicigas brivibas atpensanas sods, pietuvinot to
soda minimalajai robezai — Blaiciga brivibas atgensana uz 2 menesiem

[11] Krimmnallikuma 50. panta pirma dala noteic, ja persona izdarfjusi vairakus patstavigus noziedzigus nodarjjumus, tiesa, taisot spriedumu, nosaka
sodu atseviski par katru noziedzigo nodarfjumu, savukart saskana ar mingta panta otras dalas nosacjumiem, ja visi noziedzgie nodarjumi, kas veido
noziedzigu nodarfjumu kopibu, ir krimnalparkapumi vai mazak simagi noziegumi, galigais sods nosakans, ietverot vieglako sodu smagakaja vai art pilnigi
vai dalgji saskaitot piespriestos sodus. Sada gadijuma kopgjais soda apmérs vai laiks drikst parsniegt maksimilo soda apméru vai laiku, kads paredzéts
par smagako no izdaritajiem noziedzigajiem nodarjumiem, bet ne vairak ka par pusi no maksimala soda apnera vai laika, kads paredzets par smagako
no izdarttajiem noziedzgajiem nodarfjumiem

Nemot vera apstidzetas personibu, izdarito noziedzigo nodarfjumu rakstury, nekonstatgjot pasus apstaklus, kas atlautu pilriba saskaittt piespriestos
sodus vai ietvert vieglako sodu smagakaja, ieverojot soda noteikSanas visparigos principus, ka arf gemot véra iepriek§ minéto rekomendaciju, tiesa atzist,
ka Krimnallikuma 35. panta definéta preventiva soda meérka sasniegSanas nolika, sekmgjot apstidzEta tiesisko uzvedibu un jaunu noziedzigu nodarfjumu
novérsanu, /pers. A/ sods nosakams, pien€rojot daléju soda saskaitanas principu — Hslaiciga brivibas atnensana uz 3 ménesiem

[12] Izskatanss lietas ietvaros apsiidzetais tika aizturéts 2024. gada 25. februariun ar Rigas pilsétas tiesas 2024. gada 27. februara Enmunmu vipam
pienmerots apcietinajums. Lidz ar to /pers. A/ Tlaicigas brivibas atpemSanas soda izcieSanas termina ieskaitams aizturé$ana un apcietindjuma pavaditais
laiks no 2024. gada 25. februara lidz sprieduma speka stasanas dienai.

[13] Krimnalprocesa likuma 249. panta pirma dala noteic, ja procesudla piespiedu hidzekla piemeroSanas laka i zudis vai mainjies ta
piem€roSanas pamats, mainjusies pienmerosanas nosacjumi, personas uzvediba vai ir noskaidroti citi apstakli, kas noteica piespiedu hdzekla izveli,
procesa VirZiajs pienem lemumu par ta grozsanu vai atcelSanu.

Ieverojot apsiidzeta persoribu, izdarito noziedzigo nodarfjumu veidu un raksturu, ka art to, ka apstidzgtais tiek atzits par vainigu divu mazak smagu
noziegumu izdariSand, tiesa atzist, ka sprieduma izpildes nolika Iidz sprieduma speka stasanas bridim atstajans negrozits /pers. A/ pienerotais drosibas
lidzeklis — apcietinajuns.

[14] Pirmstiesas kriminalprocesa apstudzeta valsts nodroSinato aizstavibu Htenoja zverinats advokats Aivars KaparSmits, kuram saskana ar
Krimnalprocesa likuma 84. panta un Ministru kabineta 2009. gada 22. decembra noteikumiem Nr. 493 “Noteikumi par valsts nodroSinatas juridiskas
palidzibas apjomu, samaksas apmeru, atlidznamajiem izdevumiem un to izmaksu kartibu”, no valsts idzekliem izmaksajami 515 EUR, kuru atlidzinaSanas
pienakuns atbilstosi Kriminalprocesa likuma 367. panta pirmas dalas 4. punkta un 368. panta nosacjumiem, uzliekams apstidzetajam.

[15] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240. pantu elektroniskais dokuments — CD disks, kas glabajas pie kriminallietas, atstajanms glabasana pie
kriminallietas materialiem

Rezolutiva dala
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 540." panta picktas dalas 3. punktu, sesto un septito daju, Kriminalprocesa likuma 543. pantu, tiesa
nosprieda

atzt /pers. A/ par vairigu Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdariSana, kas izdarits 2024. gada 24. februard,
un, apstiprinot starp prokuroru un apsiidzeto noslegto vienosanos, sodtt ar Blaicigu brivibas atpemsanu uz 2 (diviem) meneSiem.

Atzit /pers. A/ par vaimigu Krimmnalikuma 180. panta pimaja dala paredzetd noziedziga nodarjuma izdarSand, kas izdarits 2024. gada
25. februart, un, apstiprinot starp prokuroru un apsiidzeto noslegto vienoSanos, sodt ar Blaicigu brivibas atnemsanu uz 2 (diviem) meneSiem

Saskapa ar Krimmnallikuma 50. panta pirmo un otro dalu, dalgji saskaitot piespriestos sodus, /pers. A/ noteikt galigo sodu péc noziedzigu
nodarfjumu kopibas — slaiciga brivibas atpensanas uz 3 (tris) meneSiem

Saskapa ar Krimnallkuma 52. panta ceturto dalu/pers. A/ Wlaicigas brivibas atpen®anas soda izcieSanas termipa ieskaifit aizturéSand un
apcietinajuma pavadtto laiku no 2024. gada 25. februara idz sprieduma speka stasanas dienai.

/pers. A/ piemeroto droSibas Iidzekli — apcietinajuns — atstat negrozitu Iidz sprieduma speka stasanas dienai.

Piedzt no /pers. A/ par labu valstij procesualos izdevumus 515 EUR (pieci simti piecpadsmit euro) apmera par aizstavja Aivara KaparSmita darbu,
nosakot termingu sprieduma labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas. Procesualie izdevumi (advokata darba samaksa)
ieskaitami sapémgja — Tiesu administracijas, registracijas Nr. 90001672316, konta Nr. LVO5TREL819045814800B, BIC kods TRELLV22,
maksajuma merkis: procesudlie izdevami kriminallieta Nr. 19720179224, vards, uzvards, personas kods. Maksajumu apliecinoss dokuments sprieduma
labpratigas izpildes laika iesniedzans Rigas pilsétas tiesas kanceleja.

Elektronisko dokumentu — CD disku, kas glabajas pie krimnallietas, atstat glabasana pie kriminallietas materialiem Saisinatais spriedums nav
parstdzans.

Pilno spriedumu par vienosanas procesa kartibas parkapumiem vai Krimnallikuma normu parkapumiem 10 dienu laika no pilna sprieduma
pieejanibas dienas var parsudzet Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja, iesniedzot stidzbu vai protestu Rigas pilsétas tiesa.

Pilnais sprieduns pieejams no 2024. gada 14. maijja.

Tiesnesis E. Ernstsons



