Lietas artiva Nr. C-2192-22/36
ECLILV:VRT2022:0906.C71219222.4.S
Lieta Nr. C71219222

Artiiva Nr. C-2192-22/36

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Madona 2022. gada 6. septembr1

Vidzemes rajona tiesa, tiesnese S. Babre izskatfja rakstveida procesa civillietu SIA “Intrum Latvia” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.
Aprakstosa dala

[1] Vidzemes rajona tiesa 2022. gada 29. aprili (ar precizgjumiem 2022. gada 2.septembri) sagemts prastajas SIA “Intrum Latvia” prasibas
pieteikums pret atbildetaju /pers. A/ par parada piedzinu.

[1.1] Prastaja saskapa ar Paradu arpustiesas atgiSanas likuma 6. pantu, 2013. gada 29. janvara Ministru kabineta noteikumiem Nr. 61
“Noteikumi par parada atgiiSanas izdevumu pielaujamo apmeru un izdevumiem, kuri nav atlidzmami” 2. punktu, Civillkuma 1., 1587., 1589., 1716.,
1717., 1720., 1753., 1756., 1759., 1765., 1798., 1801., 1805., 1806., 1811., 1828., 1832., 1835., 1934., 1943., 1946. pantu ludz piedZt no
atbildetaja par labu prasttajai paradu 2638,80 EUR, aizdevuma lietoSanas procentus 156,09 EUR, aizdevuma figuma administréSanas maksu 9 EUR par
laika periodu no 2017. gada 17. jilija idz2018. gada 11. augustam, likumiskos procentus 664,54 EUR par laika periodu no 2018. gada 13. februara
lidz2022. gada 25. aprilim, parada piedznas izdevamus 17 EUR, ar bridinajuma izskatSanu saisttos izdevamus 5,44 EUR, valsts nodeva 374,06 EUR,
ka arT atztt tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos sesus procentus gada no nesamaksatas parada summas par laku Iidz sprieduma
izpildei.

[1.2] Prasibas pieteikuma noradits, ka 2017. gada 29. maija starp atbildétaju uz Bigbank AS tika noslegts aizdevuma liguns Nr. 17333546/10NK
saskana ar kuru atbildétajam tika izsniegts aizdevums 3180 EUR.

Ieverojot to, ka atbildetajs neveica aizdevuma un citu no aizdevuma liguma izrietoSo maksajumu atmaksu aizdevuma figuma maksajumu grafika
noteiktaja kartiba, ka arT to, ka atbildétaja maksajumu saistibas kavejums parsniedza 30 dienas, Bigbank AS atbilstosi aizdevuma figumam noteikumiem
2018. gada 12. februart vienpusgji atkapas no aizdevuma liguma un pieprasia tilitgju parada samaksu.

[1.3]2017. gada 15. decembristarp Bigbank AS un SIA “Intrum Latvia” tika noslegts cesijas figuns, saskana ar kura nosacfjumiem prasitaja
ieguva prasjumna tiesibas vz atbildetaja saistibam ar visam blakus tiesibam

[2] 2022.gada 2.septembri tiesa sagemts prasibas pieteikuma precizejums, kura noradis, ka péc prasibas celSanas, atbildétajs veicis maksajumus
400 EUR apmera no 2017.gada 29.maija noslégta Aizdevuma Tiguma N.17333546/10NK izrietoso saistbu dalgjai izpildei, kas novirziti likumisko
procentu dajgjai dz&sanai.

Nemot véra minéto, prastaja [odz tiesu piedztt no atbildétaja aizdevuma summas paradu 2638,80 EUR, aizdevuna lietoSanas procentus 156,09
EUR, aizdevuma figuma administréSanas maksu 9 EUR, likumiskos procentus 264,54 EUR, parada piedzias izdevumus 17 EUR, valsts nodevu 374,06
EUR un ar bridinajuma izskatiSanu saistttos izdevunu 5,44 EUR, pavisam kopa piedzt 3464,93 EUR. Ka arf lidz atztt tiesibas par laiku Iidz sprieduma
izpildei sanemt likumiskos seSus procentus gada no nesamaksatas parada summas par laku idz sprieduma izpildei.

[3]12022. gada 9. maija atbildetajam uz deklarto dzivesvietu nosiifits prasibas pieteikums, nosakot terminu rakstveida paskaidrojunmu sniegSanai.
Tiesas noteiktaja termina, ne art idz lietas izskatiSanai, atbildétajs paskaidrojumus par celto prasibu nav iesniedzis.

Ar Vidzemes rajona tiesas 2022. gada 15. jiinjja lemunmu lieta nolikta izskatiSanai rakstveida procesa 2022. gada 6. septembri.

Lieta nav konstat&jami Civilprocesa likuma 209. panta un 210. panta noraditie iemesli lietas izskatSanas atlikSanai un i iesp&jans izskattt lietu
rakstveida procesa.

Motivu dala

[4] Tiesa, parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, novert€jusi tos kopsakara, atzist, ka prasiba ir apmiernama pilniba.

[5] Civilprocesa likuma 10. panta pirmaja dala noteikts, ka puses savas tiesibas realiz€ sacikstes forma.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93. panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunus.
Prasttajam japierada savu prasjunmu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

Chivilprocesa likuma 96. panta piekta dala noteikts, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

[6] Atbilstosi Civillikuma 1402. pantam saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma. Saskana ar
Civillikuma 1590. pantu katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildSanu,|..].

Chvillikuma 1934. panta noteikts, ka ar aizdevama ligunm jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana fpasuma, ar pienakumu atdot
sapento tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Lieta nav strida, ka 2017. gada 29.maijja starp atbildétaju un aizdeveju Bigbank AS tika noslegts aizdevuma figums Nr. 17333546/10NK, saskana
ar kuru atbildétajam tika izsniegts aizdevurms 3180 EUR.

Liguma, ta noteikumos, ka arT maksajumu grafika ir noteikta pamatsummas atmaksasanas, ka ar procentu aprekinasanas un nomaksas apmers un
kartiba. Atbildetajs ar tiem ir iepazinies un apliecingjis ar parakstu, ka tiem piekrit. Tatad — saskana ar ieprick§ minéto Civillikuma 1587.pantu vigai ir
pienakums savas saistibas pildt.

Starp pusém noslegtais tiesiskais darfjums atbilst Civillikuma 1934. panta noteikumiem un katra no pusém var prastt liguma izpildi saskana ar
Civillikuma 1590. pantu.

[7] Civillikuma 1589. pants noteic, ka vienpus€ja atkapSanas no liguma ir pielaizana tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma rakstury, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likunrs, vai arTkad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.
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Aizdevuma Tiguma vispargjo noteikumur 2.1.1. punkta noteiktas aizdevéja tiesibas vienpusSji atkapties no liguma un pieprastt tilt€ju parada
atmaksu, ja aizgengjs ir nokavejis no figuma izrietosas maksajuma saisfibas izpildi vairak ka 30 dienas.

Sads nosacijums ir atbilstoss Civillikuma 1589. panta prasibam un atbildétajs noradito kavajumu ir pielavis.

No lietas materialiem pievienota 2018. gada 9. februara pazinojuma izriet, ka prasitaja ir pazinojusi atbildétajam par atkapSanos no aizdevuma
liguma sakara ar to, ka atbildetajs no iguma izrietoSo maksajumu saistibu izpildi kave vismaz 30 dienas. Prasitaja inforngja, ka atbildétaja parads i
3252,13 EUR un bridina, ka ja parads netiks atmaksats un netiks sanemti pamatoti iebildumi pret parada esamibu noteiktaja termina, aizdevejs bus
spiests parada piedzinu uztict parada atgiiSanas pakalpojumus sniedzoSiem uznémumiemn, vai versties tiesa ar prasibu par parada piedzinu.

Tadgjadi secinams, ka prasitaja vienpusgji i atkapusies no liguma, ieverojot Civillikuma 1589. panta noteikumus un aizdevejas un atbildétajas
starpa noslegta figuma nosacijumus, attiecigi par to pazinojot atbildétajam

[8] Atbilstosi Civillikuma 1587. pantam tiesigi noslegts iguns uzliek idzgjiem par pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smagums, ne
ar1velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaudejumus.

Savukart saskana ar Civillikuma 1838. panta noteikto, samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Civillikuma 1943. panta noteikts, ka aizpémgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vigs saneémis. Atbildetajs, parakstot
aizdevuma figumu, i iepazinies ar ta noteikumiem, uzémies taja paredzetas saistibas. Atbildetajs apzinajas, ka ir saneémis un aizdeveja vigam ir izsniegusi
aizdevumu, turklat aizdevuma figums nav apstridéts.

Liguma pamatnoteikumos figunsledzgji ir vienojusies art par kmeénesa administréSanas maksas apmeru 3 EUR nenest, kas ieklauta arT aizdevama
ligumam pievienotaja maksajuma grafika.

Prasttaja ir izpildijusi savas no aizdevuma liguma izrietosas saisfibas, izsniedzot atbildetajam aizdevunu. Savukart atbildetajs nav izpildyjis no iguma
izrietosas saistibas un nav atmaksajis izsniegto aizdevuma sumnu un citus no aizdevuma figuma izrietoSos maksajumus. Atbildetajs nav apstridgjis to, ka
tika pielauts no aizdevuma liguma izrietoSo saistibu izpildes kavejums un to, ka ne prastajas 2018. gada 9. februara pazigojuma par atkapsanos no
liguma, ne 2018. gada 29. marta bridinajuma noraditajos terminos kavetie maksajumi netika veikti. Ari Iidz lietas aizskatSanai pec bifibas tiesa nav
sapenti pieradijun, kas apstiprinatu, ka atbildetajs i veicis saistibu izpildi pilna apmera.

Nemot vera lieta noskaidroto, prasiba par parada 2638,80 EUR un aizdevuma figuma administréSanas maksas 9 EUR piedzigu ir apmierinama
pamatojoties uz Civillikuma 1838., 1943. pantu.

[9] Prasiba dala par arpustiesas parada piedzinas izdevunu piedzigu 17 EUR ir apmierinama, pamatojoties uz Paradu arpustiesas atgiiSanas likuma
6. pantu un Ministru kabineta 2013. gada 29. janvara noteikunmu Nr. 61 “Noteikumi par parada atgiiSanas izdevumu pielaujamo apmeru un izdevumiem,
kuri nav atlidzinami” 2.1 un 2.2. apaks$punktu.

[9.1] Pamatojoties uz Civillikuma 1765. pantu ir apmierindmas prasitaja prasiba par likumisko nokavejuma procentu 664,54 EUR piedzinu, kas
aprekinati par laika periodu péc vienpusgjas aizdeveja atkapsanas no liguma no 2018. gada 13. februara lidz 2022. gada 25. aprilim

[9.2] Pamatojoties uz Civillikuma 1753. pantuun 1756. pantu, ir apmierindma prasitaja prasiba par aizdevuma lietoSanas procentu piedzinu 156,09
EUR par laika perioduno 2017. gada 15. septembra lidz2018. gada 12. februarim

[10] Nemot vera, ka atbildetajs iebildumus par celto prasibu pec biitibas nav celis, tiesai nav pamata apSaubtt ne iepriekS min€to pamatparada un
procentu sumnu, ne arT faktu, ka Iidz $im atbildétajs maksajumus pilnd apmera nav izdarjjis. Lidz ar to atzistans, ka atbildétajam ir pienakuns izpildit
savas neizpilditas saistibas, ka tas noteikts Civillikuma 1587. panta, ka art saskana ar Civillkuma 1943. pantuun 1946. panta pirmo dalu.

[11] Saskana ar Civillikuma 1793. pantu prasgjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek pec tiesiska darfjuma, vienalga, vai
kreditors to nosledzis uz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi.

Atbilstosi Civillikuma 1805. pantam cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiestbbam un uz §2 pamata rikoties ar prasgjumu, cedet to
savukart citam un izlietot to pret paradnieku.

Prasttaja SIA “Intrum Latvia™ tiesibas prast no atbildetaja un Bigbank AS starpa noslegta aizdevuma figuma Nr. 17333546/10NK  izrietoSo
saistibu izpildi pamatotas ar lieta iesniegtajiem dokumentiem par prasjuma tiesibu cesiju. Atbilstosi pieteikumam pievienotajam 2017. gada 15. decembra
cesijas igumam un ta pielikumam Nr. 1 Bigbank AS no figuma Nr. 17333546/10NK izrietosas prasijuma tiesibas pret /pers. A/ ir nodevusi STA “Intrum
Latvia”.

Ar 2018. gada 9. februara kreditora mainas pazinojunu prasitaja ir informgjusi atbildetaju par cesiju un atlikuso paradsaistibu apmeru.

2018. gada 19. marta atbildetajam nostfits Bridinajuns, noradot kopgjo parada summm 2975,36 EUR.

[12] Atbilstosi Civillikuma 1759. panta 1. punktam un Civilprocesa likuma 195. panta noteiktajam, ka art ieverojot Senata Civillietu departamenta
senatoru kopsapulces 2021. gada 15. decembra lenmunu, kuram, pamatojoties uz likuma , Par tiesu varu” 49.1 panta treSo dalu, i skaidrojoss raksturs,
prasitajai nosakamas tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanent likumiskos 6 % gada no visas ar spriedumu piedztas
summas, ar nosacjum, ka So likumisko kavejuma procentu picauguins apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis piedzitas summas
lietunmu.

[13] Saskana ar Civilprocesa likuma 41. pantu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Tadgjadi no atbildétaja par labu prasttajai, atbilstosi Civilprocesa likuma 41. panta pirmajai dalai un 39. panta pirmas dalas 5. punktam, ir
piedzenami tiesas izdevumi 374,06 EUR.

Lietas iztiesasanas gaita raduSos ar lietas izskatanu saistito izdevumu faktiskais apmérs ir 9 EUR, tadgjadi, ievérojot Civilprocesa likuma 42. panta
pirmas dalas noteikumus, no atbildétaja valsts ienakumos piedzenami ar lietas izskatianu saisfitie izdevumi 9 EUR.

[14] Prastaja lidz piedztt no atbildétaja ari ar bridinajuma izsniegSanu saistitos izdevunmus 5,44 EUR, kas radusSies, iesniedzot tiesa pieteikumu par
saistibu piespiedu izpild&anu bridingjuma kartba saskand ar Civilprocesa likuma 50.! nodaju. Lietas materialiem pievienots 2019. gada 12. februara
Vidzemes rajona tiesas tiesneses lemums ar kuru prasitaja prasibas pieteikums par saistibu piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba pret atbildetaju
atstats bez izskatRanas pamatojoties uz Civilprocesa likuma 406.° pantu, ta ka tiesa sanemts pasta pakalpojuma sniedzgja pazinojums, ka bridingjunma
izsniegSana atbildétajam nav iespgjama — beidzies glabasanas termipS. Lidz ar to, secinams, ka ieprickSminétie izdevumi ir zmantoti bridinajuma
nosiitBanai atbildetajam cita tiesvediba — lieta Nr. 3-12/0711-19 un nav uzskatami par Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5. punkta minctajiem
ar ST lietas izskatanu saistitajiem izdevumiem

Civilprocesa likums neparedz ar bridinajuma izsniegsanu saistito izdevumu atlidzinasanu gadijuma, ja pieteikuns par saistibu piespiedu izpildSanu
bridinajuma kartiba atstats bez izskatanas, un Sie izdevumi nav ieskaitami Civilprocesa likuma 39. panta pirmaja dala paredzetajos ar lietas izskatSanu
saistitajos izdevumos, kas maksajami, celot prasibu pret to pasu paradnieku.

Nemot veéra noradito, nav pamata piedztt no atbildétaja par labu prasitajai tiesas izdevunmus— ar bridinajuma izsnieg§anu saisttos izdevumus 5,44
EUR, kas prasitajam radusies cita lieta.



Ta ka pamatprastjums tiek apmierinats pilniba, bet ar bridindjuma izsniegSanu saistitie izdevumi nav patstavigs prasjuns, So izdevunu piedzinas
noraid8ana nav pamats tiesas izdevumu piedzinai proporcionali tiesas apmierinato prasfjumu apmeéram saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmas
dalas noteikumiem.

[15] Pamatojoties Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajam nosakams 10 dienu terming no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma
labprafigai izpildei.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. pantu, 92.-97.pantu, 193.pantu, 199. pantu, 204. pantu,

tiesa nosprieda

apmierinat pilniba SIA “Intrum Latvia” prasibu pret /pers. A/ par parada piedzigu.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Intrum Latvia”, registracijas Nr. 40203088409, paradu 2638,80 EUR,
aizdevuma figuma administréSanas maksu 9 EUR, parada atgiiSanas zdevunus 17 EUR, aizdevuma lietoSanas procentus 156,09 EUR par laika periodu
no 2017. gada 15. septembra Iidz2018. gada 12. februarim, likumiskos nokav&juma procentus 264,54 EUR par laika periodu no 2018. gada 13.
februara fidz 2022. gada 25.aprilim, tiesas izdevunus 374,06 EUR, kopa 3459,49 EUR (trs tikstoSi Cetri simti piecdesmit devini ezro un 49 centi).

Noteikt, ka samaksa veicama SIA “Intrum Latvia”, regstracijas Nr. 40203088409, AS ‘Luminor Bank” norekinu konta Nr.
LV43RIKO0000081667899.

Atzit SIA “Intrum Latvia”, re@istracijas Nr. 40203088409, tiesibas sanemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6 % gada no
visas ar spriedumu piedZitas summas, ar nosacfjumu, ka $o likumisko kavgjuma procentu picaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzuns
sasniedzis piedzitas summas lichumu.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 9 EUR (devini euro).

Ar lietas izskafBanu saistitie izdevumi iemaksajami — Sanémgjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, Sanén€ja iestade: Valsts kase, BIC
kods TRELLV22, konta numurs LVS1TREL2190458019000. Maksajuma merki janorada iep@mumu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499 un
civillietu identificgjosa informacija.

Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka staSanas dienas.

Noraidtt prasibu dafa par ar bridinajuma izskafSanu saistito izdevumu 5,44 EUR (pieci euro 44 centi) piedzigu no atbildetaja.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas 2022. gada 6. septembra,
iesniedzot stidzibu Vidzemes rajona tiesa.

Sprieduma pieejanibas tieSsaistes sistéma datums — 2022. gada 6. septembri.

Tiesnese S. Babre
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