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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2021.gada 20.aprilt

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas koleégjja $ada sastava

tiesnese Smaida Glazere,

tiesnese Tamara Broda,

tiesnese Diana Dumbre,

rakstveida procesa izskatfja krimnallietu saistiba ar Rigas Pardaugavas prokuratiiras prokurores V.Darvinas iesniegto apelacijas protestu par Rigas
pilsétas Pardaugavas tiesas 2020.gada 22.decembra spriedunm.

Apraksto$a dala

[1] Ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2020.gada 22.decembra spriedumu /pers. B/ atzita par vainigu noziedzigu nodarjumu izdarana,
kas paredzeti Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala un 180.panta pirmaja dala (Cetri noziedzigi nodarjjumi), un sodita péc Kriminallikuma 180.panta
pirmas dalas (2019.gada 19.0ktobrl) ar brivibas atpensanu uz etriem menesSiem, pec Krimmnallikuma 180.panta pirmas dalas (2019.gada 23.oktobr1) ar
brivibas atpensanu uz Cetriem meneSiem, pec Krimnalikuma 180.panta prmas dalas (2020.gada 27 janvarl) ar brivibas atpensanu uz Cetriem
meneSiem, péc Krimmalikuma 180.panta pirmas dalas (2020.gada 24.februari) ar brivibas atpensanu uz Cetriem meneSiem, pec Krimmallikuma
175.panta pirmas dalas (2020.gada 24.februari) ar brivibas atnemSanu uz pieciem ménesiem

Saskana ar Kriminallkuma 50.panta pirmo un otro dalu p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas dalgji saskaittti piespriestie sodi un galigais sods
noteikts brivibas atpensana uz vienpadsmit méneSiem

Saskana ar Krimmallikuma 50.panta piekto daju augstak minétajam sodam dalgji pieskaitits sods p&c 2020.gada 16.novembra Rigas pilsétas
Latgales priekspilsétas sprieduma un galigais sods noteikts brivibas atpensana viens gads un viens menesis.

Saskana ar Krimnallikuma 52.panta pirmo un piekto daju soda izcieSana ieskaitits aiztwreSana pavadtais laiks 2019.gada 23.augusta, no
2019.gada 30.oktobra lidz 2019.gada 1.novembrim, no 2020.gada 7.februara lidz 2020.gada 9.februarim, no 2020.gada 24.februara idz 2020.gada
26.februarim, no 2020.gada 23.oktobra fidz 2020.gada 21.decembrim. Sodu skaitit no 2020.gada 22.decembra.

Drosibas Iidzeklis — nodosanu policijas uzraudziba - grozits uz apcietinajumu idz sprieduns stasies likuniiga speka.

Piedztas kaitSjuma kompensacijas par labu cietuSajiem SIA /Nosaukums A/EUR 349,96, AS /Nosaukums B/ EUR 93,92 un SIA
/Nosaukuns C/ EUR 182,99 apnera.

IZlemti jautajumi par procesulajiem izdevumiemun lietiskajiem pieradgjumiem.

[2] Par pirmas instances tiesas spriedumu Rigas Pardaugavas prokuratiiras prokurore Vija Darvina iesniedza apelacijas protestu dala par
noteikto sodu. Sprieduns neatbilst Kriminalprocesa likuma 511.un 512.pantu prasibam, jo nav likuniigs dala par galigd soda noteikSanu un dala par
izciesta soda ieskaitiSanu /pers. B/ soda termina.

[2.1] Prokurore norada, ka pirmas instances tiesa nepamatoti brivibas atpensanas soda termina ieskaifjusi laika periodu no 2020.gada
28.novembra Iidz 2020.gada 21.decembrim Tapat tiesa nav pietickami izvertgjusi noziedziga nodarfjuma raksturu un vainigas personibu, nosakot galigo
sodu pec Krimnallikuma 50.panta piektas dalas. Nosakot sodu /pers. B/, tiesa formali ir ieverojusi Kriminallikuma 46.panta noraditos soda noteikSanas
visparigos principus. /pers. B/ ieprieks jau vairakkart sodita par mantiska rakstura noziegunu izdarSanu, atrodoties briviba, turpinajusi izdarit jaunus
noziedzigus nodarfjumus, tade] noteiktais galigais sods saskana ar Krimnallkuma 50.panta pickto dalu brivibas atpensana viens 1 gads 1 menesis
neatbilst soda noteikSanas visparigiem principiem un soda merkim

[3] Rigas Pardaugavas prokuratiiras prokurore Vija Darvina iesniedza rakstveida viedokli par apelacijas protestu, noradot, ka uztur
iesniegto apelacijas protestu.

[4] Apstdzeta /pers. B/ iesniedza viedokli, noradot, ka loti nozZElo izdartto, turpmék vairs neizdaris noziedzigos nodarfjunus. Lidz nenoteikt
parak bargu sodu.

Motivu dala

[5] Tiesas kolegija at7ist, ka apelacijas protests ir apmierinams. Pirmas instances tiesas sprieduns ir atcelams dala par galiga soda noteik$anu un

dala par izciesta soda ieskaitSanu /pers. B/ soda termipa. Pargja dala pirmas instances sprieduns  atstajans negrozts.
[6] Krimmnallieta pirmas instances tiesa iztiesata, neizdarot pieradjumu parbaudi tiesas zmeklesana, ka to noteic Kriminalprocesa likuma
499.pants. Pieradijumu parbaudes neizdarSanas procesuala batiba un sekas procesa iesaisfitajam personam tika izskaidrotas. Tiesas kolegja atzist, ka

[7] Tiesas kolegjja, izvertjot apelacijas protesta izklasttos argumentus, atzist, ka pirmas instances tiesa saskapa ar Kriminallikuma
52.panta pirmo un piekto daju nepamatoti brivibas atpensanas soda termina ieskaitfjusi laika periodu no 2020.gada 28.novembra lidz2020.gada
21.decembrim

[7.1] Tiesas kolegjja pievienojas apelacijas protesta noraditajam, ka 2020.gada 22.decembri, kad Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa tika
izskattta kriminallieta Nr./numurs/ konstatéts, ka /pers. B/ ar 2020.gada 2.septembra Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas spriedumu atzta par
vainigu tris noziedzigu nodarfjumu izdariSana, par ko atbildiba paredzeta Krimnallikuma 180.panta, un sodtta ar brivibas atgensanu uz 4 meneSiem, un ar
2020.gada 4.novembra Rigas pilsetas Vidzemes priekSpilsétas tiesas spriedunm atzta par vairigu piecu noziedzigu nodarjumu izdar§ana, par ko
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atbildba paredzeta Kriminallkuma 180.panta, un sodita ar brivibas atpensanu uz 11 meneSiem Ieprick$minétajos spriedumos /pers. B/ dro§ibas
lidzeklis - apcietingjuns atstats speka lidz spieduma speka stasanas bridim 2020.gada 2.septembra Rigas pilsGtas Vidzemes prickSpilsétas tiesas
spriedums un 2020.gada 4.novenmbra Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas spriedums uz kriminallietas Nr./mumurs/ izskatSanas dienu nebija
stajies speka.

[7.2] Ka noradits 2014.gada 24.aprila Latvijas Republikas Augstakas tiesas Krimmnallietu departamenta lemunmu lieta Nr.SKK-8/2014, ka
gadijumos, kad notiesatajam, kur§ izcieS brivibas atpensanas sodu saskana ar ieprieks€jo spriedumu, jaunaja lieta tiek piemerots droSias hidzeklis -
apcietinajuims - soda izcieSana pec ieprieksgja sprieduma tiek partraukta, jo apcietinajumam un brivibas atpensanai ir atskirigi merki un personas
vienlaicigu atrasanos apcietinatd un notiesata statusos likums neparedz, turklat apcietinajuma piemeroSana i versta uz personas, kas izcie§ brivibas
atpemSanas sodu, tiesibu papildu ierobezosanu.

[7.3] Tiesas kolegjja pievienojas apelacijas protesta noraditajam viedoklim, ka neizciestais sods péc iepriekséja sprieduma tiek rékinats uz
emuma par apcietinajuma piemeroSanu piegensanas dienu, savukart apcietinajuma laiks saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu tiek ieskaitits
soda termina jaunaja lieta.

[7.4] Tadgjadi saskapa ar Krimnalikuma 52.panta ceturto un piekto dalu/pers. B/ brivibas atpemSanas soda termipa jaieskaita
aizturéSana pavadtais laiks no 2020.gada 7.februara idz2020.gada 9.februarimun no 2020.gada 24.februara [idz 2020.gada 26.februarim, un
aizturéSana un apcietindjuma pavadtais laiks péc Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2020.gada 16.novembra sprieduma - 2019.gada
23.augusts, no 2019.gada 30.oktobra idz2019.gada 1.novembrimun no 2020.gada 23.oktobra lidz 2020.gada 27.novembrim

[8] Tiesas kolegija secina, ka pirmas instances tiesa, nosakot galigo sodu péc Kriminallikuma 50.panta piektas dalas, nav pietiekami
izvertejusi noziedziga nodarfjuma raksturu un vairigas personibu. Nosakot sodu /pers. B/, tiesa formali ir ieverojusi Krimmnallikuma 46.panta noradttos
soda noteikSanas visparigos principus, lidz ar to apstidzetajai ir noteikts parak viegls sods.

[8.1] Tiesas kolegija norada, ka saskana ar Kriminallikuma 46.panta pirmo dalu sodu nosaka tada apmeéra, kadu par izdarto noziedzigo
nodarfjumu paredz $a likuma seviskas dalas attieciga panta sankcija, ieveérojot $2 likuma visparigas dalas noteikumus.

Savukart Krimnallikuma 46.panta otraja dala noteikts, ka, nosakot soda veidu, nem véra izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu un radito
kaitSjunu, ka ari vairiigd persoribu.

Mingta panta tre$aja dala noteikts, ka, nosakot soda méru, nem vera atbildibu nikstinosos un pastiprino$os apstaklus.

[9] Pirmés instances tiesa saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apstidzetas atbildibu mikstinosu apstakli atzinusi savas vainas
atZBana un noZlu par izdarito. Nosakot sodu, tiesa néma vera to, ka, saskana ar Krimmalprocesa likuma 21.pantu, pirmas instances tiesa apstdzeta ir
izmantojusi savas tiesibas sadarboties ar procesa virZiaju, jo izvelgjas vienkarsaku procesa veidu.

[10] Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apsiidzetas atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzinusi, ka visi vigai
inkriminétie noziedzigie nodarfjumi veido noziedzigu nodarfjunu recidivu.

[11] Pirmas instances tiesa pamatoti konstatSjusi, ka saskana ar Kriminallkuma 7.panta treSo dalu, Cetri Kriminllikuma 180.panta
paredzetie noziegumi, ir mazak smagi noziegumi, bet Krimmallikuma 175.panta pirmaja dala paredzetais noziedzigais nodarjumus, ir mazak smags
nozieguis.

[12] Pirmas instances tiesa, nosakot soda veidu, pamatoti secindjusi, ka apstidzetajai sods nosakams brivibas atpensanas veida atbilstosi
Krimnallikuma 175.panta pirmas dalas un 180.panta pirmas dalas sankcijam

[13] Tadu, tiesas kolegjjas ieskata, pirmas instances tiesa nepamatoti secinajusi, ka tiesa ir guvusi parliecibu, ka tieSi un tikai $ads galiga soda
mers var sasniegt Krimnallikuma noteikto soda merki, krimmnaltiesisko attiecibu taisriigu noregulgjunmu, un panakt, ka apsiidz&ta /pers. B/ turpmak
atturésies no jaunu noziedzigu nodartjumu izdariSanas.

[13.1] Tiesas kolEgja secina, ka pirms instances tiesa nav némusi véra un izvertgjusi to, ka apsudzeta ieprieks jau vairakkart sodita par
mantiska rakstura noziegumu izdarsanu, atrodoties briviba, turpinajusi izdartt jaunus noziedzigus nodarjumus.

[13.2] Tiesas kolegjja atzist, ka apstidzeta nav radijusi parliecibu, ka ir nostajusies uz labosanas cela un iepricks€jie sodi nav sasniegusi savu
merki, tie nav bijusi pietickami efektivi, un nav sasniegts Krimmallikuma 35.panta defingtais prevencijas uzdevumus. Apsiidzeta pec ieprieckse€jo sodu
izcieSanas ir turpinajusi izdartt jaunus noziedzigus nodarfjumus. PEdgjo reiz ar 2020.gada 16.novenbra Rigas pilsetas Latgales priekSpilsétas spriedunmu
noteiktais sods nav izciests, sodanibas nav dzestas. Tadgjadi apstidzeta norada vz savu nihilistisko attieksmi pret sabiedriba nodibinatajam uzvedibas
normam un likumu.

[13.3] Tiesas kolegja secina, ka konkrétaja situacija nav nekada pamata uzskatt, ka, piemgrojot apstidzgtajai pirméis instances sodu
brivibas atpensanu uz 1 gaduun 1 menesi, tiks sasniegts soda merkis.

[13.4] Tiesas kogija secina, ka galigais sods apsiidzetajai, piemérojot Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, nosakams tada apméra, ka to
pirmas instances tiesa un apelacijas protesta ligusi prokurore, proti, 1 gads un 4 menesi. Tikai pienm€rojot $adu sodu tiks panakts Krimmnallikuma
35.panta otraja dala paredzetais soda merkis. Ar §adu soda meru bls ieverotas sabiedriskas droSibas intereses, ka arT §ada soda veida un mera
pienerosana bis visefekfivaka, lai iesp&jami panaktu, ka apsiidzeta turpmak pildis likumus un attur€sies no jaunu noziedzigu nodarjumu izdarSanas. Cits
soda veids un mers minéto merki nesasniegs.

[13.5] Tiesai ir pienakums noteikt vainigajai personai tiesisku, pamatotu un taisnigu sodu saskana ar Krimnallikuma 46.panta noraditajiem
soda noteikSanas visparigajiem principienm, ievérojot Krimnallikuma 35.panta noteikto soda merki. Tiesai nav pienakums ikreiz noteikt vainigajam
visvieglako likuma paredzeto sodu, piemerojot visus iesp&jamos labveligos likuma nosacijunus (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu
departamenta 2018.gada 19. janija Lemums lieta Nr. SKK-J-348/2018).

[14] Tiesas kolegjja uzskata, ka ieprieks noteiktie sodi nav atturgjusi apsudzeto no prettiesiskas ricibas un jaunu noziegumu izdariSanas,
inkrimin€tajiem noziegumiem nav konstatgjams gadijuma raksturs, kas butiba apstiprina par apsiidzetas personibu iegiitds zinas — apsiudzeta savus
socialos aspektus un intereses tendencioz risina ar prettiesiskam darbibam, ignor&jot sabiedriba pastavosas tiesbu normas un sabiedribas intereses
kopuma. Tiesas kolegijas ieskatd, apsfidz&ta nav motivéta piepemt sava dzivé raciondlakus, saprafigakus un ilgtermina adekvatakus lEmumus
findamentalai persoribas izaugsmei — resocializacijai, ko faktiski apstiprina soda efektivitates kritérijs — recidivs. Tadgjadi tiesas kolegjja kritiski verte
apsiidzetas noraditos apstaklus, ka nakotn€ vairs neizdaris noziedzigos nodarfjumus.

[15] Tiesas kolegjja secina, ka apstidzetas noradito apstakli, ka Joti noZlo izdarito, pirmas instances tiesa ir pemusi Vera, atzstot to par
atbildibu nikstinosu apstakli. Lidz ar to atkartoti apelacijas instances tiesa mingtais apstaklis nav vertejams.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 563.panta 1.! dalas 2.punktu, Kriminllietu tiesas kolegija
nosprieda



atcelt Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas 2020.gada 22.decembra spriedumu dala par noteikto galigo sodu un dala par izciesta soda ieskaitSanu
soda termina.
Saskapa ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu noteiktajam sodam dalgji pieskaittt sodu, kas noteikts ar Rigas pilsetas Latgales
priekspilsétas tiesas 2020.gada 16.novembra spriedun, un galigo sodu /pers. B/ noteikt - brivibas atpensanu uz 1 (vienu) gadu 4 (Cetriem) meneSiem
Saskana ar Krimnallikuma 52.panta ceturto un piekto daju /pers. B/ brivibas atpensanas soda termina ieskaittt aizturéSana pavadtto laku
no 2020.gada 7.februara idz 2020.gada 9.februarimun no 2020.gada 24.februara idz 2020.gada 26.februarim, ka art aiztur€$ana un apcietinajuma
pavadto laiku p&c Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2020.gada 16.novembra sprieduma - 2019.gada 23.augustu, no 2019.gada 30.oktobra
lidz2019.gada Lnovembrimun no 2020.gada 23.oktobra Iidz 2020.gada 27.novembrim
Pargja dala spriedumu atstat negrozitu.
Spriedunu var parsidzet 10 dienu laika kasacijas kartba Augstakaja tiesa Kriminalprocesa likuma 574., 575.panta paredzetajos
gadijumos, iesniedzot kasacijas stidzibu vai protestu Rigas apgabaltiesa.
Nolemuma pieejanibas diena - 2021.gada 20.aprilis.
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