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izskatija atklata tiesas sédé Riga, Abrenes iela 3 civillietu /Nosaukums C/ prasiba pret SIA /Nosaukums A/ par parada un ligumsoda
piedzinu

konstatéja

2013.gada 12.decembri Tiesu administracija (turpmak teksta ari prasitajs) céla tiesa prasibu pret SIA /Nosaukums A/ (iepriekS€jais
nosaukums ,/Nosaukums B/’ (turpmak teksta art atbildétajs) par parada un ligumsoda piedzinu.

Prasibas pieteikuma ir noradts, ka 2007.gada 5.oktobrT prasitajs un atbildétajs (iepriekSejais nosaukums SIA ,/Nosaukums B/’
noslédza igumu Nr. 10-4/162 par tiesu iestazu pieprasijumu apstrades sistémas izstradi un ievieSanu (turpmak — ligums).

AtbilstoSi lguma 1.1. punktam atbildétajs apnémas veikt tiesu iestdzu pieprasijumu apstrades sistemas (turpmak — Sistéma)
izstradi, piegadi un ievieSanu ar saviem spékiem un materialtehniskajiem ldzekliem, ievérojot lguma noteikumus (turpmak - darbs).

Saskana ar lguma 1.2. punktu atbildétajs uznémas saistibas izpildt trfis ménesu laika no liguma abpuséjas parakstiSanas briza, t.i. lidz
2008. gada 4. janvarim.

Liguma 4.1. punkts paredz, ka par darba izpildi puses sastada un abpuséji paraksta darba pienemSanas-nodoSanas aktu.

Atbilstosi lguma 4.2. punktam pirms darba pienems$anas-nodoSanas akta parakstiSanas, pasititajs (Prasiajs) 10 darba dienu laika
péc darba pabeigSanas un darba pienems$anas - nodoSanas akta iesniegSanas veic Sistémas testéSanu, ka ari citas darbibas darba
izpildes atbilstibas novértejumam liguma noteikumiem.

Atbildetajs savas saistibas llguma noteiktaja termina neizpildja - darbu liguma noteiktaja termina nepaveica un prasitajam nenodeva.

Nesanemot atbildétaja darba rezultatu, prasitajs 2008.gada 2.septembri nositija atbildétajam véstuli Nr. 1-18.2/1024, kura noradija uz
neizpilditajam atbildétaja saistibam, vienlaikus aicinot atbildétaju dz 2008.gada 12. septembrim izpildit darbu.

2008. gada 5. septembrt atbildétajs pieteica prasitajam darba izpildi un pirmo reizi iesniedza darba pienemSanas - nodoSanas aktu
parakstiSanai. AtbilstoSi lguma 4.2. punktam prasiajs pirms darba pienemSanas - nodoSanas akta parakstiSanas veica darba
izpildes parbaudi, kuru veicot, konstatéja darba izpildes trikumus.

levérojot minéto, Prasitajs nepienéma darbu un neparakstija darba pienemSanas - nodoSanas aktu. Par darba izpildes trGkumiem
prasitajs informéja atbildétaju 2008. gada 16. septembra véstulé Nr. 1-18.2/1079 un lidza atbildétaju dz 2008. gada 22. septembrim
novérst darba trikumus un nodot darbu prasitajam atkartoti.

2008. gada 22. septembrT atbildétajs atkartoti pieteica prasitajam darba izpildi un iesniedza darba pienems$anas - nodoSanas aktu
parakstiSanai. 2008. gada 29. septembri prasiajs parbaudija darba izpildi - veica sisttmas darbibas testéSanu - un konstatéja
sisttmas darbibas k|ldas. levérojot minéto, prasitajs 2008.gada 22.septembri pieteikto darba izpildi nepienéma un iesniegto darba
pienemsanas-nodosanas aktu neparakstia.

2008. gada 2.oktobrT atbildétajs treSo reizi pieteica prasitadjam darba izpildi un iesniedza darba pienemSanas — nodoSanas aktu
parakstidanai.

2008. gada 3.oktobrT prasttajs, veicot sistémas testéSanu, konstatéja, ka sistéma joprojam darbojas kludaini. Lidz ar to prasiajs
darbu nepienéma un darba pienemSanas - nodoSanas aktu neparakstija, bet sagatavoja defektacijas aktu, kura noradija darba
izpildes trikumus, to apjomu un novérSanas terminu - 2008. gada 14. novembri, nositot to atbildétajam

2008.gada 20.novembrT prasttajs sanéma atbildétaja 2008. gada 12. novembra véstuli, kura atbildétajs noradija, ka nevar nodroSinat
Sistémas defektu novérSanu lidz 2008. gada 14. novembrim, tas ir, lguma 4.3.punkta noteiktaja termina - piecu darba dienu laikad no
briza, kad pasititajs ir informéjis izpilditaju par trikuma un/vai defekta esamibu. Atbildétaja piedavatais defektu novérSanas termins



bija 2009. gada 1. marts.

levérojot ilgstoSo darba izpildes kavéjumu un to, ka atbildétajs lguma 4.3.punkta noteiktaja termina darba trikumus novérst nevargja,
prasitajs pamatojoties uz lguma 8.4. punktu izbeidza ligumu vienpusgji, pazinojot par to atbildétdjam 2009. gada 27. janvari ar
ierakstitu véstuli, pazinojot, ka igums tiek izbeigts 11.diena. Skaitot no dienas, kad atbildétajs sanems minéto véstuli. Ta ka VAS
sLatvijas Pasts” 2010, gada 1. februara izzina Nr. 02.2-12.1/53 apliecina, ka minéto véstuli Atbildétajs ir sanémis 2009. gada 2.
februari, lgums ir uzskatams par izbeigtu ar 2009. gada 12. februari.

Liguma 3.1. punkts noteic, ka par liguma noteikto darbu pienacigu izpildi pasititajs (prasitajs) apnemas samaksat izpilditajam
(atbildetajam) atidzibu LVL 11564 apméra.

Saskana ar lguma 3.2. punktu prasitajs veica avansa samaksu 50% apméra no liguma kopéjas summas tas ir, LVL 5782 (turpmak —
avanss), parskaitot avansu uz atbildétaja lguma noradto bankas kontu 2007. gada 30.oktobrTar maksajuma uzdevumu Nr. 013079.

Ar ligumu atbildétajs ka lietpratéjs attiecigaja joma apnémas izpildit kvalitativu darbu, vienlaikus uznemoties risku par gala rezultata
sasniegSanu, respektivi, nesasniegSanu.

Avanss iriemaksa uz nakama izpildijuma rékina, pirms vél radies pamats par kaut ko maksat.

Civillikuma 1812. pants paredz, ka saistibu izpildijums ir spéka tikai tad, ja to izdarijusi un sanémusi Tsta persona, ista vietd, 1sta laika
un pienaciga karta. Tadéejadi, nemot véra, ka atbildétajs savu saistibu izpildijumu (darba izpildi) pienaciga kartd nevaréja nodrosinat
un ligums tika izbeigts darbu nepienemot, atbildétajs nav tiesigs paturét sanemto avansu.

Lidz prasibas iesniegSanas bridim atbildétajs avansu prasitajam nav atmaksajis. Civilikuma 2384. pants paredz, ja kads kaut ko
devis, uz tieSi izteikta vai no apstakliem neapSaubami izrietoSa pamata pienemdams, ka nakamiba jaiestajas zinamam notikumam,
tas var prasit no sanémeéja, ja notikums neiestajas, lai vipam doto dod atpakal. Ir vienalga, vai paredzétais notikums neiestajas
nemaz, jeb vai tas iestdjas citadi neka bija paredzéts, ka arivai paredzétais mérkis paliek pavisam nesasniegts, vai ari nav sasniegts
pienaciga karta. Tadéjadi, pamatojoties uz Civilikuma 2384. pantu ligumattiecibu partraukSanas rezultatd Prasitajam ir radusies
atprasijuma tiesiba, jo avanss tika dots, pienemot, ka igums tiks izpildits; No minéta izriet, ka atbildétdjam ir pienakums atmaksat
Prasitajam sanemto avansu.

Liguma 5.1. punkta 5.1.2. apakSpunkts paredz, ka par liguma noteiktd darba saistibu neizpildi lguma paredzétajos terminos vainiga
puse maksa otrai igumsodu 0,5% diena no kopéjas lguma summas, kas minéta liguma 3.1. punkta, ja attiecigie liguma darbi nav
izpild®i termina, vai art konstatétie trikumi nav novérsti termina. Tadéjadi lgumsoda apmeérs ir LVL 57,82 diena. Saskana ar darba
izpildes termina kavéjumu, Atbildétajam ir uzkrajies lgumsods par laika posmu no 2008. gada 5. janvara lidz liguma darbibas termina
beigdm - 2009. gada 12.februarim, kas ir 405 dienas x LVL 57.82 = LVL 23417.10.

Lai gan atbilstoSi lgumsoda aprékinam atbildétajam par darba izpildes kavéjumu ir uzkrajies ligumsods LVL 23417,10 apméra,
prasitajs, ievérojot Civillikuma 1. pantu un taisniguma principu, ka ari ar Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2008. gada
14.maija spriedumu lietd Nr.SKC - 212 iedibinato tiesu praksi, samazina llgumsoda apméru un uzskata par pamatotu lgt tiesu
piedzit no atbildétaja igumsodu LVL 5782 apméra, kas nav lielaks par pamatprasijumu.

Prasiajs 10dz tiesu piedzit no atbildétaja par labu prasitajam avansu LVL 5782, lgumsodu LVL 5782 un tiesas izdevumus, ka art
noteikt prasitajam tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos procentus 9 % apméra gada no piedzitas
summas.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1., 1587., 1652., 1716.,1717.,1812., 1828., 2384. pantiem.

Par celto prasibu atbildétajs SIA /Nosaukums A/ nav sniedzis tiesai paskaidrojumus Civilprocesa likuma 148.panta kartiba.

Tiesas sédé prastaja Tiesu administracijas parstavis uzturéja prasibu pilna apméra uz prasibas pieteikuma noraditiem motiviem un
pamatiem.

Atbildétaja SIA /Nosaukums A/ parstavis uz tiesas sédi neieradas, nepazinoja tiesai neieraSanas iemeslus. No lietas materialos
es08as pavéstu uzzinas redzams, ka atbildétajam par tiesas sédes vietu un laiku pazinots Civilprocesa likuma 54.panta un 56.panta
pirmaja dala noteiktaja kartiba, nosutot tiesas pavesti ierakstita sitjuma uz atbildétaja juridisko adresi.

Pie Sadiem apstakliem tiesa uzskata par iesp&jamu lietu izskatit bez atbildétaja parstavja klatbitnes.

Civilprocesa likuma 208.%pants nosaka, ka aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmas instances tiesa taisa lieta, kurd
atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeslu.

Atbildétaja parstavis uz tiesas sédi nav ieradies un paskaidrojumus nav sniedzis.

Tiesa atzist, ka ir iestajies Civilprocesa likuma 208.1panté noteiktais gadijums, kad ir taisdms aizmugurisks spriedums, jo nav
saskatami Civilprocesa likuma 208.1panta otraja dala noteiktie ierobeZojumi aizmuguriska sprieduma taisi$anai.

Tiesa, noklausijusies prasitdja parstavja paskaidrojumus, parbaudiusi lietas materialus, secina, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pilniba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.panta pirmo daju tiesa novérté pieradijumus péc savas iek$éjas parliecibas, kas pamatota ar
tiesas sédé vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apznas, kas balstita uz logikas likumiem,
zinatnes atzinam un dzvé gatiem novérojumiem.



Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatofiba.

Saskana ar2007.gada 4.oktobristarp pusém noslégto figumu Nr. 10-4/162 par tiesu iestazu pieprasijumu apstrades sistémas
izstradi un ievieSanu (turpmak — ligums), atbildétajs apnémas veikt tiesu iestazu pieprasijumu apstrades sistémas (turpmak —
Sistéma) izstradi, piegadi un ievieSanu ar saviem spékiem un materialtehniskajiem lidzekliem, ievérojot liguma noteikumus (turpmak -
darbs) (1.1.punkts), tris ménesu laika no liguma abpuséjas parakstiSanas briza, t.i. ldz 2008. gada 4. janvarim (1.2.punkts).

Liguma 4.1. punkts paredz, ka par darba izpildi puses sastada un abpuséji paraksta darba pienems$anas-nodoSanas aktu. AtbilstoSi
lguma 4.2. punktam pirms darba pienemSanas-nodoSanas akta parakstiSanas, prasitajs 10 darba dienu laikd péc darba
pabeigSanas un darba pienemsSanas - nodoSanas akta iesniegSanas veic Sistemas testéSanu, ka ari citas darbibas darba izpildes
atbilstibas novértéjumam lguma noteikumiem.

Saskana ar liguma 3.2.punktu prasiajs ir samaksajis atbildétdjam avansa apmaksu darbiem 50% apméra no liguma kopéjas
summas LVL 5782 apméra, ko apliecina maksajuma uzdevums.

Prastitajs ir iesniedzis tiesai pieradijumus, ka atbildétajs savas saistibas liguma noteiktaja termina neizpildija - darbu liguma noteiktaja
termina nepaveica un prasitajam nenodeva, ko apliecina lietas materialos eso$a sarakste starp prasiaju un atbildétaju, 2008.gada
6.novembra defektacijas akts. (l.I. 16-39)

Civillikuma 1589.pants nosaka, ka vienpus€ja atkdpSanas no liguma pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu,
vai kad to zinamos apstaklos atlauj likums, vai arTkad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Liguma 8.4.punkts nosaka, ka puse var izbeigt lgumu pirms termina vienpusigi, ja otra puse vairak ka piecas dienas nepilda savas ar
lgumu uznemtas saistibas, rakstiski un motivéti bridinot par to vismaz 10 dienas ieprieks.

2009.gada 27 janvari prastajs pazinoja atbildétajam, ka vienpuséji atkapjas no liguma, pamatojoties uz liguma 8.4.punktu, noradot, ka
igums tiks uzskatits par izbeigtu 11.diena, skaitot no dienas, kad atbildétajs sanems véstuli (1.I. 40)

Saskana ar VAS ,Latvijas pasts” 2010.gada 1.februara véstuli atbildétaja pilnvarotai personai pret parakstu 2009.gada 2.februaritika
izsniegta prasitaja véstule par lguma izbeigSanu (l.I. 41).

Lidz ar to, tiesa uzskata, ka prasigjs ir tiesigi vienpuséji atkapas no figuma un ligums tika izbeigts ar 2009.gada 12.februari.

Lieta nepastav strids, ka atbildétajs savas saistibas, kas izriet no lguma nav izpildijis. Atbildétajs nav iesniedzis tiesai nekadus
pieradijumus, kas apliecinatu kada apmeéra ligums tika izpildits un kadas naudas summas atbildétajs ir ieguldijis lguma izpilde, ka art
atbildétajs nav noradijis, ka ligums netika izpildits prasitaja vainas dé| un nav iesniedzis tam pieradijumus.

Civillikuma 1812.pants nosaka, ka saistibas izpildijums ir spéka tikai tad, ja to izdarijusi un sanémusi Tsta persona 1sta viet3, ista laika
un pienaciga karta.

Civilikuma 2384.pants paredz, ka ja kads kaut ko devis, uz tiedi izteikta vai no apstakliem neap3aubami izrietoSa pamata
pienemdams, ka nakamiba jaiestajas zinamam notikumam, tas var prast no sanémeéja, ja notikums neiestajas, lai vinam doto dod
atpakal. Ir vienalga, vai paredzétais notikums neiestajas nemaz, jeb vai tas iestajas citddi neka bijis paredzéts, ka ari vai paredzétais
mérkis paliek pavisam nesasniegts, vai arf nav sasniegts pienaciga karta.

Tiesa uzskata, ka, nemot vera, ka prasttajs atbildétaja saistibu neizpildes dé| ir atkapies no llguma, prasitajam ir radusies atprasijuma
tiestba uz samaksato avansu LVL 5782 apmér3, jo avanss tika dots, pienemot, ka ligums tiks izpildits un prasitajs sanems izstradato
produktu — sistému.

Pie Sadiem apstakliem tiesa uzskata, ka no atbildétaja prasitaja laba ir piedzenams samaksatais avanss LVL 5782 apméra.

Saskana ar Civilikuma 1716.pantu (redakcija, kas bija spéka lidz2013.gada 31.decembrim) llgumsods ir pametums, ko kada
persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. AtbilstoSi
Civillikuma 1717 .pantam (redakcija, kas bija spéka lidz 2013.gada 31.decembrim) lgumsodu var pievienot katram ligumam, un to var
noteikt ne vien nauda, bet ari citds vértibas. Ligumsoda apméru noteic lidz€ji, un tas nav aprobezots ar zaudéjumu lielumu, kadi
paredzami no lguma neizpildiSanas. Civillikuma 1720.pants noteic, ka kreditors var prasi ka lgumsodu, ta art liguma izpildisanu, ja
llgumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildisanu vispar, ka par neizpildisanu ista laika.

Starp pusém noslégta liguma 5.1.2.punkts nosaka, ka par lguma noteikta darba saistibu neizpildi lguma paredzétajos terminos
vainiga puse maksa otrai igumsodu 0,5% diena no kopéjas liguma summas, kas minéta iguma 3.1.punkta (LVL 11564), gadijuma, ja
attiecigie lguma darbi nav izpildti termina vai arT konstatétie traikumi nav novérsti noteiktaja termina.

Sawvukart, Civilikuma 1652.panta 3.punkts nosaka, ka paradnieka nokavéjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins$
palaidis garam terminu, kas nolikts izpildiSanai ar ligumu.

Saskana ar iguma 1.1.punktu atbildétajam bija jaizpilda liguma paredzétie darbi lldz 2009.gada 5.janvarim. Lieta nepastav strids, ka
atbildétajs darbus nav izpildijis, ldz ar to uzskatams, ka atbildétaja nokavéjums ir iestajies 2008.gada 5.janvart.

Prasiajs ir aprékindjis lgumsodu, saskana ar iguma 5..1.2.punktu par laika periodu no 2008.gada 5.janvara ITdz2009.gada
12.februarim (lguma izbeigSanas dienai) LVL 23417,10 apméra, kuru, pamatojoties uz taisniguma principu un Civilikuma 1.pantu,
prasitajs samazinajis ldz pamatparada apméram LVL 5782.



Pastavot noraditiem apstakliem, tiesa uzskata, ka atbildétajs ir pielavis saistibu izpildes nokavéjumu un prasitajam, saskana ar liguma
5.1.2.punktu ir tiestbas prastt lgumsodu par saistibu neizpildi termina.

Novertéjot lgumsoda apmeéru, tiesa neatzist to par parmérigu lielu un netaisnigu attieciba pret atbildétaju. Lidz ar to tiesa nesaskata
pamatu td samazinaSanai vai paradnieka atsvabinasanai no pienakuma to maksat atbilstosi Civillikuma 1724.1panta nosacijumiem.

Pie $adiem apstakliem tiesa uzskata, ka no atbildétaja prasitaja laba ir piedzenams ligumsods LVL 5782 apméra.

Saskana ar Euro ievieSanas kartibas likuma 1., 6., 12.pantu un Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 140.panta 3.punktu Eiropas
Savienibas Padomes noteikto euro mainas kursu 0,702804 apméra attiecba pret latu, tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu
prasitajam ir piedzenams parads EUR 8227,04 (LVL 5782) un lgumsods EUR 8227,04 (LVL 5782).

Ka ari tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantuun Civilikuma 1756., 1765., 1763.pantu ir atZistamas prasitajas
tiesbas sanemt no atbildétaja likumiskos devinus procentus gada no parada summas EUR 8227,04 (LVL 5782), par laiku lidz
sprieduma izpildei, nemot véra, ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Bez tam, saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu no atbildétaja prasitaja laba piedzenami izdevumi par valsts nodevas samaksu
EUR 818,22 (LVL 575,05). Ka ari saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro daju un treSo dalu tiesas izdevumi ir ari ar lietas
izskatiSanu saisttie izdevumi, kas saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 1.punktu ir ar prasibas pieteikuma noraksta
un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegSanu saistttie izdevumi EUR 4,70 (LVL 3,30) apméra, kopa EUR 822,92 (LVL 578,35).

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 8.p., 41.p., 44p., 97.p., 193.p., 2041.p., 2081.-208.5 p., tiesa
nosprieda
apmierinat /Nosaukums C/ prasibu pret SIA /Nosaukums A/ par parada un lgumsoda piedzinu.

Piedzit no SIA /Nosaukums A/ /Nosaukums C/ laba paradu EUR 8227,04 (LVL 5782), igumsodu EUR 8227,04 (LVL 5782) un tiesas
izdevumus EUR 822,92 (LVL 578,35), kopa EUR 17277 (septinpadsmit tikstoSi divi simti septindesmit septini euro 00/100).

Atzit /Nosaukums C/ tiesibas sanemt likumiskos 9% (devinus) procentus gada no parada EUR 8227,04 (LVL 5782) lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai).

Noteikt, ka spriedums labpratigi izpildams 10 dienu laika no sprieduma spéka stadanas dienas.

Prasttajs spriedumu var parstdzét Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas
dienas, stdzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.

Atbildétajs 20 dienu laikd no aizmuguriska sprieduma nosifiSanas dienas ir tiesigs iesniegt tiesai, kura taisiusi aizmugurisku
spriedumu, pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Pilna sprieduma sastadiSanas diena noteikta 2014.gada 12.maijs.

Tiesnese I.Krigena-Jurkane



