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Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas tiesnese 1. Millere,
ar tiesas sézu sekretari L.Kapostu,

piedaloties /pers. A/, /pers. A/ aizstavim /pers. B/,

atklata tiesas s€dg izskatija admnistrativa parkapuma lietu,
attieciba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/.

AprakstoSa dala

2017.gada 25.maija Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Karfibas policijas parvaldes (turpmak — VP RRP KPP) Satiksmes administrativo
parkapumu  izskatSanas biroja Administrativas nodalas vecakais inspektors E.Brakovskis sastadfja administrativda parkapuma protokolu Nr.
foumurs/(turpmak — Protokols) par to, ka 2017.gada 23.februarT plkst. 23.00 Riga, /pers. A/ vadija transportlidzekli Audi S4, valsts registracijas numurs
/TL numurs/, pa Elizabetes ielu no Skolas ielas puses Bazrilcas ielas virzien, atrodoties narkotisko vielu iespaida. Protokols sastadits pamatojoties uz
policijas jaunaka inspektora V.Ivanovska zinojumu un mediciiskas parbaudes protokolu Nr. 955 narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes
(iespaida) noteikSanai.

Izdaritais administrativais parkapums kvalificéts pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak - Latvijas APK) 149. Spanta
piektas dalas par transportlidzekla vad®anu vai mac8anu vadtt transportlidzekli, atrodoties narkotisko, psihotropo, toksisko vai citu apreibinoso vielu
ietekme.

Administratva lietvediba uzsakta 2017.gada 24.februari.

Saskana ar Latvijas APK 213.pantu lieta ir paklauta izskatSanai tiesa.

/pers. A/ iesniedza rakstveida paskaidrojunu, kuru uztur€ja art tiesas s€de. Paskaidrojuma noradits, ka pamatojoties uz VP RRP Celu
policijas bataljona inspektora2017.gada 23.februara Transportlidzekla vaditaja nosttijumu uz medicinisko parbaudi, 2017.gada
24 .februaribija veikta parbaude narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes iespaida noteikSanai. Par medicinisko parbaudi
sastadits protokols nr. 955. Saskana ar noradito protokolu mediciniska parbaude pabeigta2017.gada 2.marta. Protokola konstatéts, ka
urina paraugos atrasta tetrahidrokanabionola skabe. Asins paraugos atrasti hasisa (marihuanas) kanabinoidi.

Ministru kabineta 2008.gada 2.jiinija noteikumu nr. 394 “Alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes parbaudes
kartiba" 36.punkts norada, ja parbaudama persona nepiekrit mediciniskas parbaudes rezultatiem un pirma parbaude veikta specializéta
arstniecibas iestade, parbaudama persona meénesa laika ir tiesiga pieprasit veikt atkartotu biologiskas vides laboratorisku izmeklésanu.
Galigo atzinumu péc atkartotu laboratorisko izmekléjumu rezultatu sanemsanas sniedz cits specializétas arstniecibas iestades arsts.

Sis tiesibas bija izmantotas. Ar atkartotu laboratorisko izmekléSanu noteikts, ka asins paraugos atrasti hasisa (marihuanas)
kanabinoidi; urina atrasta tetrahidrokanabionola skabe.

2017.gada 25.maija VP RRP KP parvaldes inspektors sastadijis administrativa parkapuma protokolu par parkapumu péd.atvijas
APK 149.15panta piektas dalas, noradot, ka 2017.gada 23.februari plkst. 23.00 vadija transporta lidzekli narkotisko vielu iespaida.

Parkapuma esamibu neatzist sekojosu iemeslu dél.

Latvijas APK 248.pants “«Administrativa parkapuma protokola saturs" nosaka, ka protokola par administrativo parkapumu norada
protokola sastadiSanas laiku un vietu, protokola sastaditaja vardu, uzvardu, institiiciju, kuru vin$ parstav, amatu; zinas par parkapgja
personu; administrativa parkapuma izdariSanas vietu, laiku, parkapuma biitibu, normativo aktu un normu, kas paredz atbildibu par So
parkapumu; citas zinas, kas nepiecieS5amas lietas izlemsanai.

Protokola saturs aprobeZojas tikai ar noradi, ka ir vadijis transportlidzekli narkotisko vielu iespaida.

Saskana ar2005.gada 8.novembra Ministru kabineta noteikumu Nr.847 “Noteikumi par Latvija kontroléjamajam narkotiskajam
vielam, psihotropajam vielam un prekursoriem” 1.punktu Sie noteikumi nosaka Latvija kontroléjamas narkotiskas vielas, psihotropas
vielas, augus, zales un prekursorus. Noteikumi satur tris pielikumus, kur noraditas Latvija kontroléjamas narkotiskas vielas, psihotropas
vielas un prekursori.

Latvijas APK 262.pants norada, ka fiziskajai personai, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ir tiesibas uz aizstavibu.

Vinam ka personai, kura realizé aizstavibu administrativa parkapuma lieta ir tiesibas zinat, tieSi kadu narkotisko vielu ietekme
atradas 2017.gada 23.februari. Ievérojot Latvijas APK 248.pantu, tas bija janorada procesualaja dokumenta - administrativa parkapuma
protokola. Ar administrativa parkapuma protokolu $adas vina tiesibas nav nodrosinatas, jo narkotisko vielu veids un to nosaukums
protokola nav noradits.

Sekojot Latvijas APK 243.panta piecpadsmitajai dalai administrativa parkapuma lieta iegiitos pieradijumus fikse administrativa
parkapuma protokola.

Protokola jebkadi pieradijjumu par vina vainu nav noraditi.

Saskana ar kimiski toksikologiskas izmeklésanas rezultatiem Nr. /numurs/ un kimiski toksikologiskas izmeklésanas rezultatiem Nr.
3837 biologiskajos paraugos atrasti hasisa (marihuanas) kanabinoidi; urina atrasta tetrahidrokanabionola skabe.

Iepazistoties ar2005.gada 8.novembra Ministru kabineta noteikumiem Nr.847 “Noteikumi parLatvija kontrolé§jamajam
narkotiskajam vielam, psihotropajam vielam un prekursoriem” (turpmak - Noteikuminr. 847) un So noteikumu tris pielikumiem



narkotiskas vielas ar tadiem nosaukumiem, ka hasiss (marihuana) un/vai tetrahidrokanabionola skabe nav atrodami.

Noteikumu nr. 847 PielikumaNr.1 Latvija kontrolgjamo narkotisko vielu, psihotropo vielu un prekursori noraditi sadi augu valsts
produkti ar narkotisku iedarbibu: jéelopijs, magonu salmi, preparati, kas izgatavoti no jebkura veida magoném, ja tie satur narkotiski
aktivos opija alkaloidus: morfinu, kodeinu, tebainu (ekstrakti, uzlégjumi un novarjjumi ar aktivas vielas saturu jebkura daudzuma),
kanabiss, kanabisa sveki, ella, ekstrakti un tinktiiras, kokas kriima lapas.

Ka redzams likumdevéjs nevienai no $im vielam nav pieskiris nosaukumu hasiss (marihuana) un/vai tetrahidrokanabionola skabe.
No noraditajiem parbaudes pieradijumiem nevar iegit zinas, kadas tad tiesi narkotiskas vielas tikusas atrastas un kada ir to klasifikacija
péc Noteikumiem Nr.847.

Piemeérota terminologija izmeklésanas rezultatu dokumentacija neatbilst terminologijai, kada lietota normativaja akta.

Saskana ar 2017.gada 24.februara Mediciniskas parbaudes protokolu Nr.955, kimiski toksikologiskas izmekléSanas rezultatiem Nr.
/mumurs/un kimiski toksikologiskas izmekléSanas rezultatiem Nr. /numurs/un pielietotam veidlapam ir redzams, ka parbaude izdarita
saskana ar 2008.gada 2.jinija Ministru kabineta noteikumiem Nr.394 Alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes
parbaudes kartiba.

So noteikumu 1.punkts nosaka, ka noteikumi nosaka alkohola, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes parbaudes kartibu.

Noteikumu 5.pielikuma «Materialu paraugu nemsana laboratoriskiem izmekléjumiem un to glabasana" 13.punkta precizi noteikts
un noradits, ja ir aizdomas, ka persona ir lietojusi narkotiskas vielas, nem siekalu paraugus 10 ml apméra. Talak noteikumu 5.pielikuma
14.punkts norada, ka péc siekalu parauga nemsanas mutes dobumu izskalo ar 10-20 ml 70 % etilspirta (lai nepielautu riSanu, spirtu
piesatina ar natrija hloridu). 15.punkts nosaka, ka siekalas un §1 pielikuma 14.punkta minéto noskalo jumu sajauc kopa viena konteinera.
Noteikumu 16.punkta noteikts, ka &1 pielikuma 13.punkta minétaja gadijuma (ja ir aizdomas, ka persona ir lietojusi narkotiskas vielas)
parbaudamai personai nem ari nomazgajumus no rokam. Nomazgajumus no delnas un roku pirkstiem iegiist, tos noberzot ar vates
tamponu, kas samércéts 70 % etilspirta. 17.punkta noradits, ka tamponu iesaino atseviski no noskalojumiem un siekalam (uz izmeklésanu
nostita arl atseviski iesainotu tiru vates tamponu).

Saskana ar noteikumu 5.pielikuma 19.punktu konteinerus un vakutainerus ar materiala paraugiem 35 dienas no materiala parauga
nemsanas dienas glaba ledusskapi, kur temperatiira nav augstaka par 4 °C. Atbilstosi noteikumu 5.pielikuma 21.punktam uz katra

konteinera un vakutainera ir etikete ar parauga numuru, nemsanas datumu un laiku,
parbaudamas personas vardu, uzvardu, dzimsanas gadu vai personas kodu, nosttijuma protokola numuru, tas vielas nosaukumu, kuras
noteikSanai izmeklgjums paredzeéts, un tas arstniecibas personas vardu un uzvardu, kura néma paraugu.

Mediciniskas parbaudes gaita 2008.gada 2.junija M inistru kabineta noteikumu Nr.394 Alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko
vielu ietekmes parbaudes kartiba 5. pielikuma punkti Nr. 13, 14, 15, 17, 18, 19 un 21 nebija ievéroti vispar.

Siekalu paraugi, ka to nosaka noteikumu 5.pielikuma 13.punkts un talakie punkti nebija iznemti, nerunajot par attiecigu
iepakojumu vakutaineros ar personas datu u.c. uzrakstiem uz to etiketes.

No kimiski toksikologiskas izmekléSanas rezultatiem Nr. 1510 un kimiski toksikologiskas izmeklésanas rezultatiem Nr. /numurs/nav
redzams biologisko paraugu iesainosanas veids, kadu sanémis specialists un tiesi no kuras personas Sie paraugi iegiiti. Nav nekadu zinu, ka
no vina butu iegati siekalu paraugi, nomazgajumi no rokam, ka paraugi tiktu iesainoti vakutainera ar attiecigu etiketi un normativa akta
noteiktu etiketes saturu.

Tapat Noteikumos Nr.394 noteiktie parkapumi attiecas uz asins un urina paraugiem.

Noteikumu Nr. 394 5.pielikuma 6.punkts norada, ka konteinerus un vakutainerus ar paraugiem apzimogo un glaba ledusskapi, kur
temperatiira nav augstaka par 4 °C. 7.punkts nosaka, ka uz katra konteinera un vakutainera ir etikete ar parauganumuru, nemsanas
datumu un laiku, parbaudamas personas vardu, uzvardu, dzimSanas gadu vai personas kodu un tas arstniecibas personas vardu un
uzvardu, kura néma paraugu.

Asins un urina paraugu iepakojuma veids2017.gada 24.februara Mediciniskas parbaudes protokola nav noradits vispar,
aprobeZojoties ar noradi par paraugu nemsanas laiku - asinis - 24.02.2017 00.05, urins -24.022017 00.21.

Ar1 specialisti, kuri veikusi kimiski toksikologisko izmekléSanu nav noradijusi uz sanemto paraugu iepakojumu. Tatad nav zinams,
kadi tiesi biologiskas vides paraugi nodoti specialistiem un vai $os paraugus vispar var saistit ar vina personu. Saja konteksta noteikumu
Nr. 394 5.pielikuma 6.,7.punkta parkapumi ir biitiski, kas varéja novest pie nepareiza rezultata noteikSanas. Ir janem véra, ka paraugi bija
nemti specializéta arstniecibas iestade, kur sadu paraugu iznemsana un izpéte ir ikdiena. Sajauksanas gadijums nepienaciga iepakojuma
apstaklus ir vairak neka iesp&jams.

Tatad nav ieverotaLatvijas APK 243.panta piekta dala, kas nosaka, ka faktus, kurus saskana ar likumu var pieradit tikai ar
noteiktiem pieradiSanas lidzekliem, nevar nodibinat ne ar kadiem citiem pieradisanas lidzekliem.

Narkotisko vielu ietekmes pieradiSanas process, gaita un kartiba noteikta 2008.gada 2.jiinija Ministru kabineta noteikumu Nr.394
Alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes parbaudes kartiba 5. pielikuma 13.-21.punktos, kuri Saja gadijjuma nav
ieveroti.

2008.gada 2.junija Ministru kabineta noteikumu Nr.394 Alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes parbaudes
kartiba 35.punkts norada, ja parbaudamais transportlidzekla vaditajs nepiekrit mediciniskas parbaudes rezultatiem, materialu paraugus
nosiita specializétajai arstniecibas iestadei, lai veiktu atkartotus laboratoriskos izmekléjumus. Ja pirma parbaude veikta specializetaja
arstniecibas iestadé, materialu paraugus atkartoti laboratoriski izmekle un galigo atzinumu sniedz cits §is arstniecibas iestades arsts.

Péc paraugu atkartotas izpétes un kimiski toksikologiskas izmeklésanas rezultatu Nr./numurs/sanemsanas galigais atzinums nav
pienemts. Atkartotas izmeklésanas rezultatus Nr. 3837 sastadijis tiesu eksperts /pers. J/, kas nav arsts, bet pasu izmekléSanas rezultatu
dokuments nav un nevar bt galigais atzinums.

Saskana ar2008.gada 2.jinija Ministru kabineta noteikumu Nr.394 5.punktu medicinisko parbaudi veic sertificéts narkologs vai
citas specialitates arsts, kas praktize noteikumu 1.pielikuma noradita specializéta arstniecibas iestade.

Latvijas APK 239.pants «Apstakli, kas nepielauj lietvedibu administrativa parkapuma lieta" nosaka, ka lietvedibu administrativa
parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja nav bijis notikuma vai taja nav administrativa parkapuma sastava.

Ieverojot Latvijas APK 239.panta pirmo dalu, lidzu administrativo lietvedibu izbeigt.

/pers. A/ aizstavis debat€s noradia, ka lietvediba administrativa parkapuma lieta ir izbeidzama, pamatojoties uz paskaidrojuma noradttajiem
apsverumiem



Motivu dala

Latvijas APK 244.pants nosaka, ka institlicija (amatpersona) pieradjumus novert€ pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusig, pilrigi
un objek{ivi izpétitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, pec likuma un tiesiskas apzinas.

Latvijas APK 243.panta pirma dala paredz, ka pieradjumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras Latvijas APK paredzetaja kartiba iegiitas un
noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administratva parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas kompetences ietvaros
izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozire lietas pareiza izsprieSana.

Latvijas APK 243 .panta piekta dala paredz, ka pieradfjumus var izmantot tikai ticamas, attiecinamas un pielaujamas zipas par faktiem No minéta
panta astotas dalas izriet, ka iegiitie fakti vai zinas javerte kopuma un savstarpgja sakariba.

Saskana ar Latvijas APK 243.! pantu pierad®anas lidzekli administrativa parkapuma lieta i pie administrativas atbildibas sauktds personas
paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinuns; kompetentas institticijas atzinunms; dokuments, kas satur zigas par faktiem, rakstveida vai cita forma;
elektroniskie pieradijumi; procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par faktieny lietiskie pieradgjumi.

Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, tiesa uzskata, ka /pers. A/ izdarfja Latvijas APK 149. Spanta piektaja daja paredzeto administrativo
parkapumu un viga vaina pieradita ar sekojosiem rakstveida pieradjumiem:

Protokola fikséto;

VP RRP KPP Patrulpolicijas parvaldes Celu policijas bataljona jaunaka inspektora V.Ivanovska znojuma noradtto, ka 2017.gada 23.februart
plkst.23.00, V.Ivanovskis atradas Riga, Elizabetes iela posma no Skolas ielas lidz Banzicas ielai. Atradas arpus dienesta automasinas Skoda Octavia.
V.Ivanovskis pamanija, ka pa Elizabetes ielu brauc automasina, kuru vaditajs vada no vienas apmales uz otru. Noléma apturét automasinu. Kad
automa$ina pietuvojas tuvak, ta bija Audi S4, valsts registracijas numurs /TL numurs/. VIvanovskis piegaja pie autovaditdja, ka vélak noskaidrojas —
/pers. A/, un paskaidroja apturéSanas iemeshu. Vaditaja izskats liecindja, ka vips var atrasties narkotisko, vai alkohola reibuma stavokli (paplasinatas acs
Zlites, sarkani plankumi acis, acis spid). V.Ivanovskis piedavaja vaditajam veikt alkotestu. Alkotesta rezultats bija negativs. V.Ivanovskis palidza /pers.
A/ iZkapt no masias. Vadiajs to izdarja. V.vanovskis piedavaja vaditajam veikt parbaudi izmantojot kabatas lukturti. Vadiajs piekrita. Veicot
parbaudi izmantojot kabatas lukturtti, acs Zites slikti reaggja uz gaismu. V.Ivanovskis pienéma Emumu nogadat /pers. A/ uz VSIA “Rigas Psihiatrijas un
narkologijas centrs” Riga, Tvaika iela 2 ekspertizes veikSanai;

2016.gada 17.decembra Medicmiskas parbaudes protokola Nr.955 fikseto, ka 2017.gada 24.februari veicot /pers. A/ mediciisko parbaudi,
vinam konstatéts narkotisko vielu iespaids, ko apliecina pievienotais Kimiski toksikologiskas izmekleSanas rezultatu Nr./numurs/sledziens un atkartoti
veikto Kimiski toksikologisko izmekleSanas rezultatu Nr. 3837 sledzens, kuros ir noradits, ka veicot gan sakotngjo, gan atkartoto /pers. A/ wina
izmekleSanu atrasta tetrahidrokanabinola skabe, savukart asiriis atrasti hasisa (marihuanas) kanabinoidi.

Tiesas sede /pers. A/ nenoliedza transportlidzekla vadianas faktu, bet noliedza, ka i lietojis narkotiskas vielas un apSaubija veiktas medicmiskas
parbaudes kartibu un izdarttos secinajumus.

Vertejot /pers. A/ paskaidrojumus, kuros apSauba mediciniskas parbaudes laika vigam konstat€to narkotisko vielu iespaidu, tiesa secina, ka
atbilstosi 2005.gada 11.janvara Ministru kabineta noteikumu Nr.15 ,Kartiba, kada nosakama alkohola koncentracija asiriis un izelpotaja gaisa un
konstat€jams narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaids” (turpmak - Noteikumi Nr.15) 1.punktam, noteikumi nosaka kartibu, kada transportiidzekla
vaditajam konstate alkohola koncentraciju asinis un izelpotaja gaisa, ka arT narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaidu.

Noteikunu Nr.15 12.punkts nosaka, ka mediciiska parbaude ir alkohola koncentracijas noteikSana transportlidzekla vaditaja asinis vai izelpotaja
gaisa vai narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaida konstatéSana transportlidzekla vadiajam kada no So noteikumu 1.pielkumd mingtajam
arstniecibas iestadem (turpmék — arstniecibas iestade) vai So arstniecibas iestazu specializétajam mediciniskajam autolaboratorijam

Noteikumu Nr.15 14.1.punkts nosaka, ka medicinisko parbaudi, pamatojoties uz darbinieka izsniegto nosttfjumu (3.pielikuns), veic $ados
gadijumos: ja darbiniekam ir pamatotas aizdomas par transportlidzekla vadiSanu narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaida.

Noteikumu Nr.15 15.punkts noteic, ka medicinisko parbaudi veic sertificéts narkologs vai citas specialitates arsts, kas: apguvis attiecigo
mediciniskas parbaudes metodi alkohola koncentracijas noteikSanai asinis un narkotisko vai apreibinoSo vielu iespaida konstat€Sanai kada no $o
noteikumu 1.pielikumA minétajam arstniecibas iestadém, kura iespgjams veikt izmeklejumus, izmantojot enzimativo imiinmetodi, gazu hromatografijas
metodi un Kimiski toksikologiskas izmeklesanas metodi, un kura Kimiski toksikologisko ekspertiz veic sertificéti tiesu eksperti (turpmak - specializeta
arstniecibas iestade); normativajos aktos par arstniecibas personu sertifikacijas kartibu noteiktaja kartiba ir ieguvis attiecigu arstniecisko un diagnostisko
metozu sertifikatu (turpmak - arsts).

Noteikumu Nr.15, 13.punkts nosaka, ka medicmiska parbaude ietver: alkohola, narkotisko vai citu apreibinoso vielu vai medikamentu lietoSanas
faktu parbaudi pec parbaudama transportlidzekla vaditaja vardiemy argja izskata (tai skaita miesas bojajumu esibas vai neesibas), psihiska un
emocionala stavokla, uzvedibas, runas, vegetafivi somatiska stavokla un kustibu koordinacijas parbaudi; alkohola koncentracijas noteikSanu izelpotaja
gaisa, ka arT alkohola, narkotisko vai citu apreibinoSo vielu vai medikamentu lietoSanas fakta laboratorisku noteikSanu un mediciskas parbaudes
rezultatu fiks€Sanu parbaudes protokola atbilstosi normativajiem aktiem par alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes parbaudes
kartibu.

Vertgjot Mediciiskas parbaudes protokolu Nr.955, tiesa secina, ka Mediciiska parbaude /pers. A/ veikta VSIA ,Rigas psihiatrijas un
narkologijas centra”, kas ir Noteikunmu Nr.15 1.pielkuma ieklauta arstniecibas iestade, kas drikst vekt medicinisko parbaudi narkotisko vai citu
apreibinoso vielu iespaida konstatéSana transportlidzekla vaditajam. Mediciisko parbaudi ir veikusi VSIA ,Rigas psihiatrijas un narkologjjas centra”
arste R.Radzabova un sertificéts tiesu eksperts T.Hodasgvica, atbilstosi Noteikumu Nr. 15, 13.punkta paredzetais mediciniskas parbaudes kartibai,
veicot /pers. A/ narkotisko vai citu apreibinoSo vielu vai medikamentu lietoSanas faktu parbaudi pec parbaudama transporthidzekla vaditaja vardiem,
argja izskata, psihiska un emociondla stavokla, uzvedibas, runas, vegetativi somatiska stavokla un kustibu koordinacijas parbaudi, ka arT veicot Kimiski
toksikologisko izmeklesanu /pers. A/ asinis un wina. Veikta mediciniska parbaude un konstatétie secinajumi ir aprakstiti gan Mediciiskas parbaudes
protokold, konstat&jot /pers. A/ narkotisko vielu iespaidu, gan Kimiski toksikologiskas izmekleSanas rezultatos, konstat§jot/pers. A/ wrina
tetrahidrokanabinola skabi, asinis hasiSa (marihuanas) kanabinoidus.

Vienlaicigi tiesa secina, ka Noteikunu Nr.15 30.punkts nosaka, ja parbaudamais transportlidzekla vadiajs nepiekrt mediciniskas parbaudes
rezultatiem, materialu paraugus nosita specializetajai arstniecibas iestadei, lai veiktu atkartotus laboratoriskos izmeklgjumus. Ja pirma parbaude veikta
specializetaja arstniecibas iestade, materialu paraugus atkartoti laboratoriski izmekIe un galigo atzinumu sniedz cits $is arstniecibas iestades arsts.

Ka redzans no lietas materidliem pievienota Kimiski toksikologiskas izmekleSanas rezultatu Nr.3837 sledziena, /pers. A/ tika veikti art
atkartoti laboratoriskie izmekIgjumi, konstat&jot urina tetrahidrokanabinola skabi, asinis hasisa (marihuanas) kanabinoidus.

Vertgjot /pers. A/ paskaidrojuma noradito, ka Protokola nav ierakstits tieSi kadas narkotiskas vielas /pers. A/ lietoja, tiesa secinu, ka
atbildiba Latvijas APK 149. panta piektaja dala paredzgta par transportlidzekla vad&anu vai macKanu vadit transportlidzekli, atrodoties narkotisko,
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psihotropo, toksisko vai citu apreibinoso vielu ietekime. Parkapuma biitiba Protokola ir ierakstita. Tiesas ieskata, konkrétaja gadjuma konstatgjot, ka
transportlidzeklis vadits narkotisko vielu iespaida, nepastav obligats nosacijuns noradit administrativa parkapuma protokola, konkréti kadu narkotisko
vielu iespaida transportlidzeklis ir vads. /pers. A/ konstatétas narkotiskas vielas vina biologiskaja vidé ir konkréti noraditas Kimiski toksikologiskas
izmekleSanas rezultatos.

Vertgjot paskaidrojumi noradtto, ka Noteikumu nr. 847 tris pielikumos narkotiskas vielas ar tadiem nosaukumiem, ka hasiss
(marihuana) un/vai tetrahidrokanabionola skabe nav atrodami, tiesa secina, ka Latvija kontrolgjamo narkotisko vielu, psihotropo vielu un
prekursoru saraksts i ieklauts gan Noteikumunr. 847 pielikumos, gan atrodams likuma “Par Kriminallikuma speka staSanas un pieméroSanas
kartbu” 2.pielikuma, kura i noteikti krit€riji nelikuniga aprité esosu narkotisko un psihotropo vielu un zaju, ka art vieln, kas var tikt izmantotas
narkotisko un psihotropo vielu nelikumiigai izgatavoSanai (prekursori), iedaljunmu apm€riem, kura uzskaittas narkotiskas vielas, to skaita,
tetrahidrokanabinols, marihuana, haSiss.

Lidz ar ko tiesa secina, ka nav pamata apSaubt, ka /pers. A/ wina konstatéta tetrahidrokanabinola skabe, asinis - hasiSa (marthuanas) kanabinoidi,
ir vielas ar narkotisku iedarbibu.

Paskaidrojuma /pers. A/ atsaucas uz Ministru kabineta 2008.gada 2.jinija noteikumiem Nr.394 “Alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko
vielu ietekmes parbaudes kartiba” (turpmak — Noteikumi Nr.394).

Vertejot mincto tiesa secina, ka kartiba, kada narkotisko vai citu apreibinoSo vielu iespaids transportlidzekla vaditajam ir noteikta Noteikumos
Nr.15. Medicmiskas parbaudes protokola noradits, ka tas sastadits atbilstosi Noteikumu Nr.394 8. pielikumam.

Noteikumi Nr.394 nosaka alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes parbaudes kartibu.

Ka redzams no mintajiem normafivajiem aktiem, tad Noteikumu Nr.15 pielikuma nav ielauts protokola veidlapas paraugs, kads ir sastadams par
transportlidzekla mediciiskas parbaudes veikSanu, bet $ada veidlapa i ieklauta Noteikumu Nr.394 8.pielikumi. No Mediciiskas parbaudes protokola
Nr.955 redzans, ka narkotisko vai citu apreibinoSo vielu iespaids /pers. A/ noteikts Noteikumu Nr.15 paredzetaja kartiba, savukart medichiskas
parbaudes protokols sastadits, izmantojot Noteikumu Nr.394 8.pielikuné ielauto mediciniskas parbaudes protokola veidlapu narkotisko, psihotropo vai
toksisko vielu ietekmes (iespaida) noteikSanai. Noteikumui Nr.15 13.3.punkts nosaka, ka mediciniskas parbaudes rezultatu fikseéSanu parbaudes
protokola veic atbilstosi normativajiem aktiem par alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes parbaudes kartbu. Vienlaicigi
konstat&jams, ka abos normafivajos aktos ir paredzéta analoga materialu paraugu nensanas karfiba Kimiski toksikologiskai izmekleSanai un to
glabasanai.

Vertgjot /pers. A/ paskaidrojuma noradto, kur tiek apSaubita medicmiskas parbaudes izdarSanas, paraugu nemsanas, glabaSanas kartiba, jo ta
nav aprakstita medicmiskas parbaudes dokumentos, tiesa uzskata, ka minétajos mediciiskas parbaudes dokumentos nav jabiit ieklautam pilriigi visam
darbibam, kas aprakstitas paskaidrojuma. Mingtajos normativajos aktos i noteikta kartba kada veicama mediciniska parbaude, kartiba materialu
paraugu nemSanai, Kimiski toksikologiskai izmekleSanai un to glabasanai, pec kuras javadas arstam, tiesu ekspertam. Lieta nav znu un tadas nav
iesniedzis ar/pers. A/ un vina aizstavis, kas lautu apSaubitt arsta un tiesu eksperta, kas veikusi /pers. A/ medicmisko parbaudi, kompetenci.

Vertejot /pers. A/ paskaidrojuma noradito, ka péc atkartotas Kimiski toksikologiskas izmekIesanas nav dots galigais atzinuns, tiesa konstaté, ka
atbilstosi Noteikunmu Nr.15 30.punktam, ja parbaudamais transporthidzekla vaditajs nepiekrit mediciiskas parbaudes rezultatiem, materialu paraugus
nosiita specializétajai arstniecibas iestadei, lai veiktu atkartotus laboratoriskos izmeklgjumus. Ja pirma parbaude veikta specializetaja arstniecibas iestade,
materialu paraugus atkartoti laboratoriski izmekle un galigo atzinumu sniedz cits $is arstniecibas iestades arsts.

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégjja 2016.gada 27.decembra sprieduma administrativa parkapuma lieta Nr. 132024516 attieciba par
galigais atzinuma sniegSanu atbilstosi Noteikumu Nr.15 30.punktam ir secindjusi, ka attieciba uz apgalvojumu, ka lieta nav galigd atzinuma péc analzu
atkartotas veikSanas, pirmas instances tiesa jau pamatoti noradyjusi, ka atbilstosi Noteikumu Nr.15 20.punktam, lai konstatetu narkotisko vai citu
apreibinoso vielu iespaidu, mediciniskaja parbaudé nosaka kliniskos simptomus un veic biologiskas vides laboratoriskos izmeklgjumus. No minéta izriet,
ka atzinums tiek sniegts, pamatojoties uz klinisko simptomu novérojumiem un biologiskas vides laboratoriskajiem izmeklgjumiem. Tas nozimg, ka
novérotie kliskie simptomi tiek vertéti kopsakara ar biologiskas vides laboratoriskajiem izmeklgjumiem Salidzinot pirmos kimiski toksikologiskas
izmekleSanas rezultatus ar atkartotu Kimiski toksikologiskas izmeklesanas rezultatu, kurus ir veikusi dazadi tiesu eksperti, tiesa pamatoti secingjusi, ka
slédzieni par A.A. biologiska materiala izmeklgjumu i identiski. Atbilstosi parkapgja pozcijai lieta bija jasniedz atkartots (galigais) atzinums. Tiesas
kolegija norada, ka mediciniskas parbaudes veik$anai Noteikunmu Nr.15 13.1. un 13.2.apak$punkta mintos apstaklus arsts var fiksét tikai taja diena,
kad vadtajs ir atvests uz arstniecibas iestadi mediciniskas parbaudes veikSanai. Tadg] pirmas instances tiesa pamatoti konstatgjusi, ka atkartota atzinuma
sniegSana, faktiski mediciniska parbaudes protokola sastadana, nav iespgjama, jo kimisko simptomatiku veido dinamiskie dati (personas uzvediba,
kustibu koordinacija, vegetativi somatiskais stavoklis utt.), kuri, laikam ritot, vairs nevar biit novéroti. Pie apstakliem, kad laboratoriskie izmeklgjumi
neatskiras, tiesa neuzskata par meérktiecigu un lietderigu atkartota atzinuma sniegsanu, jo vél viena atzinuma sastad®ana konkrétaja gadijuma nevar mairit
rezultatu. Galiga atzinuma sniegSana bitu attiecindma uz tiem gadfjumiem, kad, atkartoti laboratoriski izmekIgjot biologisko materialu, eksperts nonak pie
cita (pret&ja) sledzena par narkotisko un citu apreibinoso vielu atrasanos biologiskaja materiala. Tadgjadi nav parkaptas personas tiesibas apstridét
mediciniskas parbaudes rezultatus (skat. Rigas apgabaltiesas Krimindllietu tiesu kolegijas 2016.gada 27.decembra spriedumu lieta Nr.
132024516).

Konkrétaja gadijuma, nemot véra to, ka /pers. A/ atkartotas kimiski toksikologiskas izmeklesanas rezultats i identisks sakotnéjiem, tiesa
pilriba pievienojas minétajam Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégjjas atzinam attieciba uz nepiecieSanibu veikt galigo atzinumu. Tiesas ieskata,
ja /pers. A/ atkartotas kimiski toksikologiskas izmekleSanas rezultats i identisks sakotn€jiem, nav lietderigi arstam izdart vélreiz to pasu secindjumu, kas
pie identiska izmekIgjuma rezultata jau ir izdaris.

Pie sadiem apstakliem, tiesa uzskata, ka mediciniskas parbaude /pers. A/ veikta atbilstosi likumdoSana paredzgtai karfibai un nav pamata apSaubit
mediciniskas parbaudes laika izdarttos secinajumus, konstat€jot /pers. A/ narkotisko vielu iespaidu, tikai tadel, ka /pers. A/ noliedz, ka bija narkotisko
vielu iespaida.

Nemot véra minéto, vertgjot Protokola noradttas /pers. A/ darbibas, ko apliecina lieta esosie rakstveida pieradijun, tiesa uzskata, ka nav pamata
apSaubtt mediciniskas parbaudes laika konstateto narkotisko vielu iespaidu, ka arT Protokola noraditos parkapuma izdariSanas apstaklus, hidz ar ko,
/pers. A/ vairiguns Latvijas APK 149.panta piektaja dala paredz&ta administrafiva parkapuma izdarana ir pieradits.

Vertejot pargjos /pers. A/ un vina aizstavja noraditos argumentus, tiesa uzskatu, ka katru no tiem nav nepiecieSans detalizEti argumentet $aja
nolemung, jo tiesas ieskata, tie nav uzskatami par tik nozimigiem, kas varétu ietekmét piepemamo nolemumu. Tiesu praks€ minctais arguments tiek
pamatots atsaucoties arT uz Eiropas Cilvektiesibu tiesas atzipam Ka vairakkart atzinusi Eiropas Cilvektiesibu tiesa, no Eiropas Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6.panta izriet tiesas pienakums argumentet spriedumu, bet tas nav saprotams ka prasiba detalizeti atbildet uz
jebkuru argumentu (sk., piem., 61.punktu 1994.gada 19.aprila sprieduma ,,Van de Hurk v The Netherlands” (iesnieguma Nr.16034/90)). TiesneSiem ir
jauzklausa visi argumenti, bet viniem nav pienakums detalizeti atrunat jebkuru iesniegumu vai skaidri atbildét uz jebkuru paskaidrojunu. Tiesai ir atlauts
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izvertet argumentus, kurus ta uzskata par nozirigiem no tiesibu viedokla (sk. Eiropas Cilvektiesibu tiesas komisijas 1986.gada 13.oktobra lenmunu)
(skat., pieméram, Rigas apgabaltiesas 2014.gada 19.septembra spriedumu lieta Nr.130058313, 2014.gada 29.septembra spriedumu lieta
Nr.133064413).

Pamatojoties uz Latvijas APK 32.pantu, nosakot sodu /pers. A/, tiek nemts véra izdarta parkapuma raksturs, parkapgja personibu
raksturojoSie dati, atbildibu nikstinosi un pastiprinosi apstakli.

Saskana ar Latvijas APK 33. un 34.pantu atbildibu nikstinosi un atbildibu pastiprinosi apstakli lietas izskatSanas gaita nav konstateti.

Lietas materialos nav atrodamas zmas, ka saskana ar Latvijas APK 31.pantu, pastavetu gadjumi, kad nav piemerojans Latvijas APK
149 5panta picktaja dafa paredzgtais sods administrativais arests.

Latvijas APK 258.panta noteikts, ka persona, kurai uzlikts administrativais sods, Ministru kabineta noteikta kartiba sedz izdevunmus, kas
saistiti ar alkohola koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoSo vielu iespaida konstateSanai veiktajam parbaudem Saskana ar Latvijas APK
274 .panta otras dalas 12.punktu, Emuma administrafiva parkapuma lieta, pamatojoties uz izdevunmus apliecinosiem dokumentiem, norada ar alkohola
koncentracijas, narkotisko vai citu aprebinoSo vielu iespaida konstat€Sanai veiktajam parbaudeém saistto izdevunu apmeru un to atlidzinaSanas
pienakuny, ja persona ir atztta par vainigu administrativa parkapuma izdarsana.

2017.gada 24.februara Mediciiskas parbaudes protokola Nr.955, /pers. A/ konstatéts narkotisko vielu iespaids un saskana ar
Noteikumu Nr.15  33.punktu, /pers. A/ izdevumi par veikto medicmisko parbaudi, kas Mediciniskas parbaudes protokola noraditi 97,40 euro, ir
ieskaitami institficijas, kuras darbinieks ir nosityis /pers. A/ vz mediciisko parbaudi, tas ir, Valsts policijas konta.

Saskana ar Latvijas APK 29.panta ceturto daju, personai par transportlidzekla vai atpitas kuga vadianu alkohola reibumi vai narkotisko
vai citu apreibinoso vielu ietekme vz izdarta parkapuma sankcija noteikto termigu atpem gan transportlidzekla vadianas tiesibas, gan atpitas kuga
vadiSanas tiesbas.

Rezolutiva dala

Novértgjot lietas apstaklus, izdarfta parkapuma rakstury, pamatojoties uz Latvijas APK 10., 22.-24., 26., 29., 29.3, 31.- 34., 149.3panta
piekto dafu, 213., 243.-244., 258., 268.1, 272., 274.,275.,276.,289.6,289.7, 289.16 289.17 291, 299., 299.! un

nosprieda

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vairigu Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 149.!°panta picktaja daja
paredzeta admnistrativa parkapuma izdariana un piemerot:
1) administrativo arestu uz 10 (desmit) diennakfim,
2) wikt naudas sodu 1200 EUR (tikstos divsint euro),
3) atpemt transportlidzeklu vadi§anas tiesibas vz Cetriem gadiem, aizliegt iegiit atpiitas kuga vadiSanas tiesibas uz Cetriem gadiem.

Naudas sods samaksajams 30 (trisdesmit) dienu laika no soda uzlikSanas dienas, jebkura bankas iestadé (sanengjs: Valsts kase, NMR
90000050138, konta Nr.LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22, maksajuma uzdevumd noradot no lemuma par saukSanu pie
administrativas atbildibas numuru - 130043717). Naudas soda samaksas kvits iesniedzama Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Noteikt veiktas mediciiskas parbaudes izdevunu apmeru 97,40 EUR (devindesmit septini exro un Cetrdesmit centi), kas 30 (trisdesmit) dienu
laika no dienas, kad nolemuns stajies speka, ieskaitams jebkura bankas iestade (sapemejs: Valsts policija; banka: Valsts kase; reg Nr.90000099040;
Bankas kods: TRELLV22; konta Nr.LV96TREL2140091033000, maksajuma merkis — 24.02.2017.Medictiskas parbaudes protokols Nr.955), par
ko informét Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Satiksmes administrativo parkapumu izskatanas biroju, Riga, Gaujas
iela 15.

Spriedunmu var parsudzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna nolenmuma pieejanibas dienas tiesas kanceleja, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa. Pilns sprieduns sastadits un piecjans tiesas kanceleja 2017.gada 7.janija.

Tiesnese 1.Millere



