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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Riga, 2014.gada 27.marta

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa:
tiesnese G.Vilumsone

izskatija rakstveida procesa 2014.gada 27.marta civillietu Lindorff Oy, Somijas Republikas Uzpémumu
registra Nr.220.549, pilnvarotas Lindorff Oy Latvijas filiales maza apméra prasiba pret /pers. B/ par
parada, ligumsoda, zaud&jumu un procentu piedzinu, tiesibam sanemt likumiskos procentus.

Aprakstosa dala

2012.gada 03.decembri Lindorff Oy, Somijas Republikas Uznémumu registra Nr.220.549, kuras varda
Latvijas Republika darbojas Lindorff Oy Latvijas filiale, registracijas numurs 40003514990, c€lusi maza
apmeéra prasibu Rigas pils€tas Kurzemes rajona tiesa pret /pers. B/ par parada, ligumsoda, zaudéjumu un
procentu piedzinu, tiesibam sanemt likumiskos procentus.

Maza apmera prasibas pieteikumd noradits, ka 2011.gada 8.marta starp uznémumu akciju sabiedribu
,,GE Money” (pirms nosaukuma mainas akciju sabiedribu ,,RD LIZINGA GRUPA”) un Lindorff Oy
Latvijas filiali, tika noslégts cesijas ligums, saskana ar kura nosacijumiem prasitajs ieguva prasijuma-
tiesibas uz atbildetaja saisttbam ar visam blakus tiestbam.

Atbildétajs un akciju sabiedriba ,,RD LIZINGA GRUPA” starpa pastav saistiba, pienakums 30 saistibu
abpusgji pildit, ka arT prastt izpildijumu, pamatojoties uz prasibas pieteikumam pievienoto un 2007.gada
20.maija noslégto aizdevuma ligumu Nr.1120441009. akciju sabiedriba ,,RD LIZINGA GRUPA” no
savas puses ligumu ir izpildijis un ar liguma noslégSanas dienu izsniedzis atbildétajam naudas
aizdevumu .



Puses vienojas, ka Iidz 2012.gada 1.jinijam atbild&tajs saskana ar Iiguma noradito grafiku 60 ménesu
laika veic atlikusas aizdevuma pamatsummas Ls 1500,00 un aizdevuma procentu Ls 1833,68 atmaksu
prasitajam. Saskana ar liguma grafiku ikmeéneSa maksajums Ls 55,56. Diemz€l atbildétajs savas saistibas
nav izpildijis pienacigi. ST apstakla péc prasibas pieteikuma iesnieg§anas bridi atbildétajs ir parada naudas
summas, ko prasitajs lidz piedzit no atbildétaja.

Atbildétajam neveicot apmaksu, ir sacies nokav&jums, un ta sekas, pamatojoties uz Iiguma noteikumiem,
paredz prasitajam tiesibas aprékinat un pieprasit ligumsodu 10% apmeéra no ikméneSa maksajuma
neapmaksatas summas par katru ikménesa maksajuma termina kavejumu. Tadgejadi prasitajam saskana ar
liguma noteikumiem biitu tiesibas aprékinat ligumsodu Ls 2918,34 apméra.

Ja prasitajs tieSi piemérotu liguma noteikto Iigumsoda aprékinaSanas formulu, tad ligumsods bitu
nesamérigs. ST iemesla péc prasitajs, saskana ar labas ticibas, samériguma un dispozitivitates principiem,
aprobezo ligumsoda pieaugumu, aprékina dal€ji un no atbildétaja pieprasa ligumsodu nesamaksatas
aizdevuma pamatsummas Ls 1344,03 apméra.

Prasitajs atsaucas uz tiesu praksi un piekrit Rigas apgabaltiesas 2011.gada 20.aprilt sprieduma lieta
Nr.C29261807 un Zemgales apgabaltiesas 2009.gada 8.septembri sprieduma lieta Nr.C13061208,
noraditajam t€ze€m, ka atbildibas piemérosana ir sapratiga un taisniga reakcija pret parkapumu un
ligumsoda ieklausana liguma atbilst gan vispargjam tiesibu normam Civillikuma, gan patérétaju tiesibu
aizsardzibas likumam, un ta esamiba liguma pati par sevi nav netaisnigs Iiguma noteikums, jo atbildibas
piemeroSana ir sapratiga un taisniga reakcija pret parkapumu.

Turklat prasitajs §1 parada sakara atbildétajam ir nosiitijis pieteikumu par saistibu piespiedu izpildiSanu
bridinajuma kartiba saskana ar Civilprocesa likuma 50.1. nodalas normam. Ta ka saistiba piespiedu
izpildiSanai nodota netika, prasitdjam ir radusies zaud&jumi ar bridinajuma izsniegSanu saistito izdevumu
Ls 5,25 apméra prasitajs atsaucas uz tiesu praksi un piekrit Rigas apgabaltiesas 2011.gada 7.decembra
sprieduma lieta Nr.C32241809 noraditajai tézei, ka ,,prasitaja sakotn€ji versusies tiesa pret atbildetaju ar
pieteikumu par saistibu piespiedu izpildiSanu bridindjuma kartiba, bet min&tais pieteikums tika atstats bez
izskatiSanas, sakara ar to, ka bridinajuma izsniegSana atbildétajam nebija iesp€jama, jo atbild€tajs péc
pasta sttfjuma neieradas, Civillietu kolégija atzist, ka atbildétajs ar savu bezdarbibu ir nodarijis prasitajai
zaudejumus Ls 2 apmera un ir pamats apmierinat prasibu dala par zaud&umu Ls 2 apmera piedzinu”.

Faktiski 11dzSingja atbildétaja bezdarbiba liecina par to, ka vins saistibas pildit labpratigi nevélas, tadgjadi
prasitajs ir spiests savas tiesibas aizsargat tiesa.

Prasitajs uzskata, ka atbilstoSi Civillikuma 1753.pantu, 1756.pantu, 1759.pantu un 1765.pantu un
Civilprocesa likuma 195. pantam apmierinams arT [iigums apstiprinat prasitaja tiesibas sanemt likumiskos
kavéjuma 6% gada no neapmaksata pamatparada summas par laiku no lietas izskatiSanas dienas lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Maza apméra prasiba lugts:

- piedzit no /pers. B/ par labu Lindorff Oy Latvijas filialei, registracijas numurs 40003514990,
pamatparadu Ls 1344,03, ligumiskos procentus Ls 429,21, ligumsodu Ls 1344,03 apméra, tiesas
izdevumus valsts nodevu Ls 203,06, ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls3,30, zaud&umus par
bridinajuma izsniegSanu Ls 5,25;

- noteikt prasitaja tiesibas par laiku [idz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt 6% procentus gada.
Pieteikuma noradits, ka lietas iztiesaSana tiesas seéd€ nav nepiecieSama.
2012.gada 6.decembri saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!pantu, atbildétajam uz deklaréto dzivesvietas

adresi /adrese A/, nosiitits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojumu iesniegSanai lidz
2013.gada 7.janvarim, izskaidrojot atbildétaja tiesibas. Atbildetajs/pers. B/ rakstveida paskaidrojumus
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lieta nav sniedzis un atbildetajs nav ligusi atlikt lietas izskatiSanu.

Motivu dala

Novertgjot lietas materialus un pieradijumus, prasiba par parada, ligumsoda, zaudgjumu un procentu
piedzinu, tiesibam sanemt likumiskos procentus - atzistama par nepamatotu un noraidama sekojosu
apsverumu del:

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato
savus prasijumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbild€tajam japierada
savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav
japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Saskana ar Civilprocesa likuma 193.panta piekto dalu sprieduma motivu dala norada lieta konstat€tos
faktus, pieradijumus, uz kuriem pamatoti tiesas secinajumi, un argumentus, ar kuriem noraiditi tie vai citi
pieradijumi. Saja dala norada arl normativos aktus, péc kuriem tiesa vadijusies, un konstatéto lietas
apstaklu juridisko noveértgjumu, ka arT tiesas secinajumus par prasibas pamatotibu vai nepamatotibu.

2011.gada 8.marta starp uznémumu akciju sabiedribu ,,GE Money” (pirms nosaukuma mainas akciju
sabiedribu ,,RD LIZINGA GRUPA”) un Lindorff Oy Latvijas filiali, tika noslégts cesijas ligums, saskana
ar kura nosacijumiem prasitdjs ieguva prasijuma-tiesibas uz atbildétaja saistibam ar visam blakus
tiestbam.

Starp atbildétaju /pers. B/ un cedentu akciju sabiedribu ,,GE Money” 2007.gada 20.maija noslégts
aizdevuma ligums Nr.1120441009, saskana ar kuru akciju sabiedriba ,,GE Money” /pers. B/ ir izsniegusi
aizdevumu Ls 1500 uz 60 meéneSiem. LietoSanas procentu apmeérs liguma noradits — 2,04%
sadardzinajums ménest, 24,45% sadardzinajums gada, 37,40 % procentu likme no atlikuma gada, 43,76%
gada procentu likme. Saskana ar liguma grafiku ikménesa maksajums bija Ls 55,56. /pers. B/ ir
atmaksajis aizdevejam saskana ar ligumu Ls 1560,44. P&dgjais maksajums veikts 2009.gada 11.janvari.

No aizdevuma liguma atmaksas grafika izriet, ka aizdevejs aizdodot Ls 1500 bija planojis sanemt Ls
3333,68, t.i., iegiit pelnu Ls 1833,68 apmera jeb 122,3% no aizdevuma summas, kas parsniedz aizdevuma
pamatsummu. Sads liguma mingtais procentu apmérs ir atzistams par nesamérigu, godigai un pozitivai
komercpraksei neatbilstosu lietoSanas procentu apmeru.

Saskana ar Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2013.gada 30.janvara
sprieduma Nr.SKC-644/2-13 izteiktajam t€z€m, - ja tiek izmantotas pieligtas tiesibas lauzt ligumu pirms
termina, ligumam izbeidzoties pirms termina, ziid arT l[igumiskais pamats pieligto procentu un ligumsoda
aprékinasanai un piedzinai atbilsto$i liguma nosacijumiem, jo nav nekada tiesiska pamata to piemerosanai
pec liguma izbeigSanas. Lieta nav pievienoti pieradijumi par liguma vienpusg€jas izbeigSanas laiku.

2007.gada 20.maija noslégtais aizdevuma ligums Nr.1120441009 ir sagatavots standartveida, taja nav
norades, ka pirms parakstiSanas abas puses ir apmainijusas viedokliem vai citadi apspriedusas liguma
noteikumus un ka aiznéméjam ir bijusi tada pati iesp&ja noteikt lietoSanas procentu un ligumsoda apmeru
un samaksas kartibu ka aizdev€jam.

Par apspriestiem Iiguma noteikumiem uzskatami liguma noteikumi, par kuriem ligumsleédzgji savstarp€ji
apspriezot - savstarp&ji apmainoties ar viedokliem, ir vienojuSies. Lidz ar to parakstits ligums pats par
sevi nav pietickams pieradijums tam, ka ligumslédzgji savstarp&ji apsprieda katru liguma noteikumu
atseviski. Saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta piekto un septito dalu, ieklaujot
liguma, ko slédz ar patérétaju, netaisnigus liguma noteikumus, par tiem ir nepiecieSama atseviSka
apsprieSana un ar patérétdja parakstu vien nepietiek, lai apgalvotu, ka patérétajs sadiem Iliguma
noteikumiem ir piekritis. Aizdevuma ligums un ta papildus noteikumi ir sastaditi standartveida, izteikti
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sika druka, nav atrunas, ka tajos ietvertie noteikumi biitu iepriek§ apspriesti ar patérétaju /pers. B/, lidz ar
to, saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 5.panta otro dalu, 6.panta treSo dalu, piekto dalu,
sesto dalu, neapspriestie ligumisko lietoSanas procentu un ligumsoda nosacijumi minétaja liguma nav
atzistami par atbilstoSiem Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma patérétaja kredit€Sanas noteikumiem,
nostada patérétaju neizdeviga stavokli, ir pretruna ar labticiguma prasibam, tadgjadi liguma parkapts pusSu
tiesiskas vienlidzibas princips un radita pusu tiesibu saméra disproporcija. Lieta nav atzistams par
pieraditu, ka Iigumisko procentu un Iigumsoda apmérs bitu pirms liguma noslégSanas ieprieks apspriests
ar paterétaju. Saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta tresas dalas 4.punktu, atbildétajam
ka patérétajam noteikts neproporcionali liels pieligto ligumsoda procentu apmérs 10 % menesi no termina
nesamaksatas summas, kas ir 120% gada, kas ir nesamérigs apmers, liguma 5.1 punkta un 5.3.1 punkta
noteikumi paredz ligumsodam iesp€ju parsniegt kredita pamatsummas apmeru, turklat parada gadijuma to
ieskaita ka pirmas kartas maksajumu — tad€jadi tie uzskatami par netaisnigiem liguma noteikumiem.

Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta astotaja dala paredzetas sekas, kas iestajas, ja tiek konstateti
netaisnigi liguma nosacTjumi, - razotaja, pardeve&ja vai pakalpojuma sniedz€ja un paterétaja noslégtaja
liguma ietvertie netaisnigie noteikumi nav spéka no liguma noslégsanas briza, bet ligums paliek speka, ja
tas var pastavet arm turpmak, kad izsl€gti netaisnigie noteikumi. Tadgjadi atzistams, ka atbilstosi
Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma noteikumiem, aizdevuma liguma ietvertie netaisnigie noteikumi
nav atbilstosi likumam no liguma noslégSanas briza un nav saistosi atbildétajam.

No lietas materialiem izriet, ka /pers. B/ aizdev&jam ir atmaksajis Ls 1560,44, t.i., vairak neka bija
sanémis no akciju sabiedribas ,,GE Money” saskana ar 2007.gada 20.maija noslégto aizdevuma ligumu
Nr.1120441009, ka aizdevumu Ls 1500. Lidz ar to Lindorff Oy, Somijas Republikas Uznémumu registra
Nr.220.549, kuras varda Latvijas Republika darbojas Lindorff Oy Latvijas filiale, registracijas numurs
40003514990, maza apméra prasiba pret /pers. B/ dala par parada, ligumsoda, zaudéjumu un procentu
piedzinu, tiesibam sanemt likumiskos procentus — atzistama par nepamatotu un ir noraidama.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 93., 97., 193.pantu, un 25027.pantu, tiesa

nosprieda

Lindorff Oy, Somijas Republikas Uzpémumu registra Nr.220.549, kuras varda Latvijas Republika
darbojas Lindorff Oy Latvijas filiale, registracijas numurs 40003514990, maza apméra prasibu pret /pers.
B/, personas kods /personas kods/, par parada, ligumsoda, zaud€jumu un procentu piedzinu, tiesibam
sanemt likumiskos procentus — noraidit pilniba.

Spriedumu var parstidzeét Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 30 dienu laika no sprieduma
pieejamibas dienas, iesniedzot kasacijas stidzibu Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Spriedums pieejams no 2014.gada 27.marta Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas kanceleja.



