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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jirmala 2017.gada 5.janvar1

Rigas rajona tiesa

Jarmalas tiesu nams

tiesnese LFreimane,

rakstveida procesa izskatija civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “/Nosaukums/” pieteikuma par tas maksatnespégjas procesa pasludinasanu.

Aprakstosa dala

Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “/Nosaukums/” vieniga dalibniece un valdes locekle ar tiestbam parstavét kapitalsabiedribu atseviski/pers. A/ 2017.gada
28.decembri iesniedza tiesa maksatnespéjas procesa pieteikumu, ladzot pasludinat sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “/Nosaukums/” maksatnespéjas procesu.

Ar Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu nama tiesneses 2017.gada 29.decembra lemumu ierosinata sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “/Nosaukums/” maksatnespg&jas
procesa lieta.

Pieteikuma noradits, ka saskana ar sabiedribas operativo bilanci uz2017.gada 1.decembri, tas nodoklu parads ir 5479 euro, sabiedribai nav aktivu, bet kopgjais
paradsaistibu apners sastada 269 058 euro. Paradnieks faktiski ir partraucis saimniecisko darbibu, nav vargjis vienoties ar kreditoriem, lai ierosinatu tiesiskas aizsardzibas
procesu, lidz ar ko nav pamata uzskatit, ka sabiedriba varétu atsakt sekmigu saimniecisko darbibu.

Konstatgjot maksatnespgjas pazimi atbilsto§i Maksatnespégjas likuma 57.panta pirmas dalas S.punktam, paradniekam saskana ar Maksatnespgjas likuma 60.panta treso
dalu ir pienakums nekavéjoties iesniegt tiesa juridiskas personas maksatnespéjas procesa pieteikumu.

Pieteikums pamatots ar Maksatnespg&jas likuma 57.panta pirmas dalas 5.punktu.

Motivu dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 15.pantatreSo dalu un 363.1 panta otro dalu, izskatfjusi rakstveida procesa pieteic€ja maksatnesp&jas procesa pieteikumu,
iepazinusies ar pieteikumam pievienotajiem dokumentiem, novertgjusi tiesa iesniegtos rakstveida pieradfjumus, tiesa uzskata, ka pieteicgja maksatnespgjas procesa
pieteikums ir pamatots un apmierinams turpmak noradito apsverumu dg].

Maksatnespéjas likuma S56.pants noteic, ka juridiskas personas maksatnespgjas procesu piemgro attieciba uz juridisko personu, personalsabiedribu, individualo
komersantu, arvalsti registrétu personu, kas veic pastavigu saimniecisko darbibu Latvija, un $aja likuma noteiktiem specialiem subjektiem.

No tiesa iesniegtas Umemumu registra 2017.gada 27.decembra izzinas redzams, ka sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu “/Nosaukums/”, registracijas numurs
/registracijas numurs/, juridiska adrese /adrese A/, komercregistra ierakstita 2011.gada 26.septembri, un tas vienigais dalibnieks un persona ar tiesibam parstavét
kapitalsabiedribu atseviski ir /pers. A/, lidz ar ko pieteicja ir atZistama par juridiskas personas maksatnespéjas procesa subjektu Maksatnespégjas likuma 56.panta izpratné.

Saskana ar Maksatnesp&jas likuma 62.panta pirmo dalu sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “/Nosaukums/” ir veikusi maksatnesp&jas procesa depozita iemaksu
760 euro apmera.

Civilprocesa likuma 363.13 panta otra dala noteic, ka tiesa pasludina juridiskds personas maksatnesp€jas procesu, ja ta pieteikuma izskatiSanas diena konstaté
pieteikuma noradito maksatnespéjas procesa pazimi.

Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “/Nosaukums/” maksatnesp&jas procesa pieteikums pamatots ar Maksatnesp&jas likuma 57.panta pirmas dalas 5.punktu, kas
noteic, ka viena no juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pazimém ir apstaklis, kad paradnieks ilgak neka divus ménesus nav nokartojis paradsaistibas, kuramiestajies
izpildes termins.

Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “/Nosaukums/” pieteikuma ir apliecinajusi, ka ilgak ka divus méneSus nespgj nokartot paradsaistibas, kuram ir iestajies izpildes
termin$, kas ir pietiekams pieradfjums maksatnespéjas procesa pasludinasanai, jo Civilprocesa likums neuzliek paradniekam pienakumu pievienot maksatnespé&jas procesa
pieteikumam pieradijumus apstakliem, uz kuriem pieteikums pamatots.

Neskatoties uz to, pieteikumam pievienota sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “/Nosaukums/” operativa bilance par stavokli uz2017.gada 1.decembri, saskana ar ko
paradniekam ir kreditori par kop&jo summu 268 150 euro.

Tiesa atzist, ka lieta iesniegtie pieradfjjumi norada uz to, ka sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “/Nosaukums/” ilgsto$i nespgj nokartot paradsaistibas, kuram iestajies
izpildes termin§. Turklat parddnieka pieteikums ir uzskatams par maksatnespéjas fakta deklaraciju un pats par sevi ir pietickams pamats maksatnesp&jas procesa
pasludinasanai.

Tadgjadi tiesa secina, ka uz lietas iztiesaSanas dienu ir konstat€jama pieteikuma noradita paradnieka maksatnespé&jas procesa pazime, kas saskana ar Civilprocesa
likuma 363.13 panta pirmo un otro dalu ir par pamatu pieteic€ja maksatnespéjas procesa pasludinasanai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta treso dalu, apmierinot pieteikumu, tiesa iece] §a likuma 363.10 panta noteiktaja kartiba Maksatnesp&jas administracijas
ieteikto administratora amata kandidatu par administratoru.

Tiesa 2018.gada 4.janvari sanemts Maksatnespéjas administracijas priek§likums par administratora kandidatu tiesas ierosinataja pieteicgja maksatnespgjas procesa
lieta iecelt sertificétu administratori Sintiju Karsto.

Tiesas riciba nav pieradjumu par to, ka attieciba uz Maksatnesp&jas administracijas ieteikto administratora kandidatu pastavétu Maksatnespéjas likuma 20.panta

noraditie ierobezojumi administratora pienakumu pildiSanai, tade] saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta tresas dalas noteikumiem tiesa uzskata par pamatotu iecelt
Maksatnespéjas administracijas ieteikto administratora kandidatu par administratoru pieteicgja maksatnespé&jas procesa.

Firopas Parlamenta un Padomes regulas (ES) 2015/48 par maksatnesp&jas procediiram 91.pants atcel Padomes regulu Nr.1346/2000 un Padomes regulas Nr.2015/848
noteikumi piemérojami maksatnespéjas procediiram, kas saktas péc 2017.gada 26.juinija. Tiesas riciba nav pieradijumu par to, ka konkrétaja gadfjuma butu uzsakama 2015.gada
20.maija (ES) Padomes regulas Nr.2015/848 3.panta 1. vai 2.punkta noteikta maksatnesp&jas procediira.

Rezolutiva dala


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RIRTJ:2018:0105.C33659917.3.S

Pamatojoties uz min&to un saskana ar Civilprocesa likuma 189.-193.pantu, 363.13 pantu, tiesa
nosprieda

pieteikumu apmierinat.

Pasludinat sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “/Nosaukums/”, registracijas numurs /registracijas numurs/, juridiska adrese /adrese A/, maksatnespgjas procesu.

lecelt par administratoru sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “/Nosaukums/”, registracijas numurs /registracijas numurs/, maksatnespéjas procesa Sintiju Karsto,
personas kods /personas kods/, sertifikata numurs 00432, adrese Kri§jana Valdemara iela 33A-10A, Riga, LV-1010.

Spriedums apelacijas kartiba nav parstidzams.

Tiesnese I.Freimane
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