Lietas artiva Nr. C-3907-19/33
ECLILV-RVPT:2019:0614.C30805218.3.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2019. gada 14. jinja

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa
tiesnese I.Meldere

ar tiesas sédes sekretari A. Irbi

piedaloties atbildétajam /pers. A/

atklata tiesas sedé Jezusbaznicas ield 6, Riga, izskatija civillietu Arvalsts komersanta Plus Plus Baltic OU fililes Latvija prasiba pret /pers. A/ par
parada piedzinu.

Apraksto$a dala

2018. gada 21. novembr Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa sanemta prasitaja Arvalsts komersanta Plus Plus Baltic OU filidles Latvija
prasiba pret atbildetaju /pers. A/ par parada piedzinu.

Prasttajs, pamatojoties uz Civillkuma 1587. un 1589. pantu, 1652. panta 3. punktu, 1716., 1717., 1720., 1752., 1753., 1756. un 1757. pantu,
1759. panta 1. punktu, 1765. panta pirmo dalu, 1805., 1934. un 1943. pantu, ltdz tiesu piedztt no atbildétaja par labu prasitajam neatmaksata
aizdevuma pamatsummu 3 374 EUR, likumiskos nokavejuma procentus 413,75 EUR, tiesas izdevumus, noteikt prasitajam tiesibas sagemt likumiskos
procentus 6% gada no kopgjas neatmaksatas parada pamatsumnas.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2016. gada 27. maija starp AS “Swedbank’ un atbildétaju noslegts Patérina kredita Iiguns Nr. 16-026496-PT
un atbildetajam pieskirts paterina kredits 4 000 EUR apnera, bez lietosanas procentu likmes, bet nokavejuma procenti un nokavejuma figunmsods
noteikts 1% diena.
Ta ka atbildetajs nepildija savas saistibas pilna apmera un neveica maksajumus, aizdevejs 2016. gada 11. oktobrT vienpusgji atkapas no Paterina
kredita figuma.
2017. gada 12. decembr1 AS “Swedbank™ un prasitajs nosledza cesijas igumu, ar kuru AS “Swedbank” ced@ja prastajam prasjuma tiesibas.
2018. gada 2. janvart atbildetajam nosittts pazigojums par kreditora mainu, bet atbildetajs parada samaksu neveica.
Prasibas pieteikuns nostits atbildétajam 2018. gada 23. novembr un tiesa 2019. gada 2. janvari uz prasibu sagemts atbildetaja paskaidrojums un
iebilduns, ar ko prasibu neatzist, jo atzist liguma parakst8anu, bet neatzist aizdevuma izsniegSanu un noliedz naudas sagenmsanu.
Uz tiesas s€di prasitaja parstavis nav ieradies, bet 2019. gada 13. maija tiesa sanentaja iesnieguni ludz lietu izskaftt bez ta klatbutnes, prasibu
uztur pilna apmera.
Tiesa atzina par iesp&janu uzsakt lietas izskatanu bez prasitaja piedaliSanas tiesas s€d€, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156. panta pirmo
dalu.
Tiesas sed¢ atbildétajs prasibu neatzina pilniba. Paskaidroja, ka sakotngji banka vinam izsniedza hipotekaro kreditu, bet sakara ar juridiskas
personas maksatnespgju un galvinieka atbildibu un piedzinas vérsanu uz iekilato nekustamo Tpasumu, palika nesegta parada starpiba, kuru banka
piedavajusi dzest nosledzot paterina kredita ligunu ar atbildétaju, kam atbildetajs piekritis, pie liguma noslegsana iemaksajis 600 EUR, tad vél veicis
vienu maksajumu 2016. gada 13. septembri, bet par&jos naudas lidzeklus nemaksaja, jo banka nedzesa (nenorakstija) hipotekaras saistibas. Uzskata,
ka nekas nav jaatmaksa, jo naudas hidzeklus nesanéma.

Motivu dala

Uzklausijusi atbildetaja paskaidrojumus, izvert&jusi lietas materialus un parbaudijusi rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasitaja prasia ir
pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96. panta piekto dalu pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Saskana ar Civillikuma 1402. pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.
Saskana ar Civillikuma 1934. pantu ar aizdevuma Iigumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodosana pasuma, ar pienakumu atdot
sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.
No lietas materialiem tiesai nav Saubu par saistibas raSanas pamatiem un par atbildétaja pienakumu veikt aizdevuma atmaksu neatkarigi no
kreditora maipas.

Ar lieta esoSajiem pieradjumiem apstiprinas, ka 2016. gada 27. maija starp AS “Swedbank™ ka aizdeveju un atbildetaju ka aiznemeju noslegts
Patgrina kredtta figums Nr. 16-026496-PT (turpmak arT— ligurns), ar kuru atbildetajam izsniegts aizdevurrs 4 000 EUR apnera ar procentu likmi 0%
gada un nokavejuma procentiem un figumsodu 1,000 % diena par samaksas nokavejumu. Aizdevuns izsniegts, novirzot to no 2006. gada 11. oktobr1

noslegta aizdevuma figuma Nr. 06-116739-PT izrietoso saistibu dalgjai dzeSanai, un aiznémejs vienlaikus pilnvaro aizdeveju parskaittt Sos naudas
lidzeklus uz aizdeveja kontu. Aizdevuma atmaksa veicama ar kméneSa maksajumiem atbilstosi aizdevuma atmaksas grafikam Aizdevunma atmaksas
beigu termips noteikts 2017. gada 25. janvaris.
Ar pievienoto konta informaciju apstiprinas, ka maksajuns ieskaitits iguma noradttaja konta (Zietas lapa 48), atbilstosi vienosanas nosacjumiem
(lietas lapa 45-46, 47).
Seit noradans, ka akta parakstiana, vienalga, vai tas attiecas uz pasu parakstitaju vai treso personu, atbilstosi Civillkuma 1431. pantam
uzskatans par piekrisanu $im aktam tad, ja ta saturs parakstitajam bijis zinams un ja vigam taja tiesiskaja darjuma, uz kuru akts attiecas, ir persoriga
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interese un ierunas tiesiba.
Tiesa nem vera arT Augstakas Tiesas Civillietu departamenta 2018. gada 19. februara sprieduni lieta SKC-7/2018 paustas atzipas, tostarp, ka
tiesbu doktring, atklajot minétas normas biifibu, pausts viedoklis, ka: , PiekriSana ir kada fakta vai priekslikuma pozitiva vertejuma izpausme, kas var biit
gan darfjuma veidosSanas sastavdala (akcepts), gan kada stavokla, fakta, arT parkapuma apliecingjuns [..]” (sk. Latvijas Republikas Civillikuma
komentari. Saistibu tiesibas. (1401.-2400.pants). Sagatavojis autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. Riga: 1998,
40.lpp.). Savukart tas, kurs izteic savu piekriSanu, Civillikuma 1432. panta izpratn€ i pienemis darbibu ar visam tas tiesiskam sekam un nevar vairs vélak
savu piekriSanu ierobezot.
Lidz ar to atzistams, ka tada akta parakstSanu, kura bez ierunam fikséti kadi juridiski noziniigi fakti, nav pamata aplikot ka parastu formalitati, jeb
darbibu, kas nekadas tiesiskas sekas nerada. Gluz otradi, ,,[..] ar darjuma parakstiSanu tiek nodibinata prezumpcija, ka darfjuma dalibnieks no brivas
gribas i izteicis piekriSanu dokumenta atspogulotajam darfjuma saturam’” (sk. Augstakas tiesas 2016.gada 3 1.oktobra spriedums lieta Nv.SKC-
53/2016 (C17147209) 12.3.punktu, 2017.gada 21.aprija sprieduma lieta Nr.SKC-181/2017 (C24150311) 9.punktu).
Lidz ar ko tiesa kritiski verte atbildetaja pasreizgjos iebildumus par aizdevuma figumu un aizdevuma nesanemsanu
Saskana ar Civillikuma 1943. pantu aizgémgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vigs sanemis
Saskana ar Civillikuma 1587. pantu tiesigi noslegts liguns uzliek lidz€jam pienakumu izpildit apsolto un ne darfjuma seviskais smaguns, ne velak
radusas izpildjuma gritibas nedod tiesibu atkapties no figuma.
No lietas materialos iesniegta 2018. gada 1. novenmbra kredtta izraksta par laika periodu no 2016. gada 30. majja idz2017. gada 28. decembrim
redzams, ka atbildetajs nav pildgis aizdevuma apmaksu atbilstosi maksajuma grafikam taja noteiktaja apimera.
No lietas materialos esosa AS “Swedbank™ 2016. gada 11. oktobra pazigojuma par figuma lauSanu redzams, ka izmantojot pieligtas tiesibas
2016. gada 11. oktobr1 AS “Swedbank” vienpusgji atkapas no minéta paterina kredita liguma, neatmaksata aizdevuma pamatsumma sastada 3 374
EUR.
Lietas materialos esosaja AS “Swedbank™2017. gada 28. decembra izzipa Nr. B01.01-16.1/AKPN-1900 AS “Swedbank” pazinoja, ka
atbildetaja neapmaksatais parads pec liguma sastada 3 374 EUR, ko veido neatmaksa aizdevuma pamatsumma.
Lieta nav iesniegti pieradjumi, kas liecinatu, ka atbildetaja parads neatbilstu AS “Swedbank” izzina noraditajam, proti, neatmaksata aizdevuma
pamastumma 3 374 EUR apmera.
No lietas materialos esosa 2017. gada 12. decembra Cesijas figuma Nr. PLUS-02 izraksta un cesijas figuma 1. pielikuma izraksta redzams, ka AS
“Swedbank” cedgja prasitajam prasijuma tiesibas pret atbildétaju, kas izriet no figuma Nr. 16-026496-PT.
Saskana ar Civillikuma 1793. panta 3. punktu prasjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska darfjuma,
vienalga, vai kreditors to noslédzis uz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi.
Saskana ar Civillikuma 1805. pantu cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiesbam un uz $2 pamata rikoties ar prasijumu, cedét to
savukart citam un izlietot to pret paradnieku.
Tatad, atbilstosi Civillikuma 1801. pantam cesijas figumu starp prasjuma atdeveju - kreditoru (cedentu) un to personu, kamto atdod (cesionaru),
var noslegt jebkada forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasgjums versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vigs neko par to nezina.
Saskana ar Civillikuma 1804. pantu agrakais kreditors, neraugoties uz cesiju, Vel joprojam skaitas par tadu idz tam lakam, kamér cesionars nav
dabiyjis apmierinajumu no paradnieka, vai nav célis pret to prasibu, vai vismaz nav tam pienacigd karta par cesiju pazmojis. Lidz tam pasam laikam var art
paradu samaksat cedentam, ka arTnoslegt ar vinu izligumu, un tapat vigam paliek arT prasibas tiesiba.
Pie minétajiem apstakliem tiesa atzist, ka prasitajs uz cesijas pamata parpema no AS “Swedbank” prasjuma tiesibas pret atbildeétaju, kas izc€las no
figuma un atbildétajam ir pienakums veikt aizdevuma atmaksu cesionaram
Atbildetajs parada summas aprekinu nav apstriidejis, pieradjumus aizdevuma parada samaksai tiesai nav iesniedzis.
Lidz ar to, tiesai nekonstatgjot, ka atbildetajs butu veicis pilriigu aizdevuma atmaksu, no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama neatmaksata
aizdevuma pamatsumma 3 787,75 EUR apnera.
Par maksajuma saistibu kavejumu prasitajs aprekinaja un lidz piedzit no atbildétaja likumiskos nokavejuma procentus 413,75 EUR apmera par
laikuno 2016. gada 11. oktobra lidz2018. gada 26. oktobrim
Chvillikuma 1759. panta pirmais punkts paredz, ka procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavgjumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem.
Augstakas tiesas Senats ir atzinis, ka prastajam bez Saubam ir tiesibas sanemt kredita nedzesto pamatsummu, ka ar procentus un ligumsodu, kas
uwzkrajusies lidz iguma izbeigSanas bridim, un, ta ka tas ir kapitals, kas atrodas pie citas personas, tad no liguma izbeigSanas briza ari likumiskos
procentus saskana ar Civillikuma 1753. pantu (Augstakas tiesas Senata 2013.gada 30.janvara spriedums SKC-644/2013, 6.lapa).
Tiesa atzist, ka pamatots un apmierinams ir arT prasjuns par likumisko procentu piedzinu 413,75 EUR apmera par lakuno 2016. gada 11.
oktobra fidz2018. gada 26. oktobrim, kas aprekinati pec likmes 6 % gada.
Civilprocesa likuma 195. pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laku Iidz sprieduma
izpildei sanemt procentus, minot art to apmeru. Tadgjadi tiesai pasai (ex officio) neatkarigi no prasitaja prasjuma janoteic prasitajam tiesibas sagemt
procentus no tiesas piespriestas maksajuma summas vz likuma pamata (Civillikuma 1759. pants), kuru apmers noteikts Civillikuma 1765. panta
(Augstakas tiesas Senata 2007. gada 4. aprila spriedums lieta Nv. SKC-87, Augstakas tiesas Senata 2010. gada 13. oktobra lemums lieta Nr.
SPC-166/2010).
Atbilstosi Civillikuma 1765. pantam gadijumos, kad likums noteic aprékinat likumiskos procentus, tie ir sesi procenti no simta gada. Tadgjadi tiesa
atzist, ka prasitajam nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanent no atbildétaja likumiskos procentus 6% gada
no nesamaksatas pamatparada summas, ievérojot Civillikuma 1763. panta nosacjumus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu
daudzums sasniedzis kapitala fielunmu.
Likumiskie procenti, tiesbas uz kuriem noradtas tiesas sprieduma atbilstosi Civilprocesa likuma 195. pantam, aprékinami par sprieduma izpildes
nokavejumu, tatad, par laika posmu pec sprieduma labprafigas izpildes termina beigam (Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2016. gada 29.
Jjanvara lemums lieta Nr. SKC-1331/2016).
Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunus.
Ieverojot min€to, no atbildétaja prasttaja laba piedzenama samaksata valsts nodeva 386,15 EUR un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi
3,20 EUR.
Atbilstosi Civilprocesa likuna 204.1 pantam atbildétajam nosakams 10 dienu terming sprieduma labpratigai izpildei, skaitot to no sprieduma speka
stasanas dienas.



Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8. pantu, 41. panta pirmo dalu, 97., 190., 193., 195. un 204.! pantu, tiesa
nosprieda

Apmierinat Arvalsts komersanta Plus Plus Baltic OU filiales Latvija prasibu pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Arvalsts komersanta Plus Plus Baltic OU fililei Latvija, registracijas numurs
40103595574, neatmaksato aizdevuma pamatsummu 3 374 EUR (tris tikstosi tris simti septindesmit Cetri euro), likumiskos nokavejuma procentus
413,75 EUR (Cetri simti trispadsmit exro, 75 centi) par laiku no 2016. gada 11. oktobra lidz 2018. gada 26. oktobrim, tiesas izdevunus — valsts nodevu
386,15 EUR (tris simti astondesmit sesi euro, 15 centi) un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 3,20 EUR (tris euro, 20 centi).

Samaksa par labu Arvalsts komersanta Plus Plus Baltic OU fililei Latvija, registracijas numurs 40103595574, veicama norékinu konta
LV76HABA0551041569842, AS , Swedbank”.

Noteikt Arvalsts komersanta Plus Plus Baltic OU filialei Latvija tiesibas par laika periodu péc spriedunma labpratigas izpildes termina beigam fidz
sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagent no /pers. A/ likumiskos 6% (sesi procenti) gada no neatmaksata aizdevuma parada summas lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai), ieverojot Civillikuma 1763. panta nosacijumus, ka procentu pieauguns apstajas, kad vél nesamaksato procentu
daudzums sasniedzis kapitala fielunmu.

Noteikt /pers. A/ sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjai 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa.

Tiesnese I.Meldere



