Lietas Nr. C24138014
Lietas arhiva Nr. C-1380-14/3

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Ogres rajona tiesa, tiesnese Z.Kupce,
rakstveida procesa izskatijusi /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnespéjas procesa pieteikumu,
konstatéja

Ipers. A/ (turpmak-paradniece) Ogres rajona tiesad 2014.gada 10.janija iesniedza fiziskas personas maksatnespéjas procesa
pieteikumu, kura pamatojoties uz Maksatnespéjas likuma 127., 129, 133. pantiem, Civilprocesa likuma 363.22, 363.23, 363.29, 363.27
pantiem l0dz tiesu pienemt pieteikumu, ierosinat maksatnespéjas procesa lietu un pasludinat vinas maksatnespéjas procesu.

Paradniece norada, ka 2007.gada 5.janvari vina noslédza ar AS “SEB Latvijas Unibanka” (kop$ 2008.gada 7.aprila AS “SEB
Banka”) kreditigumu Nr. OG07003, saskana ar kuru paradniecei tika izsniegts aizdevums 69000 euro, majas remontam (pirms tam
kredtts bija noforméts uz vira, /pers. D/, varda, tacu vélak tas tika parforméts uz paradnieces varda, jo vira ienakumi neatbilda bankas
prasibam). Sanemtais kredtts pilniba tika ieguldits majas remontam.

2007.gada 14.novembri tragiski gaja boja paradnieces virs, /pers. D/, lidz ar to gimenes ienakumi batiski samazinajas. Neskatoties
uz to, ldz 2008.gada janvarim paradniece turpindja maksat AS “SEB Banka” Ls 240.00 ménesl.

2009.gada janvari paradniecei samazinaja darba algu. 2012.gada 4.septembri paradniecei piedzima meita /pers. E/, un paradnieces
materialais stavoklis vél vairak pasliktingjas.

Pamatojoties uz mutisku vienoSanos ar AS “SEB Banka” paradniece turpindja maksat bankai Ls 150.00 ménesi, bet péc 2013.gada
septembra materialo apstak|u dé| maksajumus partrauca veikt.

2011.gada 20.janvari AS “SEB Banka” iesniedza Ogres rajona tiesa pieteikumu par saistibu piespiedu izpildisanu bridindjuma
kartiba, un ar Ogres rajona tiesas 2011.gada 14.februara [Emumu pieteikums apmierinats par kopéjo summu Ls 48231.83.

Paradniece norada, ka pasreiz strada VPIl “/Nosaukums/’ par skolotaju, un vinas vidéja darba alga péc nodoklu nomaksas sastada
292.24 euro ménest.

Uz 2014.gada 2.juniju paradnieces visa termina neizpilditd kopéja parada summa pret AS “SEB Banka” sastada - 64784.51 euro
(pamatsumma), 177.24 euro (lgumsods), un ta ir lielaka par EUR 7114.00, kas atbilst Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmas
dalas pirmaja punkta minétajai pazimei.

Paradniecei pieder nekustamais pasums, kas atrodas /adrese/ pagasta, Lielvardes novada, ar kadastra numuru /numurs A/, ar
kadastralo vertbu 20824 euro. Paradniecei nepieder automasinas, akcijas un uznémuma kapitaldalas.

Paradnieces maksatnespéjas procesam nav piemérojami Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikumi.

Ar Ogres rajona tiesas 2014.gada 11.junija Iemumu pieteikums pienemts un ierosinata maksatnespéjas procesa lieta.
lzvertéejusi pieteikumu un tam pievienotos materialus, tiesa atzist, ka pieteikums ir pamatots un apmierinams.

Maksatnespéjas likuma 127.panta pirmaja dala noteikts, ka fiziskas personas maksatnespéjas procesa subjekts var bit jebkura
fiziska persona, kura pédéjo seSu ménesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodok|u maksatajs un kurai ir finansialas gritibas.

No pieteikumam pievienota Valsts ienémumu dienesta 2014.gada 3.jlnija izzinas Nr. 8.44-12/3483 (lietas 29.lapa), ir redzams, ka
paradniece ka nodoklu maksataja registréta kop$ 1995.gada 29.junija, un no Valsts socialas apdrosinaSanas agentlras Jékabpils
regionalas nodalas 2014.gada 2.jlnija izzinas Nr. 14/1281214 (lietas 40.lapa), redzams, ka paradniece kop$ 2010.gada 1.janvara
ldz Sim bridim ir darba attiecibas ar Lielvardes novada pasvaldibu, un vismaz seSus ménesus ir veikusi socialas iemaksas valsts
budzeta, kas atbilst Maksatnespéjas likuma 127.panta pirmaja dala noteiktajam.

No lietas materialiem pievienotas Lielvardes novada pasvaldibas 2014.gada 2.junija izzinas Nr. 20 (lietas 25.lapa), redzams, ka
paradnieces vidéji ienakumi 2014.gada péc nodok|u nomaksas sastada 292.24 euro.



No lietas materialiem pievienotas laullbas un mirSanas apliecibas (lietas 27., 28..lapas), redzams, ka paradniece 2006.gada
12.augusta noslégusi laulibu ar /pers. D/, un 2007.gada 14.novembri/pers. D/ miris.

No lietas materidliem pievienotds dzim$anas apliecibas (lietas 26.lapa), redzams, ka paradniecei 2012.gada 4.septembri dzimusi
mieta /pers. E/.

Lidz ar to ir secinams, ka paradnieces materialais stavoklis uz pieteikuma iesnieg8anas dienu ir pasliktingjies.

Civilprocesa likuma 363.27 panta otraja dala noteikts, ka tiesa pasludina fiziskas personas maksatnespéjas procesu, ja konstaté, ka
paradniekam ir maksatnespéjas procesa pazZime un pédéjo 10 gadu laikd nav pasludinats fiziskas personas maksatnespéjas
process, kura ietvaros dzéstas saistibas, ka art ir pieradita naudas ldzek|u pietiekamiba administratora vienreizgjas atlidzibas
segSanai.

Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmaja dala noteikts, ka paradniekam var piemérot fiziskas personas maksatnespéjas procesu,
ja ir kada no $adam fiziskas personas maksatnespéjas procesa pazimém:

1) Sai personai nav iespéju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 7114 euro;

2) sakara ar pieradamiem apstakliem Sai personai nebis iesp&jams nokartot paradsaistibas, kuru izpildes termins iestasies gada
laika, un paradsaistibas kopa parsniedz 14288.00 euro.

lzvértéjot pieteikumam pievienotos dokumentus, tiesa konstat€ja, ka /pers. A/ ir Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmas dalas
1.punkta noteikta maksatnespéjas pazime.

No lietas materialiem pievienota AS “SEB Banka” prasibas pieteikuma un AS “SEB Banka” 2014.gada 2.junija izzinas (lietas 21. —
24 lapa), redzams, ka saistibu apmérs, kur§ izriet no 2007.gada 5.janvara kredita higuma Nr.OGO07003 ir — 64784.27 euro
(pamatsumma), 177.24 euro (lgumsods). Saistibai ir iestajies izpildes termins.

Lidz ar to ir secinams, ka /pers. A/ nav iespéju nokartot paradsaistibas, kas kopa ir vismaz 64961.75 euro, jo paradnieces ikméneSa
ienakumi nav pietiekami.

No lietas materialiem pievienota Kvitéjuma Nr. 7/2014 (lietas 30.lapa), ir redzams, ka /pers. A/ ir nodevusi zvérinatai notarei .Valsts
amatpersona/ glabajuma uz tris ménesu terminu 640.00 euro, kuri gadijuma, ja /pers. A/ tiks pasludinata par maksatnespéjigu, tiks
ieskaiffti vinas maksatnespéjas administratora noradiaja konta. Minéta naudas summa ir pietiekama administratora vienreizéjas

atlidzZibas segSanai divu minimalo méneSalgu apméra, ka noteikts Civilprocesa likuma 363.27 panta otraja dala.
Maksatnespéjas procesam nav piemérojami Padomes regulas Nr. 1346/2000 noteikumi.
Maksatnespéjas likuma 130.pants noteic, ka fiziskas personas maksatnespéjas process nav piemérojams vai partraucams personai:

1) kura pédégjo triju gadu laika pirms fiziskas personas maksatnespéjas procesa pasludindSanas ir sniegusi apzinati nepatiesu
informaciju saviem kreditoriem;

2) kura vismaz 30 procentus no pieskirta kredita ir izlietojusi lguma neparedzétajiem mérkiem;

3) kurai pédéjo 10 gadu laika pirms fiziskas personas maksatnespéjas procesa pasludinaSanas ir pasludinats fiziskas personas
maksatnespéjas process, kura ietvaros ir dzéstas saistibas;

4) pédéejo piecu gadu laika pirms fiziskas personas maksatnespéjas procesa pasludinasanas vai fiziskas personas maksatnespéjas
procesa laika ir stajies spékad kompetentas institlcijas nolemums kriminallieta, ar kuru konstatéts, ka paradnieks ir izvairijies no
nodok|u samaksas.

Civilprocesa likuma 363.23 panta otra dala neparedz tiesas pienakumu parbaudt, vai attieciba uz paradnieku pastav Maksatnespéjas
likuma 130.panta noradiie maksatnespéjas procesa pieméroSanas ierobezojumi, iznemot minéta panta 3.punkta noteikto.

No Tiesu informativas sistemas redzams, ka /pers. A/ maksatnespéjas process iepriek§ nav pasludinats, tadé| secinams, ka uz
pieteikuma iesniedzeju nav attiecinams maksatnespéjas procesa piemérosSanas ierobezojums.

Tiesa atzist, ka Maksatnespéjas likuma 130.pantd noradiie maksatnespéjas procesa pieméroSanas ierobezZojumi attieciba uz
paradnieku nav konstatéti.

Savukart, Maksatnespéjas likuma 142.panta pirmaja dala ir paredzétas kreditoru tiesibas divu ménesu laikd no dienas, kad
maksatnespéjas registra izdarits ieraksts par paradnieka maksatnespéjas procesa pasludinaSanu, iesniegt administratoram
priekslikumu izbeigt fiziskas personas maksatnespéjas procesu, ja kreditoru riciba ir informacija par §a likuma 130. un 153.panta
minétajiem ierobezojumiem.

Civilprocesa likuma 363.27 panta treSa dala noteic, ka tiesa, pasludinot fiziskds personas maksatnespé&jas procesu, iece|
administratoru.

maksatnespéjas procesa iecelt sertificeétu administratoru /Valsts amatpersona/, sertifikata numurs 00420, adrese - /adrese/.

Tiesas ricbd nav znu, ka attiecibd uz ieteikto administratora kandidatu pastav Maksatnespéjas likuma 20.pantd noradtie
ierobezojumi administratora pienakumu pildisanai. Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 363.27 panta treSo dalu, /Valsts



amatpersonal/ ir iecelams par /pers. A/ maksatnespéjas procesa administratoru.

Nemot véra iepriek§ minéto un saskana ar Maksatnespéjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktu un otro dalu, Civilprocesa
likuma 190., 193.pantu un 363.27 pantu, tiesa

nosprieda
pieteikumu apmierinat.
Pasludinat Ipers. Al, personas /personas kods/, deklaréta dzivesvieta — /adrese/, maksatnespéjas procesu.

lecelt sertificetu administratoru /Valsts amatpersonal, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00420, adrese — /adrese/, par
/pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnespéjas procesa administratoru.

Spriedums nav parsidzams, un stajas spéka ar ta pienemsanas bridi.

Tiesnese Z.Kupce



