Lietas Nr. 11181218616
Lietas arhiva Nr. K12-0358-17/12

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugavpilt
2017.gada 24.janvari
Daugawpils tiesas
tiesnesis Anrvids Ozerskis,
piedaloties prokurorei Olgai Saliskinai,

atklata tiesas s€de izskatfja kriminallietu /pers. C/, personas kods /personas kods/, apsiidziba noziedZiga nodarfjuma izdar§ana, kas paredzets
Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala, tiesnesis

konstatéja:

Ipers. C/, /personas kods/, 2016.gada 24.novembri plkst. 00:45 vadija automasinu ,,Audi A4 Avant” registracijas numurs /TL numurs/ Daugavpili,
pa Valpu ielu no Daugavas ielas puses Motoru ielas virziend, bez transportlidzeklu vadiSanas tiesibam, kuras nebija iegtitas noteikta kartiba, atrodoties
alkohola ietekme, kur vipS tika aizturéts. Veicot parbaudi ar izelpojama gaisa meraparatu AlcoQuant 6020, meraparats /pers. C/ organisma uzradija
1,75%o0 alkohola.

Saja gadfjuma autonmadinas ,,Audi A4 Avant” registracijas numurs /TL numurs/vaditdja /pers. C/ riciba neatbilda Celu satksmes likuma 28.panta
pirmas dalas 1.punkta ? apakSpunkta prasibam, kas nosaka, ka aiiegts vadt transportiidzekli transportlidzeklu vadiajiem, kuram mehanisko
transportlidzeklu vadiSanas stazs neparsniedz divus gadus, alkohola koncentracija asinis parsniedz 0,2 promiles; 28.panta pirmas dalas 4.punkta
prasibam, kas nosaka, ka aizliegts vadt transportlidzekli, ja vaditajam nav atbilstosas kategorijas transportlidzeklu vadiSanas tiesibu.

Tada wveida /pers. C/ bez noteikta kartiba ieghtam transportlidzekla vadBanas tiesibam vadija transportlidzekli atrodoties alkohola ietek€ t.i,
izdarfja mazak smagu noziegumu, kas paredzets Krimnallikuma 262.panta pirmaja dala.

Tiesas séde /pers. C/ no aizstavja juridiskas palidzbas atteicas, paskaidroja, ka vigam ir saprotams kada noziedziga nodarfjuma izdariSana tiek
apstdzets. Savu vainu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimmnallkuma 262.panta pirmaja dala atzist pilniba, izdarto nozElo. Lidza
neveikt pieradijunu parbaudi lieta, paskaidrojot, ka saprot pieradijunu parbaudes neizdarSanas butibu un procesualas sekas, lidza stingri nesodt.

Tiesas sede prokurore O.Salikina atzina, ka /pers. C/ vaina noziedziga nodarfjuma izdarand, kas paredzéts Kriminallkuma 262.panta pirmaja
dala r pieradita, gemot vera to, ka apsiidzetais savu vainu vipam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarSana atzina pilniba, uzskata, ka ir pamats
piemerot Kriminalprocesa likuma 499.panta nosacijunmus un neveikt pieradijunu parbaudi lieta.

Parbaudot lietas materialus, tiesnesis atzina, ka /pers. C/ prettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificetas ka Krimmallikuma 262.panta pirmaja daja
paredz&tais noziedzigais nodarfjums un apstidzeta vaina vigam inkriminéta noziedzga nodarfjuma izdarSana ir pieradita piliiigi ar vainas atzSanu un visiem
lictas materidliem to kopuma un savstarpgja saistiba, ka ari nav pretrunu, kuras bitu nepiecieSams noverst tiesas izmeklesana. Tapec, nemot vera
apsidzeta Iigunmu par pieradijumu parbaudes neizdarSanu tiesas sed€, kuru atbalstja prokurors pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499.panta
pirmo un otro dalu, tiesnesis noléma neveikt pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana.

Lidz ar to, saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta tre$o dalu, pieradijunu analize un to uzskaitijums spriedumé nav nepiecieSami. Izlemjot
jautajumu par apsiidzetajam nosakama soda veidu un méru, tiesnesis balstas uz Kriminallikuma 35. un 46.panta prasibam, nemot véra soda mérki — sodit
vainigo personu, aizsargat sabiedribas droSibu; izdarita noziedziga nodarjuma raksturu — bez noteikta kartba ieghtam transportlidzekla vadianas
tiesibam vadfja transportlidzekli atrodoties alkohola ietekm€, apdraudot citus celu satiksmes dalibniekus, izdarfja mazak smagu noziegumuy radito
kaitgjumu — nav nodarits kait&jums, vainigd personibu — nestrada, agrak tiesats, sodaniba dzesta, ar pamatizglitibu.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, par /pers. C/ atbildibu nikstinoSo apstakli tiesnesis atzist to, ka /pers. C/ savu vainu atzina pilniba,
noZeloja izdarto, lodza neveikt pieradijunmu parbaudi, atzistot savu vainu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu, /pers. C/ atbildibu pastiprinoSos apstaklus tiesnesis nekonstate.

Tiesnesis, izvertgjot apsiidzeta /pers. C/ personibu un vipa attieksmi pret izdarto noziedzigo nodarjumu un gemot véra noziedzga nodarjuma
smagumu un rakstury, secina, ka apsiidzetajam /pers. C/ nosakans sods Krimnalikuma 262.panta pirmas dalas sankcijas ietvaros — piespiedu darba
soda veida, kas ir samerigs nodaritajam mazak smagam noziedzigajam nodarjumam, un lietderigaks par citiem paredzetajiem soda veidiem, tiesnesis ir
euvis parliecibu, ka /pers. C/ neizdaris jaunu noziedzigu nodarjumu

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 527.- 529., 530. panta, tiesnesis

nosprieda:

/pers. C/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedZiga nodarijuma izdarSana, kas paredzets Krimmnallikuma 262.panta pirmaja dala
un sodit vipu - ar piespiedu darbu uz 100 (viens simts) stundam, atnemot transportlidzekla vadBanas tiesibas uz2 (diviem) gadiem, bez mantas
konfiskacijas.

Spriedumam stajoties likuniga speka, ateelt uzlikto /pers. C/, personas kods /personas kods/ arestu mantai — transportiidzeklim “Audi A4
Avant”, valsts registracijas numurs /TL numurs/.

Piedat no /pers. C/, personas kods /personas kods/, Valsts policijas laba izdevumus par alkohola koncentracijas veikto parbaudi EUR 15,65
apnera.

Spriedumu var parstidzet 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas, 2017.gada 6.februara, Latgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas
stidzibu vai apelacijas protestu Daugavpils tiesa.



Tiesnesis A.Ozerskis



