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§ada sastava : tiesnese K.Maike

ar sekretari /valsts amatpersona/

2013.gada 26.augusta

atklata tiesas sédé izskatja administrativa parkapuma lietu, attieciba pret SIA ,Ultra Sun”, regdistracijas numurs 40103586410,
juridiska adrese Riga, /adrese/, un

konstatéja

droSuma likuma 10.panta pirmo dalu, Ministru kabineta 2008.gada 5.februara noteikumiem Nr.76 ,Veselibas inspekcijas nolikums” un
Ministru kabineta 2010.gada 7.septembra noteikumu Nr.834 ,Noteikumi par kosmétiska iedeguma iegiSanas pakalpojuma higi€énas
un nekaifiguma prasibam un So prasibu uzraudzZibas kartbu” 4.punktu, 2013.gada 10.julija tika veikta uzdoto veicamo pasakumu
izpildes kontrole SIA ,Ultra Sun” solariju studija ,Sun 2’ /adrese/ un konstatéts, ka 28.05.2013 kontroles akta AA054204 un
05.06.2013 kontroles akta 00240513 uzdotie veicamie pasakumi nav izpildti, t.i. nav nodroSinata solariju iekartu radita maksimala
efektiva ultravioleta starojuma lmena atbilstiba noteiktajai normai 0,3 W/m?2 — nav veikta solariju lampu maina un neskatoties uz
aiziegumu, kosmétiska iedeguma iegiSanas pakalpojums tiek sniegts, ko apliecina klientu apmeklgjumi, kas fikséti kontroles akta.
Kontroles laika Partikas droSibas, dZivnieku veselibas un vides zinatniska institita BIOR Diagnostikas centra Partikas un vides
izmekléjumu laboratorijas specialiste veica maksimala efekfiva starojuma limena mérjumus solariju iekartas Ultra Tan Professional un
Ergoline 500 Classic Turbo Power. Mérjumu rezultati apliecina, ka abas solariju iekartas raditais maksimalais efekfivais starojuma
menis divas-tris reizes lielaks par 0,3 W/m2. 28.05.2013 studija kontroles laika tika konstatéts, ka solariju iekartds Ultra Tan
Professional un Ergoline 500 Classic Turbo Power iekartu raditais maksimalais efekfivais UV starojuma limenis parsniedz 0,3 W/m? ,
kas ir noteikumu Nr.834 16.punkta parkapums. SIA ,Ultra Sun” valdes loceklim tika uzdots minétajas solariju iekartdm nomainit
lampas, lai nodrosinatu UV iekartu raditd maksimala efektiva starojuma limena atbilstibu noteiktajai normai 0,3 W/m?2. Nemot véra, ka
paaugstinatais UV starojums var radit risku pakalpojuma sanémeéja veselibai, kosmétiska iedeguma ieguSanas pakalpojuma
sniegSana tika aizliegta lidz uzdota izpildei, pamatojoties uz Pre€u un pakalpojuma droSuma likuma 13.panta pirmas dalas 2.punktu.
Veicot atkartotu priekSlikumu izpildes kontroli studija 05.06.2013, konstatéts, ka studija bija atvérta, nebija izlikts pazinojums, ka
kosmétiska iedeguma iegiSanas pakalpojums netiek sniegts, uz durvim bija izvietota informacija par studijas darba laiku Ligo svétku
dienas. Kontroles laika konstatéts, ka horizontalajam solariju iekartam Ultra Tan Professional unErgoline 500 Classic Turbo Power
nav veikta lampu maina un neskatoties uz aiziegumu kosmétiska iedeguma ieguSanas pakalpojums tiek piedavats klientiem.

lzdaritais administrativais parkapums kvalificéts péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.2panta par kontroles,
uzraudzibas vai izmekléSanas funkcijas realiz€joSo valsts vai paSvaldibas institiciju amatpersonu likumigo prasibu saviaicigu
neizpildisanu.
Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 213.pantu lieta ir paklauta izskatianai tiesa.
SIA ,Ultra Sun” uz lietas izskatiSanu, kas tika noziméta 2013.gada 26.augusta neieradas un par neieraSanas iemesliem nepazinoja.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 260.panta otro dalu, personai, kuru sauc pie administrativas atbildbas ir



tiesibas piedalties lietas izskatiSana. SIA ,Ultra Sun” par lietas izskatiSanas laiku un vietu tika savlaicigi pazinots, ievérojot Latvijas

Administrafivo parkapumu kodeksa 268.1 un 289.6panta nosaciumus. SIA ,Ultra Sun” uz lietas izskatiSanu neieradas, ka ari no tas
nav sanemts ligums atlikt lietas izskafiSanu, lidz ar ko, tiesa secina, ka SIA ,Ultra Sun” nevélas izmantot savas tiesibas piedalties
lietas izskatisana, tadée| tiesa noléma lietu izskatit bez SIA ,Ultra Sun” piedali$anas.

Tiesas sédé LR Vesselbas ministrijas Veselbas inspekcijas pilnvarota parstave paskaidroja, ka solariju studijas parbaude tika
veikta uz 2013.gada 5.aprill sanemtas klientes stdzibu par apdeguma iegiSanu SIA ,Ultra Sun” solariju studija /adrese/, kura tika
parbaudtta un taja konstatéti parkapumi. Uz minéto apstaklu pamata, tika parbauditas ari citas SIA ,Ultra Sun” solariju studijas, kuras
tika konstatéti parkapumi, un pakalpojuma sniegSana tika aizliegta dz parkapumi tiks novérsti. Noradija, ka Valsts veselibas
inspekcijas tiesbas veikt tada veida parbaudes nosaka Ministru Kabineta 07.09.2010.noteikumi Nr.834 ,Noteikumi par kosmétiska
iedeguma ieglSanas pakalpojuma higi€énas un nekaitiguma prasibam un $o prasibu uzraudzibas kartbu” un Veselbas inspekcijas
nolikuma, kura noradtas ari Veselibas inspekcijas funkcijas.

Motfivu dala

Parbaudijusi un novértéjusi lietas materialus, noklausiusies Veselibas ministrijas Veselbas inspekcijas pilnvarotas parstaves
paskaidrojumus tiesas s€dg, tiesa uzskata, ka SIA ,Ultra Sun” ir atZistama par vainigu Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa

1752.panté paredzéta administrativa parkapuma izdarisana.

Likuma ,Par atbilstibas novértéSanu” 6.panta pirma dala nosaka, ka atbilstbas novértéSanu reglamentétaja sféra veic atbilstibas
novértéSanas institlcijas, kas akreditétas saskana ar konkrétu jomu reglamentéjoSiem normativajiem aktiem.

Saskana ar Ministru kabineta 2010.gada 7.septembra noteikumu Nr.834 ,Noteikumi par kosmétiska iedeguma iegiSanas
pakalpojuma higiénas un nekaifiguma prasibam un $o prasibu uzraudzibas kartibu” 4.punkts nosaka, ka $o noteikumu prasibu izpildi
kontrolé Veselibas inspekcija.

Veselibas inspekcijas nolikuma 3.4.punkts paredz Veselibas inspekcijas funkcijas atbilstoSi kompetencei uzraudzit un kontrolét
normativo aktu ievéro$anu epidemiologiskas drosibas un vides veselbas joma, dzerama Udens nekaifiguma joma, kKimisko vielu un
Kimisko produktu (tai skaita mazgasanas lidzek|u un biocidu) tirdznieciba un profesionalaja lietoSana (dezinfekcija, dezinsekcija un
deratizacija).

No lietas materialiem redzams, ka Veselibas inspekcija, pamatojoties uz Veselibas inspekcijas nolikumu un likumu ,Par atbilstibas
novértéSanu”, 2013.gada 5.aprill sanemot klientes siidzZlbu par apdegumu iegisanu SIA ,Ultra Sun” solariju studija ,Sun 2” /adrese/,
veica kontroli minétaja solariju studija, ka arf 2013.gada 28.maija veica kontroli citas SIA ,Ultra Sun” solariju studijas, tostarp, solariju
studija ,Sun 2” /adrese/, konstatéjot parkapumus, un uzliekot par pienakumu SIA ,Ultra Sun” valdes priek§sédétajam /pers. F/ nomainit
solariju iekartu lampas un péc to nomainas uzradit Veselbas inspekcija razotaja izsniegto atbilstbas deklaraciju, bet 2013.gada
uzliktais pienakums par solariju lampu nomainu nav izpildts, turklat SIA ,Ultra Sun” parkapusi Veselibas inspekcijas 2013.gada
28.maija uzlikto aizliegumu par kosmétiska iedeguma pakalpojuma sniegSanu.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 1752.pants paredz administrativo atbildibu par kontroles, uzraudzibas vai izmekléSanas
funkcijas realizéjoSo valsts vai pasvaldibas institiiciju amatpersonu likumigo prasibu saviaicigu neizpildiSanu.

Piemérojamas tiesibu normas ietvaros dispoZicija aptver divus pamatnosacijumus, kuriem ir jabat pieraditiem, pirmkart, ir
jakonstaté kads no minétaja tiesibbu norma noraditajiem subjektiem - kontroles, uzraudzZibas vai izmekléSanas funkcijas realizéjoSo
valsts vai pasSvaldibas institdciju amatpersona, otrkart, likumigo prasibu savlaiciga nepildiSana. Ar jédzienu ,likumigo prasibu’
administrativo parkapumu kodeksa tvéruma saprotot likuma noteiktu tiesbu izteikt prasibu. Attiecinot minéto uz konkréto tiesisko
situaciju, jakonstaté, vai prasibu izteikusi kontroles, uzraudzibas vai izmekléSanas funkcijas realiz€joSo valsts vai paSvaldibas
institdcija un vai minétajiem subjektiem specialajos likumos $ada tiesiba ir paredzéta.

Tacu vienlaikus nevar liegt pasai personai, pret kuru vérstas kontroles, uzraudzibas vai izmekléSanas funkcijas realiz€joSo valsts
vai pasvaldibas institlciju amatpersonas prasibas, kvalificéti izvértét izvirzito prasibu tiesiskumu tada kartba kada noteikta attiecigo
tiesisko situaciju reglamentéjosa normativaja akta, Saja gadijuma Veselbas inspekcijas nolikuma VI nodala paredzétaja kartiba.
Tiesa nekonstaté, ka Sadas tiesibas SIA ,Ultra Sun” bdtu izmantojusi.

Tiesa uzskata, ka Veselbas inspekcija ir uzskatama par valsts uzraudzibas instittciju Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
175.2panta izpratné. Veselibas inspekcijas ka uzraugo$as un kontroléjo$as iestades statuss nostiprinats Veselbas inspekcijas
nolikuma 2.punkta, kur§ noteic, ka Inspekcijas darbibas mérkis ir istenot valsts parvaldes funkcijas veselibas nozares uzraudziba un
kontrolg, lai nodroSinatu minéto jomu regul&joSo normativo aktu prasibu ievéroSanu un izpildi.

lzvertéjot Veselibas inspekcijas kompetences attieciba uz solariju studijas esoSo iekartu tehnisko stavokli un to iedarbibu uz
personu veselibas stavokli, tiesa konstaté, ka, atbilstosi Veselibas inspekcijas nolikuma 3.4.punktam, Veselibas inspekcijai noteikta
funkcija atbilsto$i kompetencei uzraudzit un kontrolét normativo aktu ievéro$anu epidemiologiskas drosibas un vides veselibas joma.

Tiesa atzist, ka Veselibas inspekcijai, kontroles laika solariju studija konstatéjot parkapumus attieciba uz maksimali pielaujamo
ultravioleto starojuma limeni parkaps$anu, ir tiesibas atbilstosi Ministru kabineta 2010.gada 7.septembra noteikumu Nr.834 ,Noteikumi
par kosmétiska iedeguma iegiSanas pakalpojuma higi€nas un nekaitiguma prasibam un So prasibu uzraudzibas kartibu” 16.punktam
bija tiesiga uzikt SIA ,Ultra Sun” par pienakumu veikt solariju lampu nomainu, kd arm uzlikt aizliegumu kosmétiska iedeguma
iegiSanas pakalpojuma sniegSanai dz uzdota pienakuma izpildei, saskana ar Pre€u un pakalpojumu droSuma likuma 13.panta



pirmas dalas 2.punktu.

Tadéjadi, tiesa uzskata, ka SIA ,Ultra Sun” nenovérsa Veselbas inspekcijas 2013.gada 28.maija uzdoto pienakumu nomainit
solariju lampas, ka ari, neskatoties uz uzlikto aizliegumu sniegt kosmétiska iedeguma ieguSanas pakalpojumu, turpindja pienem
apmeklétajus un sniedza minéto pakalpojumu, ka rezultata izdarija Administrafivo parkapumu, par ko paredzéta atbildiba Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 175.2 panta.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.2pants paredz par kontroles, uzraudzibas vai izmekléSanas funkcijas realiz&€joSo
valsts vai pa$valdibas institlciju amatpersonu likumigo prasibu saviaicigu neizpildiSanu naudas sodu fiziskajam personam vai
amatpersonam no divdesmit pieciem lidz simt piecdesmit latiem, bet juridiskajam personam — no piecdesmit lidz piecsimt latiem.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 22.pantu administrativais sods ir atbildibas lidzeklis un tiek piemérots
personai, kura izdarjusi administrativo parkapumu, lai personu audzinatu likumu ievéro$anas un sadzives noteikumu cieniSanas gar3,
ka ari, lai parkapéjs un citas personas neizdarftu jaunus parkapumus.

SIA ,Ultra Sun” atbildibu mikstino$i un pastiprinoSi apstak|i lietas izskati§anas laika nav konstatéti.

Nosakot sodu, tiesa nem véra, ka, neskatoties uz Veselibas inspekcijas noradijumiem un aiziegumu sniegt pakalpojumu [idz
trdkumu novér$anai, SIA ,Ultra Sun” nereadé, uzdotie veicamie pasakumi netiek pilditi — solariju iekartas nav veikta lampu maina un ir
iespéjams sanemt kosmétiska iedeguma pakalpojumu. Tiesa uzskata, ka $&da riciba butiski un neatgriezeniski var ietekmét klienta,
kur§ palaujas uz sniegtd pakalpojuma atbilstbu noteiktiem normativiem, veselibu. Lidz ar to, tiesa uzskata, ka SIA ,Ultra Sun”
uzliekams naudas sods LVL 100,00 apméra

Pamatojoties uz iepriek§ minéto un saskana ar Latvijas Administrativo parkdpumu kodeksa 7., 22., 33., 34., 175.2., 213., 243,,
244.,268.1,274.,275.,289.5,289.7 289.16 289.17 289.18 pantu tiesa

nosprieda

SIA ,Ultra Sun”, registracijas numurs /numurs/, atzit par vainigu Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.2panté paredzéta
administrativa parkapuma izdari$ana un uzlikt naudas sodu LVL 100 (viens simts latu) apméra.

Naudas sods samaksajams 30 (trisdesmit) dienu laikd no dienas, kad sanemts nolemums par naudas soda uzlikSanu, jebkura
bankas iestadé (sanéméjs: Valsts kase, NMR 90000050138, konta Nr.LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22,
maksajuma uzdevuma noradot nolémuma par saukSanu pie administrativas atbildibas numuru). Naudas soda samaksas kvits
iesniedzama Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.

Spriedumu var parsidzeét Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma pazinoSanas dienas, apelacijas
sudzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priek3Spilsétas tiesa. Pilns spriedums sastadits un pieejams tiesas kanceleja 2013.gada
5.septembri.

Tiesnese K.Maike



