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Liepajas tiesa,
tiesnese L. Viksna
rakstveida procesa izskatfja civillietu biedribas ,,Latvijas Transportlidzeklu apdrosina$anas birojs” maza apmera prasiba pret /pers. B/ par
zaud&jumu piedzinu.
Tiesa

konstatgja :

2017.gada 6.julija prastajs, biedribas ,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inasanas birojs” parstavis SIA ,,Julianus Inkasso Latvija”, iesniedzis
tiesa prasibu pret /pers. B/ par zaud&jumu un tiesasanas izdevumu piedzinu, ka arT lidzs noteikt tiesibas sanemt likumiskos 6% gada no zaudgjunmu
summas fidz sprieduma izpildei.

Prasiba pamatota ar Sauszemes transportlidzeklu fpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 41.panta otras dalas
1.punktu, 42.pantu, 44.panta otras dalas 2.punktu, 51 .panta otras un tresas dalas 1. punktu, Civillkuma 3., 1759., 1765., 1775., 1779., 1784.,
1895.pantu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2009.gada 25.novembri Danija, Hobrovej Nibevej 9520 Skorping, notika celu satiksmes negadijums, kura
tika iesaistits atbildétajam piederosais transportlidzeklis MAZDA MX-3, Latvijas valsts reg. Nr./registracijas numurs/, kuru vadija /pers. E/.

Celu satiksmes negadijuma  rezultata tika nodariti zaud@jumi /pers. F/ piederoSajam transportlidzeklim VW PASSAT, ar reg. Nr. /redistracijas
nunrs/.

Celu satiksmes negadijuma zaud&jumus nodarfja transportlidzekla MAZDA MX-3, Latvijas valsts reg. Nr./registracijas numurs/ vadiajs. Uz
celu satiksmes negadijuma bridi nebija veikta zaud&jumus nodarfjusa transportlidzekla MAZDA MX-3, Latvijas valsts reg. Nr./registracijas nunmurs/
pasnieka-atbildetaja civiltiesiskas atbildibas obligata apdrosinasana (turpmak-OCTA).

2010.gada 25 jinija prastajs sagemis Danijas Transportlidzeklu apdros$inataju biroja atbilstosi Internal Regulations (turpmak- IKN) 5.punktam
iesniegto pieteikumu ar figunm atlidzinat Danijjas Transportlidzeklu apdros$inataju birojam 2009.gada 25.novembr1 notikusaja cefu satiksmes negadijuma
radttos zaudgjumus, un atbilstosi IKN piemerojamos administréSanas izdevumus, bet pavisam kopa DKK 11481,78 jeb Ls 1085,03, jeb EUR 1543,86,
t.sk., zaudejumu atlidzinasana par transportlidzekla bojajumiem DKK9981,78 (Ls 943,28) un IKN 5.punkta noteiktas atlidzibas par prasibas kartosanu
daju DKK 1500,00 (Ls 141,75) apmera.

Prastjs, atbilstosi Danijas Transportlidzeklu apdrosinataju biroja pieteikumam, 2010.gada 2.augusta pienémis lemumu Nr.0971/W-14/2010-
DK atlidznat atlidzibas summu DKK 11481,78 jeb Ls 1085,03 jeb EUR 1543,86 kopsummi un veicis apdrosinasanas atlidzibas izmaksu, pamatojoties
wz OCTA likuma 44.panta otras dalas 2.punktu un 51.panta otro dalu, ka art IKN 10.punktu, kas paredz ka birojiem, pamatojoties uz pilnigu
savstarpigumu, jagaranté visu saskana ar IKN nomaksajamo summu atlidzinaSana, kas izriet no jebkura nelaimes gadfjuma saistiba ar transportlidzekli,
kas parasti atrodas tas valsts teritorija, kas atrodas katra no $o biroju kompetencg, neatkarigi no a, vai transportlidzeklis ir apdro$inats vai né.

Prasttaja veikto apdroSinasanas atlidzbas maksajumu apliecina 2010.gada 4.augusta maksajuma uzdevums Nr.197.

Prasttajs 2010.gada 23.augusta un 2010.gada 25.novembri nosiitija atbildétajam pretenzijas par zaudgjunmu atlidzinasanu.

Ta ka atbildétajs nesedza prasitajam zaudejumus labpratigi, prasiajs atbilstosi 2008.gada 3.novembra sadarbibas liguma Nr.00910-10-08
nosacjumiem un izsniegtajai pilnvarai i pinvarojis SIA ,,Julianus Inkasso Latvija™ iekaset no atbildetaja ieprickSmnétos zaud€junmus, fidz ar ko
prasttajam ir radusies zaudejumi fiksétas maksas Ls 60,50, t.sk.PVN 21% (EUR 86,08) apmera.

Pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 51.panta tresas dalas 1.punktu
prastajam radas zaud&jumi sakara ar SIA ,,Julianus Inkasso Latvija” apdroSinaSanas atlidzibu lietas administréSanas izdevumu segSanu EUR 86,08
apmera (pieteikuma piegensana, klientu apkalpoSana, nepiecieSanibas gadijuma - ekspertizes veikSana, apdro§inasanas atlidzbas izmaksas veikSanai
nepiecieSamo dokumentu sagatavosana, izprasiSana un to apkoposana apdrosinasanas atlidzibu lietd).

Prasttajs atkartoti 2017.gada 2.janvariun 2017.gada 22.februart uz atbildetaja deklaréto dzivesvietas adresi nosiifja pretenzijas par zaud&jumu
atlidzmasanu ar ligunmu veikt samaksu lidz2017.gada 8.martam. Atbildetajs samaksu neveica.

Prasttajs lidzs piedzt no atbildetaja izmaksato apdrosinasanas atlidzibu EUR 1543,86 un radusos zaudejumus fiksétas maksas EUR 86,08
apmera, likumiskos procentus par laika periodu no 2017.gada 8.marta lidz2017.gada 12.jinijam EUR 24,11 apmera, kopa EUR 1654,05, tiesasanas
izdevumus, ka ar1 [odzis atzit prasitaja tiesibas sapemt no atbildétaja likumiskos procentus no piedzitas summas.

Prasttajs lidzs civillietu iztiesat rakstveida procesa, bez uzklausianas tiesas sede.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta pirmajai dalai atbildétajam uz prasibas pieteikumé noradito adresi nosiiits prasibas pieteikums
paskaidrojumu sniegSanai. Atbildétajs paskaidrojuns nav sniedzis. Saskana ar 250.2 ! panta otro daju paskaidrojumu neiesniegiana nav $kérslis
sprieduma taisianai lieta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.Ppantu lieta noziméta skat®anai rakstveida procesd, par ko pusém pazigots, nosiitot pazigojumu par
sprieduma sagensanu tiesas kanceleja.

Iztiesajama civillieta ka maza apmera prasiba izskatama prasibas tiesvedibas kartiba pec vispargjiem noteikumiem, ieverojot Civilprocesa likuma
30.3 nodala paredzgtos izpémumus.
Novértéjot lieta konstatetos pieradijumus kopuma, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.
Saskana ar Sauszemes transportlidzekiu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta otras dalas 1.punkta
apdrosinatajs (...) ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadijuma zaud€jun izraisjusa transportlidzekla pasnieku vai transportlidzekla
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lizinga gadijuma —lizinga neémeEju, ja tas nav apdro$indjis asnieka civiltiesisko atbildibu, vai pret §2 transportlidzekla tiesigo lietotaju.

No lietas materialiem pievienota Danijas Transportlidzeklu apdrosinataju biroja pietelkuma un rékina, prasitaja Emuma par izmaksu un
maksajuma uzdevuma redzams, ka 2010.gada 25.jtnija prasitajs sageémis Danijjas Transportiidzeklu apdrosinataju biroja iesniegto pieteikumu ar igunu
atlidzmat Danijas transportlidzeklu apdros$inataju birojam2009.gada 25.novembrinotkusaja celu satiksmes negadijuma raduSos zaudgjumus EUR
1553,86 apmera. Ar 2010.gada 2.augusta Enummu Nr.0971/W-14/2010-DK nolentts atlidzinat atlidzibas summu EUR 1543,86 apnera. [zmaksu
apstiprina 2010.gada 4.augusta maksajuma uzdevams Nr.197.

No lietas materialiem redzams, ka prasjuns par papildus zaudejumu EUR 86,08 piedzinu pamatots uz 2008.gada 3.novembra sadarbibas
liguma Nr.00910-10-08 nosacijumiem un figuma pievienotu cenradi, fakttrr€kinu Nr. 20858 un maksajunm uzdevunu par fiksétas maksas samaksu.

Atbilstosi OCTA likuma 44.panta pirmajai dalai prasttaja darbibas merkis ir nodrosinat celu satiksmes negadijuma cietuso treSo personu intereSu
aizsardzibu un veicinat sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas stabilitati un attistibu.

Mingta likuma 51.panta pirmas dalas 1.punkta noteikts, ka no apdro$inataju izveidota un prasttaja administréta garantijas fonda tick nodrosnata
apdrosinasanas atlidzibas izmaksa to zaud&jumu segsanai, ko nodarijis transportlidzeklis, kura 1pasnieks savu civiltiesisko atbildibu nav apdrosinajis.
Savukart atbilstosi §a likuma 51. panta tresas dalas 1.punktam no garantijas fonda lidzekliem tick segti izdevumi par ekspertizi vai citam prasibas
nokartosanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskapa ar So likumu biedriba “Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs” piegem Emumu par
apdrosinasanas atlidzibu, un zdevumi, kas radusies, atgfistot no garantijas fonda izmaksatas apdrosinasanas atlidzbas regresa kartiba.

Papildus tiesa gem vera, ka Augstakas tiesas 2015.gada 30.junija spriedumi lieta Nr.SKC-0093/2015 atzts, ka, izSkirot stridu par biedribas
“Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs” papildu izdevunu piedzigu, kas raduSies, nodro§inot apdroSinaSanas atlidzbas izmaksu treSajai
personai, OCTA likuma 41.panta otras dalas 1.punkts par biedribas ‘“Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs™ tiesibam iesniegt regresa prasibu ir
javerte kopsakara ar §a likuma 44.panta otras dalas 2.punktu (Transportlidzeklu apdrosinataju birojs izmaksa no garantijas fonda apdrosinasanas
atlidzibu), 8.punktu (Transportlidzeklu apdrosinataju birojs cel regresa prasibas), 51. panta pirmas dalas 1.punktu un tre§as dalas 1.punktu (no garantijas
fonda tiek nodrosSinata apdroSinaSanas athdzibas izmaksa un izdevumi par ekspertizi un citam prasibas nokartoSanai nepiecieSamajam darbibam), fidz ar
to, pildot ar likumu noteikto pienakumu nodrosinat celu satiksmes negadijuma cietuso treSo personu interesu aizsardzibu (OCTA likuma 44.panta pirma
dala), biedriba ‘“Latvijas Transporthidzeklu apdrosmnataju birojs” garantijas fonda lidzeklus izlieto ne tikai apdro§inasanas athidzbas izmaksai, bet art ar to
saisttu pasakumu finans€Sanai, un Sie izdevumi tapat ka treSajai personai izmaksata apdro§inasanas athidzba rada prasitajam mantiski novertgjanu
pametumu jeb zaud&jumus. Tiesi tade] Augstaka tiesa mingtaja sprieduma izteikusi atzinu, ka strids risinans, ievérojot OCTA likuma paredzetas regresa
prasibas merki un piemerojot Civillkuma Saistibu tiesibu dalas 8.nodala (Zaud&jumi un to atlidzba) ieklautas tiesibu normas, kas regulé katra mantiski
novertgjama pametuma jeb zaudgjumu atlidzinasanas kartibu. Tacu minéta atzina pati par sevi neatbrivo prasitaju no pienakuma pieradit savu prasgjunmu
pamatotibu (Civilprocesa likuma 93.pants), kas zaud&jumu prasibas gadijuma ir arT pienakuns pieradit prasibas sumn.

Izvértgjot celto prasibu mineto zaudejumu aspekta, tiesa atzist par pamatotu, ka atbilstosi sadarbibas liguma nosacfjumiem un cenradim, fikseta
maksa EUR 71,14 un PVN ir noteikta par lictas admimistréSanu tiesvedibas procesa vispargja kartiba, un figuma izpildi pasu par sevi apliecina fakts, ka
konkreta pret atbildetaju celta prasiba ir iesniegta tiesa un ir izskafita, prasitaja sadarbibas partnerim nodrosinot prasiaja intereSu parstavibu tiesa.

Tadgjadi tiesa atzist, ka prastajs ir pieradyjis minétas summas apneru un tiesisko pamatu §is summas piedzinai, idz ar ko prasjums par
zaud&junu EUR 86,08 piedzingu ir apmierinans.

Par pienakumu atmaksat prasttajam celu satiksmes negadjuma radito zaudgjumu segSanai izmaksato summu atbildétajs rakstveida informets,
ka ar1 bridinats par nemaksasanas sekam

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu vz tiesisku darjumu vai vz likumu. Saskana ar Civillikuma
1759.pantu, procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu, kaut arf parads pats par sevi biitu
bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem. Savukart saskana ar Civillikuma 1765.pantu, procentu apmers ciesi janosaka akta vai
darfjuma. Ja tas nav darts, ka arT taja gadfjuma, ja likuns nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Prasttajs aprekinajis likumiskos procentus par periodu no 2017.gada 8.marta lidz 2017.gada 12.jinijam EUR 24,11 apmera.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.
Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prasitajam
Jjapierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Ta ka atbildétajs ir bijis celu satiksmes negadijumu izraisijusa transportlidzekla vaditajs, ka arf atbildétajs nav atmaksajis prasitaja atlidzinatos
zaud&jumus, nav iesniedzis nekadus pieradijumus, kas liktu apSaubit prasitaja pieradjumus un aprékinu, ir atzZistamas prasitaja regresa prasibas tiesibas
pret atbildétaju un prasiba par negadijuma rezultata nodarttajiem zaud€jumiem atzistama par pieraditu, un prasiba ir apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, prastajam i nosakamas tiesibas sagemt likumiskos seSus procentus gada no neatmaksatas
aizdevuma pamatsummas par laiku fidz sprieduma izpildei.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus.

Atbilstosi min€tajam, no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama samaksata valsts nodeva EUR 248,11 un ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi EUR 3,30, ka arT izdevumi par dokumentu tulkojuma nodrosinasanu EUR 21,67, pavisam tiesasanas izdevumi kopa EUR 273,08.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam, taisot spriedumu par naudas summas un tiesas izdevumu piedzinu, tiesa spriedumé nosaka termigu
sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar but garaks par 10 dienamno sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 9., 10., 42., 74., 93.,97., 187.,189., 190., 192., 193., 194.,195., 199., 204.1, 208. ! -208. > pantu, tiesa

nosprieda:
apmierinat prasibu pilniba.

Pied7zit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu biedribai ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs”, registracijas
Nr.40008084453, zaud&jumus EUR 1629,94, likumiskos procentus par periodu no 2017.gada 8.marta lidz2017.gada 12.jinijam EUR 24,11, kopa
EUR 1654,05 un tiesasanas izdevumus EUR 273,08 pavisam kopa EUR 1927,13 (viens tiikstotis devini simti divdesmit septini exro un trispadsmit centi)
nosakot, ka samaksa veicama biedribas ,,Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs”, re@istracijas Nr.40008084453, konta AS ,,Swedbank™ Nr.
LV65HABA0551022538931.

Noteikt biedribas ,,Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs”, tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos 6% (seSus
procentus) gada no piedzitas un nesamaksatas summas.

Noteikt labprafigai sprieduma izpildei terminu 10 (desmit) dienas pec sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesa 20 dienu laika, apelacijas stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa, ja pastav kads



no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Tiesnese L.Viksna



