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Liepajas tiesas tiesnese Sandra Brike rakstveida procesa izskatija civillietu SIA "Atrais kredits" maza apméra prasibu pret
Ipers. Al par aizdevuma parada, procentu un ligumsoda piedzinu

Tiesa

konstatéja

Prasitajs — SIA "Atrais kredits” 2013.gada 8. jilija iesniedzis tiesa maza apméra prasbu, pamatojoties uz LR Civilikuma
1425., 1587., 1588., 1716., 1720., 1753., 1756., 1764., 1779., 1843., 1934., 1943., 1946. pantu, par neatmaksatas aizdevuma
pamatsummas LVL 30, neapmaksato procentu par aizdevuma lietoSanu par laika periodu no 2012. gada 29. novembra
lidz 2013. gada 26. junijam LVL 30, lgumsoda par laika periodu no 2012. gada 29. decembra lidz 2013. gada 26. junijam
LVL 30 piedzinu no /pers. A/, ka ari lidzis piedzt zaud&jumus LVL 5,25 apméra, kas saistiti ar bridindjuma izsniegSanu un visus
tiesasanas izdevumus un lidzis noteikt prasitajam tiesibas par laiku ldz sprieduma pilnai izpildei sanemt likumiskos 6% gada no
neatmaksatas kredita summas LVL 30, sakot ar sprieduma spéka stasanas bridi.

Prasitajs noradiis, ka29.11.2012. atbildétajs prasitaja majas lapa www.atraiskredits.lv aizpildijis registracijas formu un
apliecinajis, ka piekrit kreditliguma noteikumiem, apstiprindjis registraciju un no sava konta uz prasitaja kontu AS ,,.Swedbank” veicis
registracijas maksajumu LVL 0.01 apméra. Prasttajs 29.11.2012. parskaitijis pieprasito kreditu LVL 30 apméra uz atbildétaja
noradito bankas kontu, nosakot atmaksas terminu lidz2012.gada 28. decembrim, un procentus par kredia lietoSanu saskana ar
noteikumu 1.13., 6.1. punktu Kreditliguma, kas par 28 dienam aprékinati LVL 11 apméra.

Prasttajs noradijis, ka atbildétajs aizdevumu nav atmaksajis, ka ari nav veicis kredita procentu samaksu, kas aprékinati par laika
periodu no 29.11.2012.11dz 26.06.2013. LVL 81,73 apméra, ko prasiajs samazinajis uz LVL 30.

Prasttajs nosttijis vairakus atgadinajumus uz atbildétaja noradto elektroniska pasta adresi, uz ko atbildétajs nav reagéjis.

Lidz ar to, saskana ar noteikumu 6.1.punktu aprékinats lgumsods 1 % apmeéra no laika neapmaksatas kredita summas par laika
periodu no 29.12.2012. ldz 26.06.2013. (180 dienam) LVL 54 apmér3a, ko prasitajs samazinajis uz LVL 30.

Ta ka atbildétajs saistibas nepildija labpratigi un prasitajs bija spiests vérsties pret atbildétaju ar pieteikumu par saistbas
piespiedu izpildSanu bridindjuma kartiba, ko pierdda Liepajas tiesas zemesgramatu nodajas 2013.gada 31. maija lEmums Nr. 3-
12/0502, prasttajam ir zaudéjumi LVL 5,25 apméra par bridinajuma izsniegSanu.

Prasiba celta Civilprocesa likuma 30.3 nodalas kartba, kd maza apméra prasiba. Prasitajs noradijis, ka nevélas lietas izskatiSanu
tiesas sede.

Atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus Civilprocesa likuma 250.23 panta kartiba, ka arT nav ltdzis izskatt lietu tiesas sédé, lai
gan vinam nosiifits prasibas pieteikums likuma noteikta kartiba uz deklaréto un prasibas pieteikuma noradito dzivesvietu (lietas lapa
3,21, 22, 25).

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 panta otro daju - paskaidrojuma neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisiSanai.

Latvijas Civilprocesa likuma 250.2 panta otra dala noteikts, - ja puses nelidz lietas izskatiSanu tiesas séde, vai tiesa neuzskata
par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédge, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, saviaicigi pazinojot


http://www.atraiskredits.lv

pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

No lietas materialiem redzams, ka atbilstoSi Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmajai dalai, pusém ir izskaidrotas pusu
procesualas tiesibas, puses ir informétas par tiesnesi, kura tiesvediba atrodas lieta, ka arT pusém ir izskaidrotas tiesibas pieteikt
noraidijumu tiesnesim (lietas lapa 23-25).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmajai dalai pusém pazinots par datumu, kad lieta tiks izskafita rakstveida procesa
(lietas lapa 30, 31, 32). Papildus pieteikumi vai ldgumi nav sanemti.

Civilprocesa likuma 56.1panta otra dala noteic, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz

fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi, (..) un no pasta tiek sanemta izzina par sifjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek
nos(tti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazino$anas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti septitaja diena no to
nosutidanas dienas, ja dokumenti nosufti ar pasta sufjumu, vai treSaja diena no nosiufiSanas dienas, ja dokumenti nosdtii ar
elektroniska pasta satjumu, adresats var atspékot, noradot uz objektiviem apstakliem, kas neatkarigi no vina gribas bijusi par Skérsli
dokumentu sanemSanai noraditaja adrese.

Sawukart, Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteikts, ka fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas
deklarétaja dzivesvietas adresé, deklaracija noraditaja papildu adresé vai $is personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu. Tatad, no
iepriek§ minéta secinams, ka dokumenti atbildétajam ir izsniegti.

Lidz ar to, lieta izskatama rakstveida procesa.

Tiesa, izvértéjusi iesniegto prasibas pieteikumu un tam pievienotos dokumentus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama
dalgji.

Tiesa konstaté, ka 2012.gada 29.novembripuses elektroniski noslégusas aizdevuma ligumu ar AKST kodu /kods/ ar atmaksas
terminu Nldz 28. 12. 2012. AtbilstoSi aizdevuma liguma specialajiem noteikumiem prasiajs izsniedzis atbildétajam aizdevumu LVL 30
apméra vina noraditaja bankas konta. Saskana ar AS ,,Swedbank" 2012.gada 29.novembra maksajuma uzdevumu Nr.278,
atbildeétajam uz kontu parskaitita visa aizdevuma summa LVL 30 (lietas lapa 15).

Tiesigi noslégts ligums uzliek Iidzejam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviSkais smagums, ne ari vélak radusas
izpildisanas grdtibas nedod vienai pusei tiestbu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai zaudéjumus (LR Civillikuma 1587 .,
1590.pants).

Ta ka aizdevuma hgums ir redligums un ta obligata sastavdala ir naudas vai lietas nodoSana, tad Sis fakts papildus nav
japierada.

Saskana ar Latvijas Republikas Civilikuma 1943.pantu noteikts, ka “aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats
daudzums, kadu vins sanémis’.

Tadéjadi, tiesa secina, ka tiesigi tiek pieprasits pamatsummas atlidzinajums LVL 30 apméra, kas ir apmierinams pilniba.

Civillikuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kddas naudas summas vai citu atvietojamu
lietu lietoSanas atvéléjumu vai kavéjumu, samérd ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Saskana ar Civilikuma 1756.pantu
pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Civilikuma 1946.panta pirma dala noteic, ka
procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusSi tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavéjumu.

Tiesa konstaté, ka pieprasot krediu, atbildétajs piekritis noteikumiem, kuru AKST kods ir /kods/, un vienojas, ka kredita procentu
likme 28 dienas ir LVL 11 (lietas lapa 13).

Lidz ar to, pamatota ir prasiba par aizdevuma procentu piedzinu LVL 11 apméra, kas ir ligumiskie procenti un ir atlidzinami par
periodu par 28 dienam, ka to pieliguSas puses, jo liguma terminS nav pagarinats, ldz ar to, prasiba dala par igumisko procentu
piedzinu LVL 19 apméra par periodu dz 26.06.2013. ir noraidama. tacu tiesa atzist, ka, atbilstoSi Civilikuma 1753.pantam,
prasitajam péc minéta termina ir tiesibas sanemt likumiskos 6 % procentus no neatmaksata aizdevuma pamatparada.

Prasitajs l0dzis tiesu piedzit no atbildétaja lgumsodu LVL 30 apméra, noradot, ka atbilstosSi liguma noteikumiem par kavéjumu
laika perioda no 2012.gada 29.decembra [1dz2013.gada 26. junijam atbildétajam aprékinats lgumsods LVL 54 apmeéra, t. i, 1%
apméra no nesamaksatas kredita summas par katru kavéjuma dienu, ko prasitajs labpratigi samazinajis, ludzot piedzit igumsodu LVL
30 apmeéra.

Ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina $o saistibu neizpildrtu
vai nepilditu pienacigi (LR Civilikuma 1716.pants).

Ligumsoda ieklausana liguma atbilst gan visparégjai tiesibu normai Civillikuma, gan Patérétaju tiesibu aizsardzibas likumam, un ta
esamiba lguma pati par sevi nav netaisnigs lguma nosacijums, jo atbildibas pieméroSana ir saprafiga un taisniga reakcija pret
parkapumu. Taisnibas un sapratiguma kategorijas nav samérojamas ar nesaméribu, tapéc Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma
6.panta treSas dalas 4.punkta noteiktais netaisnigums, kas pretéjs labticiguma prasibam un rada bdtisku neatbilstibu lguma noteiktas
igumslédzejpudu tiesibas un pienakumos par sliktu patérétajam, var izpausties lgumsoda lieluma.

Tiesa Patérétaju tiestbu aizsardzibas likuma konteksta tos noverté, ka netaisnigus. Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta
tre$as dalas 4.punktd noteikts, ka par netaisnigiem lguma nosacijumiem uzskatami tadi noteikumi, kuri uzliek patérétajam, kurs



neizpilda vai nepienacigi izpilda ligumsaistibas, neproporcionali lielu lgumsodu vai citu kompensaciju par lgumsaistibu neizpildi vai
nepienacigu izpildi.

Eiropas Kopienu Padomes 1993.gada 5.aprila Direkiivas 92/13/EEK preambulad noradts, ka precu un pakalpojumu ieguvéjiem
jabdt aizsargatiem pret pardevéja vai pakalpojumu sniedz€ja pilnvaru launpratigu izmantoSanu, jo pasi attiecibd uz ieprieks
noformulétiem standartiigumiem. Noteikumu vienmér uzskata par tadu, par kuru nebija atseviSkas apsprieSanas, ja tas ir sastadtis jau
iepriek§ un patérétdjam tadé| nav bijusi iespéja iespaidot to saturu, jo pasi saistiba ar iepriek§ formulétiem standartigumiem
(Direktivas 3.panta 2.punkts). Direktivas 6.pants dalbvalstim uzliek pienakumu noteikt, ka netaisnigi noteikumi patérétdjam nav
saistosi.

Tiesa uzskata, ka iepriek§ minétais pilniba attiecas uz pusu noslégto ligumu, kas péc sava satura un formas uzskatams par
standartigumu.

Saskana ar Patérétaju tiestbu aizsardzibas likuma 3. panta 2. punkta noteikumiem patérétaja tiesibas ir parkaptas, ja nav ievérots
lgumslédzeju vienldzibas princips un liguma noteikumi ir netaisnigi. Savukart, 6. panta treSas dalas 4. punkts nosaka, ka liguma
noteikums, kuru lgumslédzéjas puses savstarpéji nav apspriedusas, ir netaisnigs, ja tas pretéji labticiguma prasibam rada bitisku
neatbilstbu figuma noteiktajas ligumslédzéju puSu tiesbas un pienakumos par sliktu patérétdjam. Par netaisnigu noteikumu
uzskatams tads, kas, nenemot véra faktiskos apstaklus, uzliek patérétdjam nesamérigu igumsodu.

Nosakot prasitaja tiesibas uz lgumsodu tiesa nem véra lgumsodam noteikto sodiSanas funkciju.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2005.gada 26.janvara sprieduma lietd nr.SKC-48 veikta atsauce uz Eiropas Padomes
Ministru komitejas 1978. gada 20. janvara pienemto rekomendaciju “par soda klauzulu civiltiesibas’, kurd rekomendéts ievérot
principus: soda klauzula ir jebkurs lguma punkts, kas paredz par pamatsaistibas neizpildi pienakumu apsoltajam (paradniekam)
maksat naudas summu ka soda naudu vai kompensaciju.

Konkréta gadijuma prasot lgumsodu minétd apméra, uz lgumsodu attiecinama vienigi sodisanas funkcija.

Turklat, ka redzams no lietas materialiem, atbildétajs nav veicis nevienu maksajumu un aizdevuma atmaksas termins bija idz2012.

lgumsodu par laika periodu no 2012. gada 29. decembra lidz 2013.gada 26. jinijam (lietas lapa 4, 13), l0dzot to piedzit pamatparada
apmera, tas ir, LVL 30 apméra, kas péc tiesas ieskata nav samérigi, nemot véra iepriek§ minétos terminus, lidz ar to, nav rikojiespéc
labas ticibas, kas nav uzskatams par legitimu mérki parada saviaicigai atgi$anai.

Nemot véra iepriek$ minéto, tiesa uzskata, ka ir pamats lgumsoda samazinaSanai un tas_piedzenams LVL 9 apméra, kas ir 30
% no parada pamatsummas.

Bez tam, prasitajs ka zaud€jumus lGdz piedzit no atbildétaja arTLVL 5,25, ko prasitajs samaksajis ka ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus, iesniedzot tiesa pieteikumu par saistibu piespiedu izpildiSanu bridinajuma kartiba pret atbildétaju.

Jautajums par tiesu izdevumiem pieder procesualam, bet ne materialam tiesibam. (..) apSaubama ir iespéja piemérot materialo
tiesbu noteikumus procesualam attiecibam” (V.Bukovskis. Civilprocesa macibu gramata. Riga, 1933.,421.1pp).

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2010.gada 21.aprila sprieduma lietda Nr. SKC- 513/2010
noradtis, ka, pastavot stridam par izdevumiem, kas saistii ar civilietas izskafiSanu tiesa, tas ir, procesualiem izdevumiem, kuru
apmaksas kartibu reglamenté civilprocesualas normas, materialo tiesbu normas nav piemérojamas.

Ta ka Civilprocesa likums neparedz ar bridindjuma izsniegSanu saistito izdevumu atmaksu, Sie izdevumi prasitajam nav
atlidzinami un prasiba dala par LVL 5,25 piedzinu ir noraidama.

Ka ar, saskana ar CPL 195.pantu nosakdmas prasitaja tiesbas sanemt likumiskos 6% gada no neatmaksatas aizdevuma
summas lidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Tadéjadi, no atbildétaja par labu prasitajam piedzenami valsts nodeva proporcionali apmierinamai
dalai, bet ne mazak par LVL 50 apméra un ar lietas izskatiSanu saisfitie izdevumi LVL 3,30 apméra. Nemot véra minéto, no
atbildétaja par labu prasitajam kopa piedzenami tiesaSanas izdevumi LVL 53,30 apméra.

Bez tam no Tiesu informativas sistémas pavéstu uzzinas datiem un lietas materialiem pievienotas izzinas par ar lietas izskatiSanu
saistitajiem izdevumiem izriet, ka sakara ar pavéstu un dokumentu nosati$anu ir izdevumi LVL 4,10 apméra. Prastajs, iesniedzot
tiesa prasibas pieteikumu ir samaksajis ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus LVL 3,30 apméra, tadéjadi neapmaksata ar lietas
izskatSanu saistto izdevumu dala sastada LVL 0,80, kas saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu ir
piedzenama no atbildétaja valsts ienakumos.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 1., 5., 8., 9., 10., 34., 39.,42.,43., 74.,97 pantu, 189.,190.,192., 199., 204.1, 250.25.pantu,
tiesa

nosprieda:
Prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /pers. A/, Ipersonas kods/, par labu SIA ,,Atrais kredits” registracijas Nr. 40103183139:



+ pamatparadu LVL 30 (trisdesmit latus) jeb EUR 42,69 ( ¢etrdesmit divus euro 69 centus);

« procentus par aizdevuma lietoSanu par laika periodu no 2012. gada 29. novembra lidz 2012.gada 28.decembrim LVL 11
(vienpadsmit latus) jeb EUR 15,65 (piecpadsmit euro 65 centus);

» lgumsodu LVL 9 (devinus latus) jeb EUR 12,81 ( divpadsmit euro 81 centu);

- tiesasanas izdevumus LVL 53,30 (piecdesmit tris latus 30 santimus) jeb EUR 75,84 (septindesmit piecus euro 84 centus).
Samaksa veicama SIA , Atrais kredits”, registracijas Nr. 40103183139, konta Nr. LV41HABA0551021740568, AS ,,Swedbank”.
Noraidit prasibu:

* par procentu piedzinu LVL 19 (devinpadsmit latu) jeb EUR 27,03 (divdesmit septinu euro 03 centu) apmérs;

* par ligumsoda piedzinu LVL 21 (divdesmit viena lata) jeb EUR 29,88 (divdesmit devinu euro 88 centu) apmér;

* par zaudéjumu piedzinu LVL 5,25 (piecu latu 25 santimu) jeb EUR 7,47 (septinu euro 47 centu) apméra

Piedztt no /pers. A/, /personas kods/, par labu Tiesu administracijai ar lietas izskati§anu saistitos izdevumus LVL 0,80 (00 latus
88 santimus)eb EUR 1,4 (vienueuro 14 centus), iemaks3djot norada: sanéméjs: Tiesu administracija, konta Nr.
LV51TREL2190458019000, NMR 90001672316, sanéméja banka: Valsts kase, Kods TRELLV22, iemaksas mérkis: 21499 ar
lietas izskatiSanu saistitie izdevumi.

Noteikt tiesbas SIA ,,Atrais kredits”, sanemt no /pers. A/ likumiskos 6% gada no pamatparada lidz sprieduma izpildei..
Noteikt sprieduma labpratigai izpildei desmit dienas, skaitot no sprieduma spéka stasanas dienas.
Spriedums apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesa nav parstidzams.

Spriedumu var parsidzét kasacijas kartiba trisdesmit dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas — 2014.gada 25.marta —
Augstakas tiesas Senata Civillietu departamentam, kasacijas stdzibu iesniedzot Liepajas tiesa. lesniedzot kasacijas sddzbu,
iemaksajama droSibas nauda EUR 284,57 apméra konta, noradot: Sanéméjs: LR Augstaka, reg. nr. 90000068892, banka: Valsts
kase, kods TRELLV22, konta numurs: LV83TREL 8280 0100 0000 0, klasifikacijas kods: F22010010.

Tiesnese: S.Brike



