Lietas arhiva Nr. K77-0650-25/21
ECLI:LV:RPT:2025:0121.15220024023.3.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2025. gada 21. janvarl
Rigas pilsétas tiesa Sada sastava:
tiesnesis Andis Celms,
piedaloties prokuroram Aleksandram Miluhinam,
aizstavei Laurai Ozolai,

atklata tiesas séde izskatija kriminallietu /Persona C/, personas kods /Personas kods A/, apsiidziba péc
Kriminallikuma 312. panta otras dalas.

Aprakstosa dala
[1.1] /Persona C/ izvairijas no tiesibu ierobeZoSanas soda izcieSanas, Sados apstaklos.

Ar Rigas pilsetas Latgales prieksSpilsétas tiesas 2022. gada 1. junija lemumu, kas stajies speka 2022. gada 8.

probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 7 (septiniem) gadiem
6 (seSiem) meneSiem.

2023. gada 17. marta ap plkst. 04.00 /Persona C/ zinot, ka papildsods péc minéta tiesas léemuma nav izciests,
biidams persona, kurai transportlidzekla vadiSanas tiesibas ir atpnemtas, vadija automaSinu VW Passat, valsts
registracijas numurs /numurs A/, Riga, pa /iela A/ no /iela B/ puses /iela C/ virziena, kad Riga, pie nama Nr./numurs
B/, /iela A/ vina vadito transportlidzekli apturéja policijas darbinieki.

Tadejadi /Persona C/ izdarija Kriminallikuma 312. panta otraja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu.
[1.2] /Persona C/ izvairijas no tiesibu ierobeZoSanas soda izcieSanas, Sados apstaklos.

Ar Rigas pilsetas Latgales priekSpilsétas tiesas 2022. gada 1. jiinija lemumu /Persona C/ noteikts galigais
sods — brivibas atpemsana uz 2 (diviem) gadiem 8 (astoniem) méneSiem, ar probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem)
gadiem, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 7 (septiniem) gadiem 6 (seSiem) méneSiem. Nolémums

Pilniba neizcieSot transportlidzekla vadiSanas tiesibu ierobeZoSanas sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas
Latgales priek3pilsétas tiesas 2022. gada 1. jiinija lemumu, 2023. gada 9. aprili ap plkst. 15.53 /Persona C/ bez
transportlidzekla vadiSanas tiestham vadija transportlidzekli — automasSinu Mercedes Benz E-200, ar Igaunijas
Republikas valsts numura zimi /numurs C/, ar kuru brauca pa /iela D/ virziena no /iela E/ puses /iela F/ virziena,
Riga, pec ka /iela F/ pie nama Nr./numurs D/, Riga /Persona C/ automasina tika apturéta.

Tadejadi /Persona C/ izdarija Kriminallikuma 312. panta otraja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RPT:2025:0121.15220024023.3.S

Motivu dala

[2] /Persona C/ izvairijas no ierasanas tiesa, par neieraSanas iemesliem tiesai nezinoja, apsiudzeétais ir
izsludinats mekleSana. Tiesa sanemtas zinas par to, ka apsiidzétais ir informéts par to, ka vin$ ir izsludinats
mekléSana un apzinati izvairas no kontakta ar tiesibsargajosam iestadem.

Lidz ar to tiesa pienéma léemumu iztiesat kriminallietu apsiidzéta prombiitné (in absentia) saskana ar
Kriminalprocesa likuma 465. panta noradito pamatu — apsudzéeta atraSanas vieta nav zinama un tas noradits
informacija par meklésSanas rezultatu.

[3] Pirmstiesas izmekleéSana /Persona C/ pilniba atzina sevi par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana
péc Kriminallikuma 312. panta otras dalas, kas izdarits 2023. gada 9. aprili un piekrita pieradijumu parbaudes
neizdariSanai, savukart attieciba par noziedziga nodarijuma izdariSanu péc Kriminallikuma 312. panta otras dalas,
kas izdarits 2023. gada 17. marta, attieksmi neizteica.

[4] Nemot vera, ka kriminallieta iztiesata apsiidzéta prombiitng, tiesa veica pilnu pieradijumu parbaudi.

[5] Tiesa atzist, ka apstidzéta /Persona C/ vaina noziedziga nodarijuma izdariSana péc Kriminallikuma 312.
panta otras dalas, kas izdarits 2023. gada 17. marta, ir pieradita ar rakstveida pieradijumiem, liecinieku un
apsidzeta pirmstiesas izmekléSana sniegtajam liectbam.

[5.1] Ar paatrinata procesa protokolu, no kura izriet, ka 2023. gada 17. marta uzsakts kriminalprocess pret
/Persona C/ péc Kriminallikuma 312. panta otras dalas.

/Persona C/ savu vainu atzina un izdarito noZeloja.

Protokola fikséts, ka /Persona C/ 2023. gada 17. marta ap plkst.04.08 vadija automasSinu VW Passat, valsts
registracijas numurs /numurs A/, Riga, pa /iela A/ no /iela B/ puses /iela C/ virziena, kad Riga, pie nama Nr./numurs
B/, /iela A/ vina vadito transportlidzekli apturéja policijas darbinieki.

Tapat protokola fikséts, ka /Persona C/ liecinajis, ka vaditaja aplieciba vinam nav bijusi. 2023. gada 17.
marta ap plkst.04.08 vadija automaSinu VW Passat, valsts registracijas numurs /numurs A/, Riga, pa /iela A/, vinu
apturéja policijas darbinieki un paltidza iepiist trubina. Policijas darbinieki lidza uzradit dokumentus, vin$
paskaidroja, ka vinam nav vaditaja aplieciba un iedeva savu personas apliecibu. Péc tam vins tika nogadats /iela G/
pie izmeklétaja, kur tikai aizturéts un ievietots izolatora. Rigas pilsétas Latgales priekSpilsetas tiesas 2022. gada 1.
jinija l1emums, ar kuru sodits ar transportlidzekla vadiSanas tiesibas atnemSanu vinam bija zinams. To, ka vadija
transportlidzekli lieguma laika, atzist, izdarito noZelo. (lietas 2.séjuma 1.-6.lapa)

[5.2] Ar liecinieka /Persona D/ dienesta zinojumu, no kura izriet, ka 2023. gada 17. marta ap plkst.04.08
/Adrese B/ apturéts /Persona C/, kur§ brauca pa /iela A/ no /iela B/ puses /iela C/ virziena ar automasinu VW
Passat, valsts registracijas numurs /numurs A/ bez autovaditaja apliecibas. (lietas 2.séjuma 7.lapa)

[5.3] Ar Rigas pilsetas Latgales priekSpilséetas tiesas 2022. gada 1. jinija l1émumu, no kura izriet, ka, cita
starpa, /Persona C/ atnemtas transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 7 gadiem 6 méneSiem, neizciesta soda dala uz
lemuma pienemsSanas bridi — 6 gadi 10 méneSi 27 dienas. (lietas 2.séjuma 52.-54.1apa)

[6] Tiesa atzist, ka apsiidzéta /Persona C/ vaina noziedziga nodarijuma izdariSana péc Kriminallikuma 312.
panta otras dalas, kas izdarits 2023. gada 9. aprili, ir pieradita ar rakstveida pieradijumiem, liecinieku un apsudzeta
pirmstiesas izmekléSana sniegtajam liecibam.

[6.1] Ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2022. gada 1. marta spriedumu, no kura izriet, ka, cita
starpa, /Persona C/ atnemtas transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 gadiem. (lietas 1.sejuma 2.-3.lapa)

[6.2] Ar Rigas pasvaldibas policijas /parvaldes/ /amats A/ /Persona E/ zinojumu, no kura izriet, ka /Datums
G/ veica darba pienakumus, patruléjot Rigas paSvaldibas policijas /parvaldes/ apkalpojamaja teritorija kopa ar
inspektori /Persona F/, izmantojot darba a/m Toyota ar borta Nr. /numurs E/.



Braucot pa /iela D/ no /iela I/ puses virziena uz /iela E/, plkst.15.53, /Adrese C/, tika pamanits
transportlidzeklis Mercedes Benz ar Igaunijas valsts numura zimém /numurs C/, kurs tika vadits, braucot pa /iela
D/ no /iela E/ puses virziena uz /iela F/, péc ka ta vaditajs (vélak noskaidrots, ka /Persona C/ pers.k /Personas kods
A/) veica pagrieziena manevru pa kreisi veikala "/Organizacija A/" eso3aja stavvieta, nedodot celu /Persona E/
vaditam transportlidzeklim, ka rezultata bija spiests samazinat braukSanas atrumu un apstaties. Parkapums fikséts,
izmantojot RPP darba transportlidzekli ar borta Nr./numurs E/ videonovérosSanas ierici.

IepriekS minétais autovaditajs iebrauca un stavéSanai novietoja iepriek§ minéto transportlidzekli invalidu
stavvieta (velak noskaidrots, ka invalidu stavvietas izmantoSanas kartes nav). Pieejot pie transportlidzekla, taja
vairs neatradas nedz autovaditajs, nedz priekSa sédoSa pasaZiere, kura velak noskaidrota, ka /Persona G/ pers.k.
/Personas kods B/. Péc briZa no veikala “/Organizacija A/” iznaca ara /Persona C/ un /Persona G/. Kopa ar ieprieks
minétam personam, transportlidzekli, pasaZiera vieta (aizmuguré) atradas vel viena persona, kura noskaidrota, ka
/Persona H/ pers.k. /Personas kods C/. Visu notikuma iesaistito personu dati parbauditi MOBAPP esoSaja datu
baze. Parbaudot autovaditaja datus, konstatéts, ka tam nav deriga vaditaja aplieciba.

Pie veikala “/Organizacija A/” ieejas izvietota videonovéroSanas kamera, kuras redzamibas zona atrodas
invalidu stavvieta, kura tika novietots iepriekS minétais transportlidzeklis Mercedes Benz.

Nemot vera konstatéto, informacija nodota RPP /parvaldes/ deZurdalai. Pec RPP /parvaldes/ deZirdalas
norades, uz notikuma vietu atbilstoSi kompetencei izsaukta Valsts policijas Celu policija.

Plkst.16.40 ieradas Valsts policijas Celu policijas patrula - /nosaukums A/, vecakais - /Persona I/, kurs
parnéma darbu notikuma vieta.

Notikuma vieta izmantotas AXIS videonovéroSanas ierices Nr.688 un Nr.698. (lietas 1.séjuma 6.lapa)

[6.3] Ar liecinieka /Persona J/ zinojumu, no kura izriet, ka 2023. gada 9. apr1l1 ap plkst. 15.53 Riga, /iela F/
Nr./numurs D/ apturéts /Persona C/, kurs brauca pa /iela D/ virziena no /iela E/ puses /iela F/ virziena ar automasinu
Mercedes Benz E-200, ar Igaunijas Republikas valsts numura zimi /numurs C/, bez autovaditaja apliecibas. (lietas
1.s€juma 7.lapa)

[6.4] Ar /Persona C/ aizdomas turéta statusa sniegtajam liecibam no kuram izriet, ka vaditaja aplieciba
vinam nekad nav bijusi. Praktiskais transportlidzekla vadiSanas staZzs apmeram 15. gadi, apguva gan autoskola, gan
patstavigi. Sa gada 9.aprili ap pulksten 15:53 vadija transportlidzekli Mercedes Benz E-200 CDI ar Igaunijas
republikas registracijas numuru /numurs C/, Riga pa /iela D/ no /iela E/ puses /iela F/ virziena, apturéts tika /iela D/
pretim namam Nr. /numurs D/. PaSvaldibas policijas darbinieki apturéja piebraucot no aizmugures ar ieslegtiem
gaismas signaliem. Péc tam tika nodots celu policijas darbiniekiem. Zina, ka Rigas pilsétas Latgales priek3pilsétas
tiesa atnéma transportlidzekla vaditaja tiesibas uz 6 gadiem un 10 méneSiem un 27 dienam. Nolemuma speka
staSanas datums 08.07.2022. Péc tam tika nogadats Riga /iela G/ pie izmeklétaja procesualo darbibu veikSanai.
Savu vainu atzist un notikuSo loti noZelo. (lietas 1.séjuma 9.lapa)

[6.5] Ar /Persona C/ apsiidzéta statusa sniegtajam liecibam apstiprinas, ka izsniegtas 2023.gada 17.aprila
apstdzibas biitiba ir izskaidrota un saprotama. Pilniba piekrit apstidziba inkriminéta noziedziga nodarijuma
kvalifikacijai pec Kriminallikuma 312. panta otras dalas. Savu vainu atzist pilniba, ir izdarijis noziedzigu
nodarijumu, par ko vinu apsiidz apstidziba minétos apstaklos. Detalizétas liecibas par nodarijumu ir ieprieks
sniedzis izmekleSana, Sis liecibas pilniba uztur un papildinat tas nevelos. Izdarito noZelo. (lietas 1.séjuma 58.lapa).

[7] Ar paréjiem lietas materialiem to kopuma un savstarpéja saistiba.

[8] Izvertejot lieta savaktos un tiesas izmekléSanas laika parbauditos pieradijumus, tiesa atzist, ka apstidzeta
/Persona C/ vaina noziedzigu nodarijumu izdariSana, kas paredzeti Kriminallikuma 312. panta otraja dala, ir pilniba
pieradita.

Minétie pieradijumi veido vienotu un logisku pieradijumu virkni, kas pilniba apstiprina /Persona C/
inkriminéto darbibu izdariSanu. Pieradijumi iegtiti pirmstiesas procesa laika un parbauditi tiesas sédg, ievérojot



Kriminalprocesa likuma prasibas, tiesai nav pamata apSaubit pieradijumu ticamibu, attiecinamibu un pielaujamibu.

Tiesa secina, ka apstidzéeta /Persona C/ vaina ir pieradita un noziedziga nodarijuma kvalifikacija noteikta
pareizi, t.i., izdariti noziedzigi nodarijjumi, kas paredzeti Kriminallikuma 312. panta otraja dala, ar pirmstiesas
kriminalprocesa iegtitiem un tiesas izmekléSana parbauditiem pieradijumiem kopuma un savstarpéja sakariba, un
izsledz jebkadas sapratigas Saubas par apsiidzéta vainu inkriminétaja noziedziga nodarijuma.

Kriminalprocesa likuma 128.panta noteikts, ka pieradijumu ticamiba ir kadas zinas patiesuma konstatéSanas
pakape. Savukart to, cik ticamas ir pieradiSana izmantojamas zinas par faktiem, izvérté, apliikojot visus
kriminalprocesa laika iegiitos faktus vai zinas par faktiem kopuma un savstarpéja sakariba.

Kriminalprocesa likuma 129.pants noteic, ka pieradijumi ir attiecinami uz konkréto kriminalprocesu, ja
zinas par faktiem tieSi vai netieSi apstiprina kriminalprocesa pieradamo apstaklu esamibu vai neesamibu, ka ari citu
pieradijumu ticamibu vai neticamibu, izmantoSanas iespéjamibu vai neiesp&jamibu.

Kriminalprocesa likuma 130.pants noteic, ka tikai tas kriminalprocesa laika iegiitas zinas par faktiem ir
pielaujams izmantot ka pieradijumus, ja tas iegiitas un procesuali nostiprinatas Saja likuma noteiktaja kartiba.

Apstdzeta /Persona C/ vainigumu pierada augstak uzskaititie pieradijumi un to vértéjums.

Tiesa pieSkir ticamibu liecinieka /Persona D/ liecibai, liecinieka /Persona J/ liecibai, Rigas paSvaldibas
policijas /parvaldes/ /amats A/ /Persona E/ zinojumam, jo tas ir konsekventas.

Tiesa, noveértéjot apsiidzéta, liecinieku liecibas, ka arl pieradijumus, kas noraditi lemuma par lietas
nodoSanu tiesai, to kopuma un savstarpéja sakariba, atzist tas par pietiekamam, lai izslégtu jebkadas sapratigas
Saubas par apsiidzéto vainojamibu.

[9] Nosakot soda veidu un méru apsiidzétajam saskana ar Kriminallikuma 46. pantu, tiesa nem véra izdarita
noziedziga nodarijjuma raksturu un radito kaitéjumu, apsiidzéta personibu, vina atbildibu pastiprinoSos un
mikstinoSos apstaklus.

[9.1] Saskana ar Kriminallikuma 7. panta treSo dalu apstidzéta izdaritie noziedzigie nodarijumi klasificejami
ka mazak smagi noziedzigi nodarijumi.

[9.2] Par /Persona C/ noskaidrots, ka dzimis /Datums K/, Latvijas Republikas pilsonis, Sobrid nestrada,
neprecéjies, apgadiba viens béerns, ar 8.klasu izglitibu, agrak sodits, sodamiba nav dzesta.

[9.3] Par /Persona C/ atbildibu mikstinoSu apstakli saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu atzistams
tas, ka savu vainu noziedziga nodarijuma izdariSana péc Kriminallikuma 312. panta otras dalas, kas izdarits 2023.
gada 17. aprily, ir atzinis un izteicis noZelu par izdarito.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu, par apsiidzéta atbildibu pastiprinoSu apstakli
atzistams tas, ka noziedzigie nodarijumi veido noziedzigo nodarijumu recidivu.

[9.4] Tiesa, nemot vera izdarito noziedzigo nodarijjumu raksturu, apsiidzéta personibu un attieksmi pret
izdaritiem noziedzigiem nodarijumiem, atzist, ka, lai sasniegtu Kriminallikuma 35.panta otraja dala definéto soda
meérki, kas ir, aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo
nodarijumu, resocializét sodito personu, ka arl panakt, lai notiesatie un citas personas pilditu likumus un atturétos
no noziedzigu nodarijumu izdariSanas, uzskata, ka sods apsiidzétajam nosakams brivibas atnemsSanas veida, ka to
ltdza ar1 valsts apsiidzibas uzturétajs.

Tiesas ieskata Sads sods ir pietiekams, lai vainigo soditu un sasniegtu Kriminallikuma 35. panta otraja dala
noradito merki.

[9.5] Soda izcieSana ir ieskaitams aizturéSana pavaditais laiks.



[10] /Persona C/ noteiktie droSibas lidzekli — nodoSana policijas uzraudziba, uzturéSanas noteikta vieta — un
papildus droSibas lidzeklis — aizliegumu izbraukt no valsts — atstajami negroziti 11dz sprieduma staSanas likumiga
speka.

[11] /Persona C/ tika pieaicinats valsts nodroSinats aizstavis. Ta ka tiesas riciba nav pieradijumi, tam, ka
apstdzeétais ir maznodroSinata persona un nav konstatéti citi gadijumi, lai procesualie izdevumi tiktu segti no valsts
lidzekliem, saskana ar Kriminalprocesa likuma 367. panta pirmas dalas 4. punktu no apsudzeta valsts ienakumos
piedzenami procesualie izdevumi par zvérinata advokata sniegto juridisko palidzibu, nosakot 30 dienu terminu péc
sprieduma speka stasanas, sprieduma labpratigai izpildei dala par procesualo izdevumu piedzinu.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 530.pantu, tiesa
nosprieda

atzit par vainigu /Persona C/ noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzéts péc Kriminallikuma 312.
panta otras dalas (izdarits 2023. gada 17. martd) un sodit vinu ar brivibas atnemsSanu uz 5 (pieciem) méneSiem.

Atzit par vainigu /Persona C/ noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzéts pec Kriminallikuma 312.
panta otras dalas (izdarits 2023. gada 9. aprili) un sodit vinu ar brivibas atnemsSanu uz 5 (pieciem) méneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo un otro dalu, sodu péc noziedzigo nodarijumu kopibas noteikt
dalgji saskaitot sodus un galigo sodu noteikt brivibas atnemsanu uz 9 (deviniem) méneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 52. panta ceturto un piekto dalu /Persona C/ soda izcieSanas termina ieskaitit
aiztureéSana pavadito laiku no 2023. gada 17. marta plkst.05.27 lidz 2023. gada 17. marta plkst.11.35, kas atbilst 1
(vienai) brivibas atnemsanas dienai.

/Persona C/ noteiktos droSibas lidzeklus — nodoSana policijas uzraudziba, uzturéSanas noteikta vieta — un
papildus drosibas lidzekli — aizliegumu izbraukt no valsts — atstat negrozitu lidz sprieduma stasanas likumiga
speka.

Piedzit no /Persona C/ valsts ienakumos procesualos izdevumus 121 EUR (viens simts divdesmit viens eiro)

par zverinata advokata juridiskas palidzibas sniegSanu.

Noteikt 30 (trisdesmit) dienu terminu péec sprieduma speka stasanas, sprieduma labpratigai izpildei.
Samaksa veicama: Tiesu administracija, registracijas Nr. 90001672316, konta Nr. LVO5TREL819045814800B,
Sanemeéjbanka: Valsts kase, BIC kods TRELLV22. Maksajuma merkis: vards uzvards, personas kods, kriminallietas
numurs. Samaksu apliecinoSs dokuments péc procesualo izdevumu samaksas nekavéjoties iesniedzams Rigas
pilsétas tiesas kanceleja.

Spriedumu 10 dienu laika no sprieduma pieejamibas dienas var parstdzet, protestéet apelacijas kartitba Rigas
apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Rigas pilsétas tiesa.

Tiesas nolemums, kas pienemts, iztiesajot lietu apsiidzéta prombiitné (in absentia), stajas speka visparéja
kartiba.

/Persona C/ var parsiidzét nolemumu apelacijas vai kasacijas kartiba 30 dienu laika no dienas, kad sanemta
noléemuma kopija.

Pilns spriedums pieejams 2025. gada 28. februari.

Tiesnesis A.Celms



