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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2019.gada 27.marta
Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja $ada sastava:
tiesnese referente Dz Zvaigmekalna-Zagare,
tiesnesis J .Freimanis,
tiesnese 7. 7imante,

rakstveida procesa Riga, Brivibas bulvari 34 izskaffja vienkarSotas procediiras lietu SIA ,,Rigas namu parvaldnieks” prasiba pret /pers. D/
par naudas piedzinu, sakara ar SIA ,Rigas nanmu parvaldnieks” apelacijas siidzbu par Rigas pilstas Pardaugavas tiesas 2018.gada 22.oktobra
spriedumu.

Noklausoties tiesneses referentes Dz Zvaigznekalnas- Zagares zinojumu, Civillietu tiesas kolégja

konstatéja:

2018.gada 19.februari, ar precizejumiem 2018.gada 14.marta, Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa SIA ,,Rigas namu parvaldnieks” cela
prasibu pret /pers. D/ par naudas piedziqu, kura, pamatojoties uz Dzivokla 1pasuma likuma 3., 10.pantu, Civillikuma 994., 1587., 1651.pantu,
1652.panta treSo dalu, 1662., 1779., 1828.pantu, Iodza piedzt no atbildétajas paradu par dzivojamas majas apsaimnickosanu, uzturéSanu, sagemtajiem
pakalpojumiem un zemes nomas maksu 979,30 euro; likumiskos nokavejuma procentus 101,71 euro, ligansodu 97,93 euro; noteikt prasiajai tiesibas
sanemt likumiskos 6% gada no pamatparada summas; piedzt prasitajas laba tiesaSanas zdevurmus.

Prasibas pietekuma noradis, ka atbildetajai, pamatojoties uz2008.gada 14.aprila pirkuma igumu, pieder dzivoklis /adrese/, par ko
Tpasuntiesibas zemesgramata nostiprinatas 2008.gada 24.april.

2008.gada 30.oktobrT atbildetaja ar prasitaju noslegusi dzvojamas majas uzturSanas un apsaimnickosanas Iigun, ar ko appémas segt izdevunus

par dzivojamis méjas uzturésanu un apsaimniekosanu, maksat par sanemtajiem pakalpojumiem. Skérli lietot atbildatajai vinas fpasumé esoso dzvokli no
prasitajas puses nav likti, bet maksajumi tick veikti novéloti un nepilna apmera.

Paskaidrojumus uz prasibas pieteikumu atbildetaja neiesniedza.

Ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2018.gada 22.oktobra spriedumu prasiba apmierinata dalgji; no atbildétajas piedzits parads par
pamatpakalpojumiem no 2015.gada 1.marta idz2016.gada 28.februarim 867,34 euro, likumiskie nokavejuma procenti no 2015.gada 3.aprila idz
2017.gada 1.oktobrim 91,98 euro un ligunsods 86,73 eurv, tiesas izdevumi 161,92 euro, kopa 1 207,97 euro; no atbildétajas valsts laba piedzti ar
lictas izskatSanu saisttie izdevumi 1,14 euro, prastajai noteiktas tiesibas lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétajas likumiskos 6 % gada no
pamatparada summas; noraidita prasiba dala par zemes nomas maksas parada piedzinu no 2015.gada 1.jinija lidz2016.gada 28.oktobrim 111,96 euro,
likumisko nokav&juma procentu piedzinu par $o maksajumu kavejumu no 2015.gada 21.julija idz2017.gada 1.oktobrim9,73 euro un ligumsoda
piedzigu no 2015.gada 21 julija idz2017.gada 1.oktobrim 11,20 euro. Sprieduma ietverti $adi motivi.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Saskana ar Dzvokla Ppasuma likuma 10.panta 1.punktu, dzivokla ipasniekam ir pienakums piedalities dzivojamas majas parvaldisana,
3.punkts paredz, ka dzivokia ipasniekam ir pienakums norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla jpasuma lietoSanu
(pieméram, apkure, aukstais iidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana); savukart 13.panta pirma dala noteic, ka dzivokja pasnieks
atbilstosi vina dzivokja pasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas apméram sedz uz dzivokju pasnieku kopibas lemuma pamata
noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamds majas parvaldiSanas darbibu veiksanai, ka ari dzivokiu pasnieku kopibas noteikto atlidzibu
parvaldniekam par dzivojamds majas parvaldisanu, ja tada paredzeta dzivojamas majas parvaldisanas liguma.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradit samaksu var ar visiem atlautiem
pieradijuma lidzekliem, bet seviski ar rakstisku apliecinajumu jeb kviti.

Ar prasitajas sagatavoto apsaimnickoSanas un konmunalo maksajumu aprekinu pieradts, ka atbildetaja maksajumus par apsaimniekoSanas un
komunalajiem pakalpojumiem no 2015.gada 1.marta Iidz 2016.gada 28.februarim veikusi nepilna apnera, lidz ar to parads par minto laika periodu ir
867,34 euro.

Atbildetaja procesualas tiesibas nav izmantojusi — rakstveida paskaidrojunmus nav iesniegusi, pieradijuns, t.sk., parada aprekinu, nav apstridgjusi.

Chvillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darijumu, vai uz likumu; 1759.panta 1.punkts
noteic, ka procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katra parada samaksas nokavéjumu, kaut ari parads pats par
sevi bittu bezprocentigs, Sadus procentus sauc par nokavéjuma procentiem, 1765.panta pirma un ceturta dala paredz, ja likums nosaka aprékinat
likumiskos procentus, tas ir; sesi procenti no simta gada un tie aprékinami tikai no pasa kapitala. Saskana ar 1652.panta 3.punktu, paradnieka
nokavejums ar visam ta sekam iestajas, kad vips palaidis garam terminu, kas nolikts izpildisanai.

Prasttaja nokavéjuma procentus aprekinajusi 91,98 euro, kas ir 6 % gada par pamatpakalpojumu maksajumu kavejumu no 2015.gada 3.aprija
lidz2017.gada 1.oktobrim, ko tiesai nav pamata apSaub.
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Atbilstosi Civillikuma 1716.pantam, ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina
So saistibu neizpilditu vai neizpilditu piendcigi. Ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildisanu ista laika (termind) var tikt noteikts
pleaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10% no pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

Puses dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimnickosanas figuma 3.7.punkta pieligusas, ka par kavétiem norekiniem atbildétaja maksa ligumsodu
0,2% apmera no kopgjas summas par katru nokaveto dienu.

Ligumsoda apners par pamatpakalpojumu maksajumu kaveéjumu no 2015.gada 3.aprila [idz2017.gada  1.oktobrimir sanerigs, prasitaja to
samazingjusi fidz 10 % apmeram no pamatparada, lidz ar to no atbildétajas piedzenami 86,73 euro.

No prasibas pieteikuma neizriet, ka starp apsaimniekotaju un zemes pasnieku noslegts zemes nomas figuns vai pastav piespiedu zemes nomas
attiecibas uz likuma pamata. Lietd nav pieradijumu par pastavo$am zemes nomas attiecbam vai par pieligtu un noteiktu zemes nomas maksas apmeru,
tapec prasjuns par zemes nomas maksas parada piedzipu 111,96 euro noraidits, ka arT noraidita prasiba par likumisko nokavejuma procentu un
ligumsoda piedzina, kas izriet no zemes nomas attiecibam.

Par spriedumu STA , Rigas namu parvaldnieks™ iesniedza apelacijas stidzibu, parstidzot spriedumu prasibas noraiditaja dala, $adu apsverumu del.

Tiesa nav ieverojusi vienlidzibas un sacikstes principus. Atbildetaja nav apstridgjusi zemes nomas maksas pozciju, bet tiesa uznenusies to izvertet
atbildetajas vieta, parkapjot lietas izskatSanas robezas un neieverojot Civillikuma 1.pantu.

Uzskatot, ka nav pieradtta prasiba dala par zemes nomas maksas piedzinu, tiesai, atbilstosi Civilprocesa likuma 93.panta ceturtajai dalai, vajadzgja
pazinot par to prastajai, lidz ar to apelacijas stidzibai tiek pievienoti pieradijumi, kas pamato prasibu noraiditaja dala, t.i., zemes piespiedu nomas figuma
un vienoSanas kopija.

/pers. D/ paskaidrojumus vz apelacijas stidzibu nav iesniegusi.
Motivu dala

Parbaudot lietas materialus un izvertgjot apelacijas stdzbas motivus, Civillietu tiesas kolegija atzist, ka prasiba un apelacijas sudzba ir dalgji
pamatota, §adu apsverunu del.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 426.panta pirmajai dalai, apelacijas instances tiesa izskata lietu péc bitibas sakara ar apelacijas sidzibu (..)
tada apjoma, ka ligts Saja siidziba.

Apelacijas stidziba netick apstridéts pirmés instances tiesas sprieduns ta apmierinataja dala, fidz ar to $aja dala Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas
2018.gada 22.oktobra sprieduns ir stajies likuniiga speka.

Nepamatots i apelacijas stidzibas arguments, ka tiesa parkapusi vienlidzibas un sacikstes principus un celtas prasibas robezu. Fakts, ka atbildetaja
nav iebildusi prasitajas aprékinatajam zemes nomas maksas paradam, pats par sevi nenozing, ka prasitajai nav japierada savu prasfjumu pamatotiba
atbilstosi Civilprocesa likuma 93.panta pirmajai dalai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.panta pirmo dalu, tiesa noverté pieradijumus péc savas iekséjas parliecibas, kas pamatota uz tiesas sede
vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzinam un
dzivé giitiem noverojumiem, panta otra dala noteic, ka nekadiem pieradijumiem nav ieprieks noteikta speka, kas saistitu tiesu.

Tiesibu doktring, raksturojot likuma noteiktas prasibas pieradjumu novertesanai, noradis, ka tas ,uzliek tiesai pienakumu siki iedzilinaties katra
pieradjuma biifba, (..), pieskirt tam to nozimi, kadu tas pelna pec savas ieksgjas vertibas” (skat. Civilprocesa macibas gramata. V.Bukovskis, Riga,
Autora izdevums, 1933, 349.lp.).

Civillietu tiesas kolegjja atzist, ka uz lictas izskatiSanas bridi pirmas instances tiesa prasiba dala par zemes nomas maksas parada piedzigu noraidita
pamatoti. Vienlaikus pamatots ir arT apelacijas siidzibas autora iebilduns, ka tiesa nav ievérojusi Civilprocesa likuma 93.panta ceturto dalu, saskana ar
kuru, ja tiesa atzist, ka par kadu no faktiem, uz kuriem pamatoti puses prasijumi vai iebildumi, nav iesniegti pieradijumi, ta pazino par to
pusem un, ja nepiecieSams, nosaka terminu pieradijumu iesniegSanai.

Parsiidzot spriedumu apelacijas kartiba, prastaja ir pievienojusi attiecigus pieradijumus prasibas noraiditajai dalai, tade] apelacijas instances tiesa
izvertejans tikai jautajums par maksajamas zemes nomas maksas apmeru un parada esanibu un apmeru.

Saskana ar Dzvokla tpasuma likuma 10.panta pirmas dalas 5.punktu, dzivokja ipasniekam ir pienakums maksat nomas maksu par zemes
lietosanu, ja dzivojama maja atrodas uz citai personai piederosas zemes.

Prastaja lidz piedzt zemes nomas maksas paradu no 2015.gada 1.jinija Iidz 2016.gada 28.oktobrim 111,96 euro; likumiskos procentus 9,73
euro no 2015.gada 21 jtlija idz2017.gada 1.oktobrimun ligumsodu 11,20 euro par tadu pasu laika periodu.

Apelacijas stidzibai pievienota 2014.gada 30.decembra zemes piespiedu nomas liguma Nr.7.4-1/1210/2014 kopija apstiprina, ka starp prasttaju
un AS ,Reversed” ka zemes gabala /adrese/ pasnieci noslegta vienosanas par zemes nomas maksu 5,9 % apmera no zemesgabala kadastralas vertibas
attiecigaja gada (1186-89).

No Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs A/izdrukas redzams, ka /pers. D/ pasuma no 2008.gada 24.aprila Iidz 2016.gada
15.martambija dzivokla Jpasums Nr.87 un pie ta piederosas kopipasuma 4842/439391 domajamas dalas no daudzvoklu méjas /adrese/, kadastra
Nr./mumurs B/(1140-41).

No lieta esosajiem pieradijumiem redzams, ka visa zemes gabala 3 409 n? /adrese/, kadastrala vértiba 2015. un 2016.gada bija 94 840 euro.
Zenes piespiedu nomas ligund noteikts, ka daudzivoklu majai funkcionali nepiecieSamais zemes gabals i 3 406 n? platiba. Lidz ar to stridus
daudzvoklu majai piesaistta funkcionali nepiecieSama zemes gabala kadastrala verfiba 2015. un 2016.gada bija 94 756 euro. Aprekinams, ka
atbildetajai piederoso domajamo dalu vertiba sastadija 1 044,19 euro (94756 + 439391) x 4842 = 1044,19), no ka secinams, ka zemes nomas maksa
gada bija 61,61 euro (1044,19 x 5,9% = 61,61).

Prasttaja paradu par zemes nomas maksu 111,96 euro aprekingjusi no 2015.gada 1.jinija idz2016.gada 28.oktobrim. Civillietu tiesas kolegja
pem vera, ka saskana ar zemesgramatas izdruku atbildétajai dzivokla pasums piedergja lidz2016.gada 15.martam Lidz ar to zemes nomas maksas
parads aprekinams no 2015.gada 1.jinija idz2016.gada 15.martam (10 pilni menesi un 15 dienas), kas attiecigi sastada 53,85 euro (5,13 (nomas
maksa menesi) x 10 menesi + 2,55 (nomas maksa par 15 dienam) = 53,85), kas §ada apmera piedzenans no atbildétajas prasitajas laba.

Attieciba vz ligumsoda 11,20 euro un likumisko procentu 9,73 euro piedzigu no 2015.gada 21 julija idz2017.gada 1.oktobrim tiesas kolegja
secina, ka no prasitajas veikta aprekina (datorizetas sisteémas izdrukas) (LL46) izriet, ka prasitaja likumiskos procentus un ligumsodu aprekina reizi
ceturksn izrakstitiem rekiniem, katru par summu 18,66 euro, katra perioda no kopgja atlikuso kavéto dienu skaita attiecigi aprékinot ligumsodu un



likumiskos procentus.

Sadi veiktu sistemas automatizétu aprekinu Civillietu tiesas kolegija nevar atzit par precizi No aprékina nav objekfivi secindms, ka veidojas
aplickamas summas apnérs. Lieta nav iesniegti konkréti prasitajas piestaditic un izraksfitie rékini atbildétajai, no kuriem objekfivi biitu izsecinama
sastadita aprekina pareiziba.

Saskana ar Civillikuma 1843.pantu, ja kads samaksa tikai daju no sava parada, tad vina maksajumu vispirms ieskaita vel nenomaksatos
procentos, péc tam kapitala dzéSanai un tikai péc tam ligumsoda dzéSanai, ja vien kreditors nav bijis ar mieru pienemt maksajumu tiesi tikai
uz kapitala rélcinu un par to kvitejis. Citada vienoSands par ligumsoda dzéSanas kartibu nav speka.

Judikatira atzits, ka Civillikuma 1843.pants nav attiecinams uz prasjumu par figumsoda piedzigu, bet imperativa veida nosaka pienakumu samaksu
vispirms ieskaitt nenomaksato procentu dzesanai. To ievérojot, atzistams, ka Civillikums Siem diviem tiesibu instittitiem paredz atSkirigu regulgjumu, tade]
pat tulkojot likumu sistemiski, nav iespgjams nonakt pie secinajuma, ka no ligunsoda izrietosajam tiesiskajam attiecibam tiek piemeroti nosacjumi par
procentiem un otradi. Citiem vardiem, Civillikuma 1843.panta ietvertais regulgjuns neparprotami attiecinams vienigi uz procentu maksajumiem, nevis
Tigumsodu (skat. Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 21.septembra spriedums lieta Nr.SKC-98/2015).

Respektivi, parada atmaksai sanemtie maksajumi vispirms jaieskaita procentos un atlikust summa jaizlieto pamatparada dz8$anai.

Ievérojot minéto, Civillietu tiesas kolegjja secina, ka prasitaja savus aprekinus par figumsodu un likumiskajiem procentiem sastadijusi pret&ji likuma
nosacijumiem

Nosakot, ka zemes nomas maksas parads tiesiski aprekinans par periodu no 2015.gada 1.jonjja idz2016.gada 15.martam, kas sastada
53,85 euro, Tigunsoda apners aprekinans, izejot no §is summas, ieverojot Civillikuma 1716.panta treSo dalu, idz ar to no atbildetajas piedzenamais
Tigunsods ir 5,39 euro (53,85 x 10 % = 5,385).

Likumiskos procentus prasitaja aprekinajusi no 2015.gada 21 jilija lidz 2017.gada 1.oktobrim, bet tiesiski perioda sakuma terminam vajadzgja but
datumam, kad atbildétajai izbeidzas tpasumtiesibas, t.i, 2016.gada 15.marts. [idz ar to no prasitajas aprekind noraditas perioda starpibas (no
2016.gada 15.marta lidz2017.gada 1.oktobrimir 565 dienas) likumiskie procenti sastada 5 euro ((565 dienas x 0,016438% x 53,85 euro) + 100 =
5), kas piedzenami no atbildétajas prastajas laba.

Pie $adiem apstakliem Civillietu tiesas kolegjja atzist, ka prasiba dala par zemes nomas maksas parada piedzinu apmierinama dalgji, kopa no
atbildétajas prasttajas laba piedzenot 64,24 euro (53,85+5,39+5=64,24).

Ar Civilprocesa likuma 195.pantu noteikts, ka sprieduma par naudas summas piedzinu tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja tiesibas par laiku
lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagent procentus, minot arito apmeru.

Ievérojot mingto, pamatots ir prasitajas Iigums atzit tai tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt likumiskos 6 %
gada no parada pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierindta daléji, Saja pantd noraditas summas piespriez prasitajam proporciondli tiesas apmierindto prasijumu
apméram, bet atbildétajam — proporciondli tai prasijumu dajai, kura prasiba noraidita.

Par apelacijas stidzibas iesniegSanu prasitaja samaksajusi valsts nodevu 70 euro.

Ieverojot prasibas apmierinato dalu, no atbildétajas prastajas laba piedzenamie tiesas izdevumi par apelacijas stdzbas iesniegSanu i 33,84 euro
(48,34 % no 70).

No atbildetajas valsts ienakumos piedzenami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par publikacijas ievietoSanu laikraksta ,Latvijas Vestnesis”, kas
saskana ar Tiesu administracijas iesniegto rekinu ir 1,42 euro (11.141-143).

Pamutojoties uz Civilprocesa likurma 41.panta pirmo dalu, 2041, 426., 430., 432., 440.11, 440.12 pantu, Civillietu tiesas kolegjja
nosprieda:

SIA ,Rigas namu parvaldnieks” prasibu pret /pers. D/ par zemes nomas maksas parada, figumsoda un likumisko procentu piedzigu
apmierinat dalgji.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, reg. Nr.40103362321, laba zemes nomas maksas
paradu par periodu no 2015.gada 1.jinija lidz 2016.gada 15.martam 53,85 euro (piecdesmit tris euro 85 centi), ligumsodu par periodu no 2015.gada
21 julija idz 2016.gada 15.martam 5,39 euro (pieci euro 39 centi), likumiskos nokav&juma procentus par zemes nomas maksas maksajumu kavejumu
par perioduno 2016.gada 15.marta lidz2017.gada 1.oktobrim 5 euro (pieci euro) un tiesas izdevunus 33,84 euro (tiisdesmit tris euro 84 centi), kopa
piedzenot 98,08 euro (devindesmit astoni euro 8 centi), naudas fidzeklu parskaitot SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, reg. Nr.40103362321, norekinu
konta LV83PARX0013044380019, AS ,Citadele banka”.

Piedat no /pers. D/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 1,42 euro (viens euro 42 centi),
kas iemaksajami konta Nr. LV51TREL2190458019000, sanenejs: Tiesu administracija, reg. Nr. 90001672316, sanéméja banka: Valsts kase, kods
TRELLV22, iemaksas nmerkis: civillietu identificgjosi dati.

Noteikt SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, reg. Nr.40103362321, tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt no
/pers. D/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6 % (seSi procenti) gada no neatmaksatas pamatparada summas 53,85 euro (piecdesmit tris euro
85 centi).

Noteikt /pers. D/ termimu tiesas sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka staSanas dienas, iesniedzot Rigas
apgabaltiesa samaksu apliecinosu dokumentu par valsts laba piedzito tiesas izdevumu samaksu.

Spriedums nav parstidzans.
Tiesnese referente Dz.Zvaigzmekalna- Zagare
Tiesnesis J Freimanis

Tiesnese Z.7imante



