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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2024. gada 12. februart

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija

tiesas sedes prickssedétajs tiesnesis Guntars Kveska,
tiesnesis Guntars Stiiris,
tiesnese Iveta Vigante,
piedaloties prokuroram Igoram Kobzevam,
aizstavim Ainaram Lei¢enko

atklata tiesas sede iztiesaja krimnallietu saistiba ar apsiidzeta /pers. F/, personas kods /personas kods/, iesniegto apelacijas stidzibu par Rigas
pilsétas tiesas 2023. gada 3. maija spriedumu.
Apraksto$a dala

[1] Ar Rigas pilsétas tiesas 2023. gada 3. maija spriedumu /pers. F/ atzits par vainigu Krimnallikuma 253. panta otraja dala paredzetaja
noziedzigaja nodarfjuma un sodits ar brivibas atpensanu uz 3 gadiem 8 menesiem un probacijas uzraudzibu uz 3 gadiem.
Saskana ar Krimnallikuma 51. pantu, $aja sprieduma noteiktajam sodam dalgji pievienojot neizciesto sodu pec Rigas pilsétas tiesas 2022.
gada 24. oktobra sprieduma, /pers. F/ noteikts galigais sods péc spriedumu kopibas - brivibas atpensana uz 5 gadiem un probacijas uzraudzba uz 3
gadiem
Saskana ar Krimmallikuma 52. panta ceturto daju soda termina ieskaittta aizturéSana un apcietinajums no 2022. gada 10. novembra lidz
2023. gada 2. maijam. /pers. F/ soda izcieSanas terminu skaitits no 2023. gada 3. majja.
/pers. F/ pienerotais dro§ibas lidzeklis - apcietinajuns, ir atstats negrozis lidz sprieduma speka stasanas dienai.
Nolemts piedzit no /pers. F/ valsts laba procesualos izdevunus 384,85 EUR par izdevamiem, kas saisttti ar narkotisko, psihotropo vai
toksisko vielu ietekmes noteik$anu (10.11.2022. mediciiskas parbaudes protokols Nr.1504 un kimiski toksikologiskas izmeklgSanas rezultati Nr.7089).
[2] Pirmas instances tiesa atzinusi, ka /pers. F/ ir neatlauti iegadajies un glabajis narkotiskas un psihotropas vielas, ka art neatlauti iegadajies
un glabajis narkotiskas un psihotropas vielas liela apnera, bez noltka tas realizet.
Noziedzigs nodarjjuns ir izdartts sekojoSos apstaklos.

/pers. F/ 2022. gada oktobra divdesmitajos datumos Iidz2022. gada 10. novembrim Riga, pirmstiesas kriminalprocesa preciz
nenoskaidrota laka, vieta un apstaklos, neatlauti, bez realizacijas nolika, iegadajas 2,2593 gramus t.i, liela apmera, psihotropas vielas amfetanina,
0,1611 granus narkotiskas vielas kanabisa (hasisa), 1,6038 gramus t.i., liela apmera, narkotiskas vielas, t.i., vieln maisjuma, kas satur protonitazénu
jebkura daudzuma, divas tabletes, kas satur 0,016 gramus psihotropas vielas buprenorfina.

Neatlauti iegadato narkotisko vielu kanabisu (hasisu), iepilditu poliméra materiala maisind - vistokli, /pers. F/ neatlauti glabaja virsjakas
kreisaja kabata.

Neatlauti iegadato amfetaniinu, iepilditu poliméra materiala maisind ar aizspiezanu salminpveida aizdari un sarkanu joslu ta augsdala,
papildus ievietotu analogd maisind un ieliktu cigareSu pacipd “Camel”, neatlauti iegadato vielu maisjjumiy, kas satur protonitazénu jebkura daudzuni,
iepilditu poliméra materiala maisina ar aizspiezamu salmmveida aizdari un sarkanu joslu ta augSdala, neatlauti iegadato buprenorfinu, ievietotu ripnieciski
razotos iepakojumos ar uzrakstu “Subutex 8 mg.”, /pers. F/ neatlauti glabaja sava dzivesvieta /adrese/.

2022. gada 10. novembri, veicot /pers. F/ personas un dzivesvietas krafiSanu, neatlauti iegddatas un glabatas narkotiskas un psihotropas
vielas tika atrastas un iznemtas.
Pirmas instances tiesa atzinusi, ka /pers. F/ ir izdargjis Krimmallikuma 253. panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu
[3] Par pirmas instances tiesas spriedumu apelacijas stidzibu iesniedza apsiidzgtais /pers. F/, lidzot atcelt parsitdzeto spriedunmu dala par
noteikta papildsoda terminu. Uzskata, ka pamatsodu pietuvinot soda minimalajai robezai, tiesa nepamatoti pienerojusi vipam maksimalo papildsoda -
probacijas uzraudzibas terminu (/ietas 2.séj. 19.-21.lpp).
Sikak iesniegta stidziba nav motiveta.

[4] Apelacijas instances tiesas s€de apsiidzetais /pers. F/ uzturgja iesniegto apelacijas stidzibu un idza to apmiermat. Papildus
paskaidrojumus apstidzetais sniegt nevelgjas. Atzina, ka attieciba uz vinu pirnstiesas izmekleSana notiek vel viena kriminalprocesa.

Apelacijas instances tiesas sede apstdzeta aizstavis A. LeiCenko apstdzeta apelacijas stidzibu uzskatfja par pamatotu un ladza to
apmierinat.

Apelacijas instances tiesas s€de prokurors 1. Kobzevs iesniegto apelacijas stidzibu par pamatotu neatzina un lidza noraidt.

Motivu dala

[5] Tiesas kolegjja, izvertejusi iesniegtas apelacijas stidzbas argumentus, iesniegtas apelacijas siidzibas robezas parbaudijusi kriminllieta
esoSos pieradjumus un apsiidzeta personu raksturojosos lietas materialus, atzist, ka pirmas instances tiesas sprieduns ir atcelans dala par apsudzetajam
noteikto papildsodu - probacijas uzraudzibu un dala par noteikto galigo sodu saskana ar Krimnallikuma 51. pantu.

Péc kriminallietas materialu parbaudes tiesas kolegjja konstate, ka apstidzetais /pers. F/ savu vainu Kriminallikuma 253. panta otraja dala
paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana ir atzinis, lidz ar ko krimingllieta pirmés instances tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. panta
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nosacijumiem iztiesata neveicot pieradijunu parbaudi. Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499. panta ceturto dalu, $adu spriedunu apelacijas kartiba var
parstdzet tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju, ricbu ar mantu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem.
Apstidzetais iesniegtaja apelacijas stidziba nav izteicis citus argumentus ka tikai neapmierinatibu ar pienérota papildsoda - probacijas uzraudzibas
apnmeru.
[6] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 527. panta pirmas dalas 6. punktu notiesajosa sprieduma motivu dala norada motivus konkréta
soda piemerosanai.

Tiesas kolegjja parbaudot pirnas instances tiesas spriedumu konstate, ka spriedums satur tiesas argumentétu viedokli par to, ka apstidzeta
vaina ir pieradita un vipa darbibas pareizi kvalificetas pec Krimmallikuma 253. panta otrds dalas, izverstu apsidzetd personu raksturojoSo zigu
izvertejumu un atbilstosi Kriminallikuma 47. un 48. pantam pareizi konstatetus apstdzeta atbildibu pastiprinosus un atbildibu nikstinoSus apstakjus.

Atbilstosi Krimmnallikuma normam ir konstatets, ka brivibas atpensana ir vienigais likumdeveja paredzetais sods par $ada rakstura
noziedzigajiem nodarjjumiem, ka arf tas, ka probacijas uzraudziba ir obligati nosakams papildsods.

Pirmas instances tiesa ir motiv&jusi savus secinajumus par faktu, ka apstdzetais /pers. F/ krimnallieta Nr.11517003621 ir ticis notiesats ar
Rigas pils€tas tiesas 2022. gada 24. oktobra spriedumu péc Krimnallikuma 192. panta un 253. panta pirmas dalas, atzistot, ka sakara ar tiesas nosaciti
noteikto sodu noteiktaja parbaudes laika apstidzetais ar savu ricibu nav attaisnojis uz vinu liktas ceribas un turpina izdartt likumparkapumus. Ka liecina
sprieduma izZklastttie apstakli, Saja krimnalprocesa apraksfito noziedzigo nodarjumu /pers. F/ ir izdarfjis divas dienas pec tam, kad 2022. gada 8.
novembri stajas speka spriedums kriminallieta Nr.11517003621. Seviski smaga noziedziga nodarfjuma izdarSana faktiski uzreiz pec notiesasanas cita
kriminalprocesa liecina par personas noturigu tieksmi izdartt likumparkapunus.

Apsudzetais /pers. F/ neatlautas darbibas ar psihotropam vielam liela apimera ir veicis divas apsiidzibas pozicijas, proti, gan ar amfetaniinu, gan ar
protonizaténu saturo$o vielu maisjunm.
Pirmas instances tiesa ir noradijusi uz /pers. F/ izdarta noziedzigd nodarjuma raksturu, darbibu kaitigumu un $ada veida noziedzgu
nodarfjumu sabiedrisko bistanibu.

Lai ar visi Sie pirmas instances tiesas sprieduma izteiktie atzinumi ir atZistami par pareiziem un pamatotiem, tiesas kolégja saskata zinamu
pretrunu starp Siem atzinumiem un tiesas noteikto soda méru. Kriminallikuma 253. panta otra dala paredz soda piedraudéjumu brivibas atpensanas soda
veida uz laku no trim fidz desmit gadiem, konfisc&jot mantu vai bez mantas konfiskcijas, un ar probacijas uzraudzibu uz laiku lidz trim gadiem. Sados
apstaklos 1 atzistams par pamatotu /pers. F/ iesniegtaja apelacijas stidziba izteiktais apgalvojurms, ka pirmis instances tiesas noteiktais soda mers ir tuvu
minimalajam soda méram.

Saistiba ar papildsoda apméru pirmas instances tiesas sprieduma ir noradits, ka tris gadu termip$ ir nosakams nemot veéra apstdzeta
personibu un noziedziga nodarfjuma smagumi.

Lai arT apstidz&ta izdartais noziedzigais nodarjjuns ir seviski smags nozieguns, tiesas kolegija uzskata par nepareizu pirmas instances tiesas
rfichu, kura kriminaltiesiska represija attieciba uz apsiidzeto tick pastiprindta uz papildsoda, nevis pamatsoda rékina. Probacijas uzraudzibas ka
papildsoda merkis atSkiras no brivibas atnensanas soda merka, jo nosakot probacijas uzraudzbu tiesa pauz savu viedokli par to, cik ilgi p&c brivibas
atpermSanas soda izcieSanas personu piespiedu karta un atbilstosi tas vecumam, psihologiskajam pasibam un attistibas imenim, bitu lietderigi iesaistit
socialas uzvedibas korekcijas un socialas rehabilitacijas pasakumos.

Tiesas kolegjja uzskata, ka $ada veida pasakumu ilgstosa istenosana, izmantojot Valsts probacijas dienesta resursus, nav lietderiga gadijumos, kad
zinas par personu liecina par augstu noziedziga nodarjjuma recidiva iesp&janibu péc tas atbrivosanas. Tiesas kolegjja uzskata, ka attieciba uz /pers. F/
$ada iespgjaniba i vertgjama ka loti augsta, fidz ar ko pareizaka riciba biitu pamatsoda pastiprinasana, ko Kriminalikuma 253. panta otras dalas
sankcija pielayj loti plasas robeZas. Piemérot  /pers. F/ maksimilo likuma paredzgto probacijas uzraudzbas laiku tiesas kolegjjas ieskata nav lietderigi.
[7] Procesualie izdevumi saistiba ar lietas iztiesaSanu apelacijas instances tiesa nav radusies.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 563. panta pirmas dalas 3. punktu, tiesas kolegjja
nosprieda

Rigas pilsetas tiesas 2023 gada 3. mmaija spriedunu atcelt dala par /pers. F/ peéc Krimnallkuma 253. panta otras dalas noteikto papildsodu, -
probacijas uzraudzibu un dala par noteikto galigo sodu saskana ar Krimnallikuma 51. pantu.

/pers. F/ pec Kriminallikuma 253. panta otras dalas noteikt papildsodu - probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem

Saskana ar Krimnallikuma 51. pantu galigo sodu noteikt $aja kriminallieta noteiktajam sodam dalgji pievienojot sodu, ko /pers. F/ nav izcietis pec
Rigas pilsétas tiesas 2022. gada 24. oktobra sprieduma - brivibas atpensanu uz 5 (pieciem) gadiem ar probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem

Pargja dala spriedumu atstat negroztu.

Spriedumu var parstidzet desmit dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas kasacijas kartiba Augstakaja tiesa, Krimmnalprocesa likuma
574. panta un 575. panta noteiktajos gadfjumos, stidzbu vai protestu iesniedzot Rigas apgabaltiesa.

Pilns spriedums pieejams no 2024. gada 26. februara.

Tiesnesis G.Kveska

Tiesnesis G.Stiris

Tiesnese L. Vigante



