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SPRIEDUMS
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Talsu rajona tiesa
tiesnesis A. Jekabsons
ar tiesas sédes sekretari R.Feldmani

2015.gada 11.novembr izskatija atklata tiesas s€de civillietu AS “Swedbank™ prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu, tiesa
konstatgja:

AS “Swedbank™(turpmak - prasitaja) celusi tiesa prasibu pret /pers. A/(turpmak - atbildétaja) par parada piedziu.

Prasiba noradis, ka2007.gada 23.marta starp AS ,,Swedbank’(ieprieksgjais nosaukuns - AS ,,Hansabanka”) un /pers. A/ tika noslegts
Aizdevuma Tigums Nr.07-035654-PK  ar 14.09.2009., 07.05.2012.grozjumiem Saskana ar Aizdevama Iigunu AS ,,Swedbank™ pieskira aizdevunmu
EUR 96985,00 apnera. Aizdevuma nerkis - aizéngja saistibu AS ,,Aizkraukles banka” refinans€$ana, cita nekustama fpasuma iegade. Aizdevuma
summa EUR 70996,82 apnera, tika izmaksata 23.05.2007. saskana ar Aizdevuma figuma 1 dalas 4.1.1.punktu. Aizdevuma summa EUR 2598818
apnera, tika izmaksata 20.09.2007., saskapa ar Aizdevuma figuma 1 dalas 4.1.2.punktu. 2013. gada 4. oktobr prasitaja ir nostfijusi atbildétajam
pazinojumu Nr. 316RCOO-7711A par nekavejosu atkapSanos no Aizdevuma figuma pamatojoties uz Aizdevama figuma 11 dalas 7.4.1.apakSpunkta
nosactjumiem, sakara ar to, ka atbildetajs nepilda saistibas no 16.03.2013, ka art pieprasja atbildétajam pilriba izpildit no Aizdevuma figunma izrietosas
saistibas, samaksajot neatdoto aizdevuma summu EUR 83777,52. Lidz tiesu piedzt no atbildétaja paradu EUR 85192.97, tiesas izdevunmus, ka arT
noteikt prasttajam tiesibas par laiku lidz sprieduma pilnigai izpildei sagemt no atbildétaja 6% gada no izsniegtas, bet neatmaksatas aizdevuma sumnas.

Prasiba pamatota uz Civillkuma 1587., 1590., 1943., 1946., 1278., 1319., 1321., 1716., 1720., 1756., 1759., 1763.pantu.

2015.gada 27.marta tiesa sagents atbildétaja paskaidrojums, kurd noradits, ka prasibu pilnigi neatzist. Tiesiskas attiecibas darfjumos, kuros viens
no figunsledzgjiem i patéretajs, regule Pateretaju tiesibu aizsardzbas likums (turpmik teksta - PTAL). Civillikuma normas ir atzistamas par vispargjam
attieciba pret PTAL tiesbu normam, kas regulé to pasu tiesisko attiecibu aspektu. Lidz ar to aizdevuma liguims, kas noslegts starp prasitaju, javerte no
patérétaju tiesibu aspekta. PTAL 6.panta tresas dalas 1.punkta ir noradits, ka par netaisnigiem liguma noteikumiem uzskatami noteikumi, kas ir pretruna
ar $a likuma 5.pantu, kas savukart noteic ligumsledzgju tiesiskas vienlidzibas principa parkapuma pazimes. Izvért&jot liguma noteikumu atbilstibu PTAL,
ir janem véra PTAL 5. un 6.panta noteiktais. Aizdevuma ligumi, uz kuru prasibas pieteikuma atsaucas prasitajs, ir ieklauti noteikumi, kas pret€ji tiesibu
aktiem paterétaju nostada neizdeviga stavokli un saskand ar PTAL 5.panta otras dalas 5.punktu un 6.panta tresas dalas 1.punktu i vertgjami ka
netaisrigi iguma notetkumi. Ka izriet no PTAL 6.panta ceturtaja dala noteikta, vert€jot iguma noteikumu atbilstibu paterétaju tiesbu aizsardzibu
reglament&joso normativo aktu prasbam, lai konstatetu, vai konkrétais figuma noteikums nesatur netaisriigas figuma noteikumu pazimes, janem vera
liguma noteikto, nevis to, ko reali konkrétaja gadijuma piemerojis pakalpojuma sniedzgjs pateretajam. No PTAL 6.panta vienpadsmitas dalas izriet, ka,
pat neesot prasibai par kada liguma noteikumu atz8anu par speka neesosiem, tiesai uzdots $adus noteikumus nepiemerot, ja tie ir netaisnigi no paterétaja
tiesibu viedokla. Liidz tiesu prasibu pilniba noraidt.

Prastajas parstavis uz tiesas s€di nav ieradies, tiesa sagents iesnieguns, kurd noradts, ka prasibu uztur speka vz taja noradiajiem argumentiem,
lodz lietu izskattt bez prasttaja parstavja klatbutnes.

Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies. Vipam par tiesas seédes laiku un vietu pazigots likuma noteikta kartiba. Atbildeétajs nav lidzs lietas izskatSanu
atlikt.

Tiesa uzskata, ka lietu iesp&jans izskafit bez prasitajas parstavja un atbildetaja klatbttnes, jo saskana ar Civilprocesa likuma 209. un 210.pantu,
nav pamats lietas iztiesaSanu athikt.

Tiesa, novertejusi lieta esosos rakstveida pieradijunus, atzist prasibu par pamatotu un apmierinamu pilnigi.

Chivilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

Civilprocesa likuma 97.pants nosaka, ka tiesa noverte pieradjumus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota ar tiesas sede vispusigi, pilriigi un
objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balsfita uz logikas likumiem, zinatnes atzinam un dZivé giitiem noverojumiem

Uzémuna registra 2009.gada 17.marta izzina Nr.6-12/38709 pierada, ka komercsabiedribai AS ,Hansabanka” mainits nosaukumms uz AS
,Swedbank’(1.53.1Ipp.).

2007.gada 23.marta starp AS “Hansabanka” un atbildétzju tika noslegts Aizdevuma figums Nr. 07-035654-PK, bet 2009.gada 14.septembri,
2012.gada 7.majja mineta figuma grozjumi(L.10.-17.1pp.).

Saskana ar figumu un ta groZjumiem atbildétajs sapgeémis aizdevumu 96985.00 EUR ar atmaksas termigu fidz 2032.gada 15.martam. Aizdevuma
liguma 1.5., 1.6., 1.10.punktos puses vienojas par aizdevuna lietojuma procentu un par aizdevuma atmaksas termigiem.

Lietai pievienotie konta parskati pierada, ka aizdevuns un papildus aizdevuns ieskaitits atbildétaja bankas konta(145., 46.1pp.).

Aizdevuma Tiguma 3.1.punkts noteic, ka aiméne€js atmaksa aizdevéjam aizdevumu saskana ar aizdevuma liguma noteikumiem un grafiku.
2012.gada 7.maijja liguma grozjumu 6.1.punkta puses vienojas, ka aizdevuma atmaksa un procentu samaksa notiek, aizdevéjam aiznéncja varda
norakstot attiecigu naudas summu no aiznéngja konta. Aiz@mejam ir janodrosina konta nepiecieSamo naudas fidzeklu apmers saskana ar grafiku,
kmenesa aizdevuma atmaksas un procentu maksajunmu datuma.

Aizdevuma liguma 7.4.1.punkts noteic, ka aizdev&jam ir tiesibas vienpus€ji atkapties no aizdevuna figuma un pieprast aizdevuma figuma saistibu
izpildi pirms termina, ja aizpénejs ilgak ka 30 dienas nokave Aizdevuma liguma noteiktos Aizdevuma atmaksas vai Procentu samaksas terminus.

2007.gada 23.marta starp prasitaju un atbildetaju noslegts Hipotekas figums Nr.07-035654-PK/1, nostiprinot uz atbildétaja piederoso nekustamo

pasumu: dzvokli 37, /adrese/, hipoteku, kas ierakstita Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs A/.



2007.gada 23.marta starp prasitaju un /pers. B/ noslegts Galvojuma ligums Nr.07-035654-PK(L 22., 23.Ipp.).

Chvillikuma 1589.pants paredz ka vienpusgja atkapsanas no Iiguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa figuma rakstury, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likums, vai ari kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

2013.gada 5.jtlija prastajs paznoja atbildétajam un galvotajai/pers. B/ par vienpus€ju atkapsanos no liguma, pieprasot nekavejoties samaksat
visu paradu 83777.52 EUR(121.Ipp.). Lietai pievienoti pieradijumi, ka bridinajums /pers. B/ nosiitits uz deklarétas dzvesvietas adresi un /pers. A/ uz
noradito dzivesvietas adresi.

Pusu noslegta Aizdevuma figuma 8. 1.punkta puses vienojas, ka aiznénmgjam ir nekavgjoties jazino aizdev€jam par sava varda, uzvarda, pases,
dzivesvietas, darba vietas un telefona numura izmainpam.

2013.gada 4.oktobrT prastaja bridingjusi /pers. A/ un/pers. B/ par vienpusgju atkapSanos no Iiguma (1.21.Ipp.). Atbildetajs no 2013.gada
16.marta saistibas nepilda.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts ligums uzliek idzgjam pienakumu izpildt apsolito, un ne darjuma seviskais smagums, ne art vélak

radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus.
Saskana ar Civillikuma 1943.pantu aiznémgjam jaatdod tada pati summa, vai tads pats daudzuns, kadu vips sanemis.

Starp pusém nepastav strids, ka atbildetajs nav atdevis aizdevumu 83777.52 EUR.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

Procenti par aizdevuma lietoSanu ir aprekinati sakot no 2013.gada 15.aprila idz 2013.gada 15.septembrim 1415.45 EUR atbilstosi Aizdevama
Tiguma I dalas 1.6.1. un 1.6.2.punkta nosacjumiem

Chvillikuma 1838.pants nosaka, ka atbildetaja pienakums ir pieradt, ka samaksa ir izdarta.

Atbildetajs nav iesniedzs pieradjumus, ka paradu samaksajis.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojuma noradiis, ka prasibu neatzist, jo aizdevuma higuma ir ieklauti noteikumi, kas ir pretgji Paterétaju tiesibu
aizsardzibas likuma 5.panta otras dalas 5.punktamun 6.panta tresas dalas 1.punktam

Tiesa uzskata, ka atbildétajs nav pieradiis savu iebildunu pamatotibu.

Tiesas ieskatd konkrétaja gadjuma pusu tiesiskas attiecibas apspriezamas, nemot vera Patrétaju tiesibu aizsardzbas likumu, jo atbildétajs
Pateretaju tiesibu aizsardzbas likuma 1.panta 3.punkta izpratné uzskatams par pat€rétaju, t.i, fizisku personu, kas izmantojusi pakalpojumu nolikam,
kurs nav tiesi saistits ar tas saimniecisko vai profesionglo darbibu.

Paterétaju tiesbu aizsardzibas likuma 3.panta 2.punkts nosaka, ka paterétaja tiesibas ir parkaptas, ja nav ieverots ligumsledzgju pusu vienlidzibas
princips un figuma noteikumi ir netaisrigi. Savukart minéta lkuma 6.panta treSaja dala noteikts, ka figuma noteikuns, kuru figunsledzgjas puses
savstarpgji nav apspriedusas, ir netaistigs, ja tas pretgji labticiguma prasibam rada bitisku neatbilstbu figuma noteiktajas figumsledzgju pusu tiesibas un
pienakumos par sliktu patérétajam Talak §ipanta treSaja dala seko to gadijumu uzskaitijums, kas uzskatami par netaisrigiem liguma noteikumiem

No Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta izriet, ka neapspriests liguma noteikums pats par sevi nav atzistans par netaisriigu, papildus ir
jakonstate, ka tas pretgji labticiguma prasbam rada bitisku neatbilstibu iguma noteiktajas hgunsledzgju pusu tiesibas un pienakumos par sliktu
paterétajam, ka art jakonstat€ kada no Saja panta ieklautajam netaisniguma pazimem

Saskana ar Paterétaju tiesibu aizsardzbas likuma 6.panta tresas dalas 1.punktu un S.pannta otras dalas 5.punktu par netaisnigiem higuma
noteikumiem uzskatami noteikum, kas atbildetaju ka patérétaju nostada neizdeviga stavokli un ir pretruna ar labticiguma prasibam, uz ko atsaucies
atbildetajs.

Tiesa uzskata, ka ar to vien nepietiek, ka atbildetajs prasibu neatzist un visparinati atsaucas uz aizdevuma liguma noteikumiem ka netaisnigiem

Saja situdcija tiesa nem véra atbildétaja rakstveida paskaidrojumus, kuros tiesa neatrod norades uz konkrétiem figuma noteikumu punktiem, kuri ir
netaisrigi un pretgji labticiguma prasibam rada butisku neatbilstibu iguma noteiktajas igunsledzgju pusu tiesibas un pienakumos par sliktu atbildetajam.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.panta un Civillikuma 1765.panta nosacijumiem, prastajam ir tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sanemt
likumiskos procentus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi : ta samaksata valsts nodeva
2110.06 EUR, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 4.70 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu, tiesa sprieduma nosaka termiqu sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar biit garaks
par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193.pantu, tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,,Swedbank”, registracijas Nr. 40003074764, pammatparadu 83777.52
EUR, procentus par aizdevuma izmanto$anu 1415.45 EUR, tiesas izdevumus 2114.76 EUR, kopa 87307.73 EUR(astondesmit septinus
tikstoSus trissimts septinus euro 73 centus).

Noteikt AS ,.Swedbank” tiesbas sagemt likumiskos 6% gada no pamatparada, ievérojot Civillikuma 1763.panta mn€tos procentu pieauguma
ierobezojumus.

Piedztos naudas lidzeklus ieskaitit prasitaja AS ,,Swedbank”, registracijas Nr. 40003074764, konta Nr.LV66HABA0001408028920.

Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei - desmit dienas no sprieduna speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzet 20 dienu laika apelacijas karfiba Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija, stidzibu vai protestu iesniedzot Talsu
rajona tiesa.

Tiesnesis A.Jekabsons



