Lietas arhiva Nr. K73-0226-19/23
ECLIIV:ZRT:2019:0116.11120033115.1.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Bauska 2019. gada 16.janvari
Zemgales rajona tiesa,
tiesnese Lilita Kosoja
piedaloties prokurorei Larisa Skuropate
aizstavei Inara Bedanova

izskatija atklata tiesas s@d€ Bauska, Zala iela 12 kriminallietu /pers. D/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pé&c
Kriminallikuma 179.panta pirmas dalas.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 465.panta pirmas dalas 1.punktu kriminallieta tiek iztiesata apstidzeta
/pers. D/ prombiitn€ (in absentia).

Novertejusi iztiesasana parbauditos pieradijumus , tiesa
konstatéja:

/pers. D/ izdarija sveSas mantas prettiesisku izSkérdésanu, biidams persona, kurai
manta bija uzticéta (piesavinasanas), $ados apstaklos.
2014.gada 26.novembri, atrodoties /adrese/, lecavas novads /pers. D/ ar SIA “Intehno
Pluss” pilnvaroto parstavi noslédza nomas ligumu (iekartu pienemsanas- nodosanas aktu) Nr.par
to, ka SIA “Intehno Pluss” ka iznomatajs nodod noma /pers.D/SIA “Intehno Pluss™ piederoso
celtniecibas instrumentu — atskaldamo amuru Boch GSH27.

2014.gada 28.novembr /pers. D/, ar nodomu prettiesiski iegiit svesu mantu, lai to izmantotu
savam vajadzibam, biidams nomnieks, zinot, ka celtniecibas instruments nepieder vinam, bet
nodots lietoSana, noléma piesavinaties SIA “Intehno Pluss” piederoSo atskaldamo amuru Boch
GSH27.

Istenojot savu noziedzigo nodomu, mantkarigu motivu vadits, /pers. D/ piesavinajas SIA
“Intehno Pluss” piederoSo atskaldamo amuru Boch GSH27 717,13 euro vertiba un 2014.gada
28.novembri iekilaja to SIA “ExpressCredit” lombarda “Lombards 24.lv” Maskavas iela 250/3,
Riga, bet sanemto naudu izteréja savam vajadzibam.

Ar savam noziedzigam darbibam /pers. D/ nodarija cietuSajam SIA “Intehno Pluss” materialo
zaudéjumu EUR 717,13 apmera.

Ar savu ti8u darbibu /pers. D/ izdarfja Kriminallikuma 179.panta pirmaja dala
paredze€to mazak smago noziegumu.

Cietusais SIA “Intehno Pluss” iesniedzis kait€juma kompensacijas pieteikumu 1400
euro apmera.

Parbaudot kriminallieta esoSos pieradijumus tiesa atzist, ka apstidzeta /pers. D/ vaina
vinpam inkrimin€to noziedzigo darbibu izdariSana ir pieradita ar cietusa parstaves /pers. J/,
liecinieka /pers. K/ lieciba pausto informaciju, ka ari ar kriminallieta esoSajiem rakstveida

pieradijumiem.
Ta cietusa SIA “Intehno Pluss” parstave /pers. J/ liecinaja, ka ar/pers. D/ 2014.gada
novembrT bija noslégts nomas ligums par atskaldama amura “Bosch” nomu uz 2 dienam. Ta ka
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ieprick§ /pers. D/ bija nomajis instrumentus un problému ar to atgrieSanu nebia, tad
prickSapmaksa no vina prasita netika. Noteiktaja termina Astratovs instrumentu neatdeva.
Telefoniski lidza pagarinat ligumu. P&c tam vins vairs nebija sazvanams un atrodams. Tika
noskaidrots, ka instruments nodots lombarda un to policija atdeva. Uztur kait€juma
kompensacijas pieteikumu 1400,00 euro apméra, jo to veido maksa par instrumenta nomu lidz
bridim, kad instrumentu atguva.

Liecinieks/pers. L/ sniedza analogas liecibas, ka ar1 liecinaja, ka péc tam, kad /pers. D/
atskaldamo amuru noteiktaja termina neatdeva, méginajis vinu atrast gan telefoniski, gan
vairakas reizes devies uz vina noradito dzivesvietu, bet bez rezultatiem. Tad, parbaudot interneta
portala SS.lv ievietotos sludinajumus atradis, ka  /pers. D/ iznomato instrumentu pardod
lombards. Devies uz noradito lombardu, tur salidzinajis atskaldama amura sérija numuru un
noskaidrojis, ka to lombarda nodevis /pers. D/.

Cietusa parstaves un liecinieka liecibas apstiprina 2014.gada 26.novembr1 noslégtais
nomas ligums Nr.26/11/2014-1. No ta redzams, ka /pers. D/ no SIA “Intehno pluss” uz divam
dienam iznoma atskaldamo amuru Bosch GSH27, s€rijas Nr. 688000102. Puses vienojusas par
nomas maksu EUR 25,00 diena (19.lapa).

No 2015.gada 21.janvara iznemsanas protokols redzams, ka Lombards 24 SIA
“Expresscredit” tiek iznemts atskaldamais amurs Bosch GSH27, sérijas Nr.688000102 (38.lapa),
kur$ 2015.gada 30.janvart atdots cietusa parstavei (20.lapa).

No SIA “Lombards 24” aizdevuma liguma Nr.120-013386 redzams, ka 2014.gada
28.novembr1 /pers. D/ ir nodevis lombarda instrumentu Bosch.

Vadoties péc Kriminalprocesa likuma 501.panta 6.punkta tiesa parbaudija apsiidzeta /pers. D/
liecibas, kuras vins sniedzis pirmstiesas kriminalprocesa.

No tam redzams, ka apsiidz€tais pilniba atzist savu vainu, ka ir iznomajis SIA “Intehno Pluss”
atskaldamo amuru “Bosch” uz divam dienam, péc tam telefoniski pagarinajis ligumu. Ta ka
vinam nav samaksats par izdarito darbu, radusas naudas griitibas un tad€l iznomato instrumentu
nodevis lombarda (51.-52.1apa, 63.-64.lapa).

Tiesa arT labo lémuma par /pers. D/ saukSanu pie kriminalatbildibas raduSos parrakstiSanas
klidu, ka 2014.gada 26.novembri SIA “Intehno Pluss” iznomajis nevis /pers. N/ atskaldamo
amuru Bosch GSH27, bet gan /pers. D/.

Atzistot, ka /pers. D/ vaina ir pieradita, tiesa atrod, ka vina darbibas pamatoti ir kvalific€tas
pec Kriminallikuma 179.panta pirmas dalas un par izdarito noziedzigo nodarfjumu vins$ ir sodams.

Nosakot sodu tiesa vadas péc Kriminallikuma 35.un 46.panta.

Tiesa nem vera, ka apstidzetais ir izdarijis mazak smagu noziegumu (Kriminallikuma 7.panta tre§a dala), ka ari viga
personu raksturojoSos materialus, ka agrak divas reizes sodits (lietas 42.-47.lapa). Sodi izciesti un sodamibas dz&susas.
Tade] /pers.D/uzskatams par agrak nesoditu. No lietas materidliem redzams, ka ieguvis vid€jo izglitibu. Ir persona bez
deklaretas dzivesvietas un tiesai nav zinama vina nodarbos$anas.

Tiesa uzskata, ka sods apsiidz€tajam nosakams Kriminallikuma 179.panta pirmas dalas
sankcijas ietvaros piespiedu darba veida, nepiemérojot papildsodu mantas konfiskacija.

Nosakot soda meru tiesa nem véra /pers. D/ atbildibu mikstinoso apstakli, ka savu
vainu vins ir valsirdigi atzinis un izteicis nozelu par izdarito (Kriminallikuma 47.panta otra dala).
Kriminallikuma 48.panta paredz€tos atbildibu pastiprinosos apstaklus apstidzéta darbibas tiesa
nesaskata.

Ta ka /pers. D/ sods tiek noteikts piespiedu darba veida, tad atcelams 2015.gada 7.oktobr1 piemérotais dro§ibas
lidzeklis apcietinajums (89.-90.lapa).

Ieverojot Kriminalprocesa likuma 350.panta pirmas dalas, 352.panta pirmas dalas 1.punkta
nosacijumus, tiesa atrod cietusa prasibu kompensét mantisko zaudéjumu 1400,00 euro apméra
par pamatotu un apmierinamu, jo to veido atskaldama amura nomas maksa 25,00 euro diena
(19.1apa), par 56 dienam no 2014.gada 26.novembra Iidz 2015.gada 21.janvarim, kad iznomatais
amurs tika iznemts lombarda (38.lapa).



Kaitejuma atlidzinasanas pienakums uzlieckams apstidzétajam /pers. D/ (Kriminalprocesa
likuma 353.panta pirmas dalas 1.punkts).

P&c tiesas norikojuma apsiidz&to /pers. D/ aizstav€ja zverinata advokate Valsts amatpersona,
kura iesniedza pazipojumu par valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas sniegSanu
kriminalprocesa. Aizstavei izmaksajama atlidziba 180,00 euro, kas saskana ar Kriminalprocesa
likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu ir procesualie izdevumi.

Aizstavja piedaliSanas iztiesasanas laika ir obligata, ja lieta tiek skatita apstdzeta
prombitné  (Kriminalprocesa likuma 83.panta tresa dala), bet uz/pers. D/ nav attiecinami
Kriminalprocesa likuma 85.panta nosacijumi par tiesibam uz atbrivoSanu no samaksas par
aizstavja palidzibu, jo izvairoties no tiesas vinS Sadas sekas radija pats. Saskapa ar
Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu procesualie izdevumi piedzenami no /pers. D/.

Riciba ar lietisko pieradijumu ir izlemta pirmstiesas kriminalprocesa (20.lapa).

Nemot veéra iepriekSminéto, vadoties péc Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520.,
527.,528., 529.panta, tiesa

nosprieda:

/pers. D/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredzets Kriminallikuma 179.panta pirmaja
dala un sodit ar piespiedu darbu 160 (simt seSdesmit) stundas, nepiemérojot mantas konfiskaciju.
Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 133.panta pirmo dalu /pers. D/ ir
pienakums pieteikties piespiedu darba soda izcieSanai 10 (desmit) darba dienu laika no
sprieduma spéka stasanas dienas Valsts probacijas dienesta struktiirvieniba péc savas deklaretas

dzives vietas.

/pers. D/ pieméroto droSibas lidzekli apcietinajumu atcelt nekavgjoties.

Cietusa SIA “Intehno Pluss” kaitéjuma kompensacijas pieteikumu apmierinat. Piedzit no /pers. D/ “Intehno Pluss”
laba kompensaciju par radito mantisko zaudgjumu EUR 1400,00 (tiksto§ Cetrsimt euro), nosakot terminu sprieduma
labpratigai izpildei $aja dala — 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas, uzdodot par pienakumu /pers. D/
iesniegt Zemgales rajona tiesai dokumentus par kaitgjuma kompensacijas atlidzinaSanu.

Piedzit no /pers. D/ valsts ienakumos procesualos izdevumus EUR 180,00 (simt astondesmit exro ) par zverinatas
advokates Valsts amatpersona sniegto juridisko palidzibu kriminallietas iztiesaSana, nosakot terminu sprieduma labpratigai
izpildei Saja dala — 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma spéeka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidz&t 10 dienu laika apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu vai
protestu Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese L.Kosoja
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