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Lieta Nr. C73605021
Lietvedibas Nr.C-1584-22/46

SAISINATS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Tukuma 2022.gada 28.februart
Zemgales rajona tiesa
tiesnese Kristine Vanaga

rakstveida procesa izskatjja civillietu OU “AKTIVA FINANTS” vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.
Aprakstosa dala

[1]2021.gada 13.oktobrT prasitaja OU “AKTIVA FINANTS” cgla tiesa vienkarSotas procediras prasibu pret atbildetaju /pers. A/, kura norada,
ka?2019.gada 3.janvaristarp SIA “VIA SMS” un atbildetaju noslegts kredtlinjas figuns “Elastigais aizdevuns” Nr.1073068, ar kuru atbildétajam
pieskirts 2480 euro aizdevuns.

[1.1] Prasttaja norada, ka atbildetajs nav izpildjis aizdevuma figuma nosacjunus un neatmaksata aizdevuma summa i 2062,25 euro.

[1.2]2019.gada 21.oktobristarp SIA “VIA SMS” ka cedentu un prastaju ka cesionaru tika noslegts cesijas Iiguns, ar kuru prastaja ieguva
prasjuma tiesibas pret atbildetaju.

[1.3] Pamatojoties uz Civillkuma 1402., 1425., 1587., 1756., 1757., 1759., 1763., 1793., 1797., 1798., 1801., 1805., 1934., 1943.pantu,
Civilprocesa likuma 1., 8.pantu, 41.panta pirmo dalu, 195., 250.18 250.1°, 250.2%antu, prastdja lidz piedzt no atbildétaja pardda pamatsummu
2062,25 euro, parada atgiiSanas izdevunus 17 euro, aizdevuma lietoSanas procentus 258,53 euro, likumiskos procentus 107,81 euro, ligumsodu
206,22 euro, tiesas izdevumus — valsts nodevu 340,71 euro un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevunus 5,47 euro ka ar at7t prasitajas tiesibas sagemt
no atbildétaja likumiskos nokavejuma 6% (sesi procenti) gada no galvena parada.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!pantu atbildétajam 2021.gada 18.oktobrT ierakstitad pasta sitjund uz deklardto dzvesvietas adresi
nosiifts prasibas pieteikuma noraksts, paskaidrojuma veidlapa, ka ari pazigojums, kura noteikts termin$ rakstveida paskaidrojunu sniegSanai (lietas
46.lapa).

[3]12022.gada 3.janvart tiesa sangents atbildétaja paskaidrojuns, kura atbildetajs norada, ka atzist prasibu dala par pamatparada un tiesas
izdevumu piedzinu. Paskaidro, ka pirns gada, kad velgjas nokartot paradu, prasitaja atteicas pienent vina maksajunmu, ja atbildétajs nesamaksas paradu
un tiesi tadu pasu summu papildus. Atbildetajs norada, ka ta ka prasitaja atteicas pienemt viga maksajumu par 2021.gada janvari, februari un martu, tad
$aja perioda aprekinatie procenti un figunsods nav piedzenami. Uzskata, ka ta nav vipa vaina, ka prasitaja atteicas pienemt viga maksajumus, turpinot
pieprast pamatsummu divkarsa, pat triskarsa apnmera, draudot ar iznicinoSiem tiesu darbiem. Norada, ka atbildetajs ar prasitaju vienojas, ka prasitaja
shiegs prasibu tiesa.

[4]12022.gada 6.janvarT prasttajai nosifis atbildeétaja paskaidrojums, lidzot sniegt atsauksmi. Vienlaicigi atbildétajs informets, ka lieta nav
pieradfjumi par paskaidrojuma noradttajiem apstakliem, proti, par to, ka kreditors atteicas pienemt maksajumu, ka art par apstakli, ka puses vienojas par
prasibas celSanu tiesa.

[5] 2022.gada 31.janvart tiesa sagenta atbildetaja e-pasta vestule, kura atbildetajs norada, ka vigam nav pieradjumi, jo ar prastaju nekontaktgjas
caur e-pastu.

[6]2022.gada 9.februart tiesa sagenta prastajas atsauksme, kura prasitaja norada, ka atbildetajs, iesniedzot kredttingjas pieteikumu SIA “VIA
SMS” un parskaitot uz aizdevejas norekinu konta 0,01 euro, piekrita iguma nosacijumiem, taja skaita aizdevuma procentu likmém Prasiaja, atsaucoties
uz Patérétaju tiesbu aizsardzbas likumn, Eiropas Parlamenta un Eiropas Padomes 2008.gada 23.aprila Direktivu Nr. 2008/48/EK, Augstakas tiesas
Chuvillietu departamenta 2015.gada  20.februara spriedumu lieta Nr. SKC19/2015 un Civillikuma 1764.pantu, norada, ka procenti par aizdevuma
izmantosanu aprekinati 258,53 euro un tie i 12 % no pamatparada summas, un $os procentus nevar VErtet par nesanmerigiem. Vienlaicigi prasitaja
norada, ka pedgjais maksajums no atbildétaja sagemts 2020.gada 28.jtlija, un procenti aprekinati sakot no 2020.gada 6.augusta.

[7] Nemot vera to, ka lietas dalibnieki nav lugusi lietas izskatSanu tiesas s€d€, ka arf tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sedg,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.%panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem nosiiits pazinojums
2022.gada 1.februart

Mofivu dala

[8] Parbaudijusi civillietas materialos esosos rakstveida pieradijunmus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[9] Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ka saisinato spriedumu tiesa sastada vienkarSotas procediras lietas. Atbilstosi
Civilprocesa likuma 194.panta otrai dalai, saisinato spriedumu sastada saskana ar §2 likuma 193.panta prasibam, iznemot aprakstoso daju, kura norada
tikai prasibas priekSmetu, normativos aktus, pec kuriem vadgies lietas dalibnieks, ka arT prasijumu un motivu dalu, kura norada tikai normativos aktus,
pec kuriem vadjjusies tiesa.

[10] Nemot vera mingto, tiesa saisinata sprieduma motivu dala ieklayj vierigi norades uz normaftivajiem aktiem, péc kuriem ta vadiusies,
apmierinot prasibu

[10.1] Civillikuma 1793. panta 3. punkts, 1801., 1805. pants pielauj prasjuma tiesibu cesiju.
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[10.2] Civillikuma 1402., 1587., 1934., 1943. pants nosaka ligunsledzgju pusu pienakumu pildit ligumu un aiznéngja pienakunu atdot
aizdev&jam sagemnto aizdevumu.

[10.3] Civillikuma 1753., 1757., 1946. pants paredz prasitaja tiesibas sanent pieligtos procentus par aizdevuma izmantoSanu.

[10.4] Civillikuma 1753., 1756., 1759. panta 1. punkts, 1765., 1763. pants paredz tiesibas aprékinat likumiskos nokavejuma procentus, nosakot
to aprobezojumu.

[10.5] Atbilstosi Civillkuma 1716., 1720. pantam, prasttaja i tiesiga sagemt hgunsodu. Tiesa konstate, ka tas neparsniedz likuma noteikto
aprobezojumu 10% apmeru no galvena parada.

[10.6] Paradu arpustiesas atgiisanas likuma 6. pants, Ministru kabineta 2013. gada 29. janvara noteikumu Nr. 61 ‘“Noteikumi par parada
atgiSanas izdevumu pielayjamo apmeru un izdevumiem, kuri nav athidzmami” 2. punkts paredz paradnieka pienakumu athidzinat parada atgfiSanas
pakalpojuma sniedz&jam radusos parada atgiisanas izdevumus.

Ministru Kabineta 2013. gada 29. janvara noteikumu Nr. 61 “Noteikumi par parada atgiiSanas izdevumu pielaujamo apmeru un izdevumiem, kuri
nav atlidzinami” (turpmak arT Noteikumi) 2. punkta noteikti parada atgiiSanas pielaujamie apnmeri: ne vairak ka 7 (septini) exro (2.1. punkts) un ne vairak
ka 10 (desmit) euro (2.2. punkts).

[10.7] Civillikuma 1838.pants, Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala un 96.panta piekta dala paredz atbildétaja pienakunu pieradtt pretgjo, ja
atbildetajs apstrid prasitajas prasjun, taja skaita prasjumus par procentu un igunmsoda piedzinu.

[11] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.panta nosacjumiem, tiesa atzist, ka prastajam ir tiesibas Idz sprieduma izpildes dienai (izsoles
nosléguma dienai) sagemt no atbildétaja likumiskos 6% gada. Saskapa ar 2021.gada 15.decembra Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta
senatoru  kopsapulces emunu un Senata Civillietu departamenta atzipam (sk. 2016.gada 29.janvara lemuma lieta Nr.SKC-1331/2016) likumiskie
procenti, tiesbas uz kuriem noradts tiesas sprieduma atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam, biitu aprekinami no visas ar tiesas spriedunu piedztas
kapitala kopsummas, par sprieduma izpildes nokavejunu, tatad, par laiku posnu pec sprieduma labpratigas izpildes termina beigam

[12] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Nemot véra minéto, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva 340,71 euro un ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi 5,47 euro.

[13] Lieta nav radusies ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi, kas butu piedzenami no atbildétaja valsts laba un parsniedz prastajas samaksatos
5,47 euro.

[14] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu atbildétajam nosakams terming sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Vadoties no Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas, 193., 194. 204.1, 250.18 un 250.5pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu OU “AKTIVA FINANTS”, registracijas Nr.10746479, aizdevuma pamatparadu
2062,25 euro, parada piedzas izdevamus 17 euro, aizdevuma lietoSanas procentus 258,53 euro par laka periodu no 2020.gada 6.augusta lidz
2020.gada 19.novembrim, likumiskos procentus 107,81 euro par laka periodu no 2020.gada 19.novembra lidz2021.gada 4.oktobrim, igumsodu
206,22 euro un tiesasanas izdevumus — samaksato valsts nodevu 340,71 euro un ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus 5,47 euro, kopa piedzenot
2997,99 euro (divi tikstosi devini simti devindesmit septini euro, devindesmit devini centi), nosakot, ka saistbu izpilde veicama SIA “Julianus Inkasso
Latvija” konta Nr. LV61HABA0551008868793, AS “Swedbank™.

Noteikt OU “AKTIVA FINANTS”, registracijas Nr.10746479, tiesibas no §1sprieduma labpratigas izpildes termipa beigam [idz sprieduma
izpildei saget no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus 6% (seSus procentus) gada no piedztas kopsummas 2997,99 euro.

Noteikt atbildétajam terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Maksajunmus apliecinosi dokumenti sprieduma labpratigas izpildes termina iesniedzami Zemgales rajona tiesai Tukuma.

Saisinats sprieduns sastadits un piecjams 2022.gada 28.februard tiesaistes sistema.

Saisinats sprieduns stajas likuniga speka peéc tam, kad izbeidzies termins sprieduma sastadanas liguma iesniegSanai un neviena no pusém nav
iesniegusi sprieduma sastadiSanas igumu.

Sprieduma sastadiSanas ligumu puses var iesniegt 10 dienu laka no saisinata sprieduna sastadianas datuma Zemgales rajona tiesai un uz $o
terminu neattiecas Civilprocesa likuma 48.panta ceturtas dalas otraja teikuma noteiktais.

Ja puse iesniegs sprieduma sastadSanas lgumu, sprieduma noraksts bis pieejams 2022.gada 30.marta tieSsaistes sistéma un to varés parstdzet
Zemgales apgabaltiesai 20 dienu laika no sprieduma sastadanas dienas Civilprocesa likuma 440.2 pantd noteiktajos gadijumos. Sis nolémuma datuns
biis uzskatans par sprieduma sastadiSanas datumu.

Tiesnese K.Vanaga



