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SPRIEDUMS
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Riga 2014.gada 8.julija

Administrafiva apgabaltiesa $ada sastava:
tiesnesis referents V.Pokis,

tiesneses M.Osmane un A.Steinberga

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz pieteicéjas /pers. B/ aizbildnes /pers. C/ pieteikumu
par Rigas barintiesas 2014.gada 15.janvara Iémuma Nr.1-6/98 atcelSanu, sakara ar pieteicéjas aizbildnes /pers. C/ apelacijas
sudzibu par Administrativas rajona tiesas 2014.gada 24.aprila spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Rigas barintiesas (turpmak — Barintiesa vai atbildétaja) 2008.gada 4.aprila [Emumu Nr.1-6.1/868 /pers. D/ atnemtas /pers. B/
aprupes tiesbas, jo bérns atradas veselibai un dzivibai bistamos apstaklos mates narkotisko vielu atkaribas dé|.

Ar Barintiesas 2008.gada 26.novembra |émumu Nr.1-6/2597 par bérna aizbildni iecelta /pers. C/, savukart ar Rigas pilsétas
Vidzemes priek3pilsétas tiesas 2012.gada 31.janvara spriedumu bérna matei atnemtas bérna aizgadibas tiesibas.

[2] Ar Barintiesas 2014.gada 15.janvara Iemumu Nr.1-6/98 (turpmak - LEmums) bérnam atjauts uzturéties bérna mates gimené bez
naksnosanas lidz 2014.gada 15.jdlijam, sakotnéji pirmos tris ménesus bérnam tiekoties ar mati treSas personas klatbatnée.

Lemuma atbildétaja konstatéja, ka bérna mate sadarbojas ar Rigas socialo dienestu, lai risinatu gimené eso$as problémas, ka art
pilda visus Rigas sociala dienesta sniegtos noradijumus. Psihologa atzinuma noradits, ka bérna tikSanos ar mati sakotngji vélams
nodroSinat psihologa klatbatng, ka artbérna matei ieteikts turpinat apmeklét psihologa vai psihoterapeita konsultacijas. /pers. K/arsta
prakses, VSIA ,Psihiatrijas un narkologijas centrs”, ka arT E.Gulbja Laboratorijas sniegta informacija apliecina, ka bérna mates
veselibas stavoklis ir atbilstoss, lai vinai varétu uzticét nepilngadiga bérna apripi. Savukart Valsts socialas apdrosinasanas agentiras
(turpmak - VSAA) un SIA ,/Nosaukums/” sniegta informacija apliecina, ka bérna matei ir darba attiecibas un vina sanem regularus
ienakumus.

Barintiesas darbinieks, veicot dzives vietas apstaklu parbaudi bérma mates dzivesvieta /adrese/, konstatéja, ka dzivesvieta ir
atbilsto8i apstakli, lai taja varétu uzturéties nepilngadigs bérns. Bérna mate piekrita apmeklét vecaku apmacibas programmu ,Bérnu
emocionald audzinaSana”, ka art tam, ka sakotnéja tikSanas ar meitu notiek psihologa klatbatné. Ta ka bérna mate ir izteikusi
apnemsanos Versties tiesa ar prasibas pieteikumu par bérna aizgadibas tiesbu atjaunoSanu, bérna un mates saskarsmes
nodroSinasana ir bitiska, lai atjaunotu emocionalo saikni starp vecaku un bérmu.

[3] 2014.gada 14 .februarm Administrativaja rajona tiesa sanemts bérna aizbildnes /pers. C/ pieteikums par Lémuma atcelSanu.
Pieteikums pamatots ar turpmak minétajiem argumentiem.

[3.1] Pienemot Lémumu, Barintiesa néma véra tikai tos argumentus, kas noradia par labu bérna matei, Lémums pamatots vienigi ar
bérna mates soljumiem un ceribu, ka mate izmainis savu dzZivesveidu un vértibas.

[3.2] /pers. D/ par noziedZigu nodarijumu izdariSanu ir sodtta vairakkartigi. Starplaikos starp sodu izcieSanu bérna mate ne satikas ar



bérnu, ne arTizradia vélmi bérnu materiali atbalstt, kaut arT stradaja algota darba. Minétais, /pers. C/ ieskata, liecina par bérna mates
vienaldzigo attieksmi pret saviem vecaka pienakumiem.

[3.3] Bérnam nav nekadas saiknes ar mati, bérns baidas no tikSanas ar mati. Péc tikSanas ar mati bérns klist nervozs, ir
nepiecieSams vérsties péc palidzibas pie psihologa. Savukart bérna matei nav ne mazakas izpratnes par to, cik saudzgi jaizturas
pret bérna emocionalo stavokli.

[3.4] Berna uzturé$anas /pers. D/ gimené var apdraudét bérna tikumisko un intelektualo attistibu. Katra bérna tik§anas ar mati beidzas
ar bérna emocionali psihologisko stresu. Bérns nevélas pavadt laiku ar mati. Turklat bérna mate maldina Barintiesu attieciba par
savu dZivesvietu, ka arTdarba attiecbam. Bérna mate nav izteikusi vélmi materiali atbalstit bérnu.

[4] Barintiesa rakstveida paskaidrojuma tiesai norada, ka pieteicéjas pieteikumu neatzist un papildus LEmuma minétajiem
argumentiem norada turpmak minéto.

[4.1] /pers. C/, ludzot atcelt LeEmumu ar mérki aizliegt matei satikties ar bérnu, neizprot bérna vajadzibas un labakas intereses, jo $ada
riciba konkrétajos faktiskajos apstaklos ir pretruna bérna interesém un likumiskajam tiesibam un varétu radit negativas sekas bérna
emocionalajam stavoklim, jo, pirmkart, bérns jau ir iesaistits konfliktsituacija un izjat emocionalu diskomfortu, otrkart, bérnam batu
liegta iespéja atjaunot bérna un mates attiecibas. Turklat minétais ir pretruna bérna paustajai vélmei satikties ar mati.

[4.2] Tas, ka uz Lemuma pienemSanas bridi joprojam pastavéja apstakli, kas apdraudéja bérna droSibu, ir pieteic€jas subjektivais
viedoklis, kas nav pamatots ar pieradjumiem lieta. Apstakli, kad bérns atradas nelabvéliga situacija un netika nodrosSinata bérna
apripe, pastavéja, bet uz Lémuma pienemSanas dienu situacija bija mainijusies. Bérna mates izdartie administrativie parkapumi,
kuri nebija saistii ar bérna apripes pienakumu nepildiSanu, un kriminalsodamibas nevar bt par pamatu bérna tiesibu ierobezosanai
uz saskarsmi ar vecaku visu turpmako dzvi, ja lietas faktiskie apstakli mainas un vecaks izprot un sp&j nodrosinat un ievérot bérna
labakas intereses. Lai gan noskaidrots, ka mate nepilda savu piendkumu maksat uzturlidzeklus bérna uzturéSanai, tomeér Sis
arguments nevar bdt par pamatu un nav sameérigs, lai liegtu bérnam tiesbas uz saskarsmi ar vecaku.

[4.3] Lemums pienemts, pamatojoties nevis uz bérna mates sniegtajiem paskaidrojumiem, bet gan uz visiem Barintiesas riciba
esoSajiem lietas materialiem, izvértéjot tos kopsakara un prioritari nemot véra bérna vislabakas intereses.

Normativie akti neparedz to, kdda informacija Barintiesai ir obligati japieprasa, pienemot Iemumu par bérna uzturéSanos vecaka
gimené. Nepamatoti ir uzskati, ka Barintiesa nav ievérojusi objektivas izmekléSanas principu, jo Barintiesa, sagatavojot lietu
izskatianai, tostarp izprasia informaciju no valsts un pasvaldibas institlicijam, taja skaita gimenes lieta iesaisttiem specialistiem, lai
sanemtu dokumentaru apliecindjumu par bérna mates sp&jam, prasmém, izradto interesi par bérna apripi un audzinasanu, tapat par
veselibas stavokli, sodamibam, administrativajiem parkapumiem, k& ari raksturojumu no darbavietas. Tadéjadi Barintiesas riciba bija
pietiekama informacija pamatota Lémuma pienemsanai.

[5] Ar Administrativas rajona tiesas tiesneses 2014.gada 18.februara Iémumu nolemts lieta ka treSo personu bez patstavigiem
prasijumiem atbildétajas pusé pieaicinat bérna mati.

Savukart Barintiesa ar 2014.gada 11.marta Ilémumu Nr.1-6/634, pamatojoties uz Civilikuma 267.pantu, iecéla /pers. N/ par /pers. B/
(pirms uzvarda mainas /pers. B/) seviSsku aizbildni bérna tiesibu un intereSu aizsardzibai un parstavibai administrativaja lieta
Nr.A420221214.

[6] Ar Administrativas rajona tiesas 2014.gada 24.aprila spriedumu /pers. B/ aizbildnes /pers. C/ pieteikums noraidis.
Spriedums pamatots ar turpmak minétajiem argumentiem.

[6.1] No lietas materialiem izriet, ka bérna matei ir atnpemtas bérna aizgadibas tiesibas, jo bérna mate nav pildijusi likuma noteiktos
vecaku pienakumus pret savu bérnu. Ta ka Sobrid bérnam ir iecelts aizbildnis, pie kura bérns pastavigi dzvo, lieta ir noskaidrojams,
vai bérna interesés ir veidot personiskas attiecibas un uzturét kontaktu ar mati.

[6.2] Vértéjot bérna mates personibu, tiesa konstatéja turpmak minéto.

[6.2.1] Bérna mate no 2003.gada 11.novembra ldz 2012.gada 28.martam ir izdarijusi vairakus administrativos parkapumus, par ko ir
administrativi sodita. Administrativie parkapumi saistti ar narkotisko un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos un glabasanu neliela
apmeéra, So vielu lietoSanu, bez noltka to realizét, policijas kontroles noteikumu parkapsanu, par launpratigo nepaklausanos policijas
darbinieka, pasvaldibas policijas darbinieka, robezsarga vai zemessarga, ka artkaravira likumigajam rikojumam vai prasibai, kad vini
izpilda sabiedriskas kartbas sargasanas vai dienesta pienakumus, ka ari par dzivoSanu bez deriga dokumenta. Minétos faktus
apliecina lekslietu ministrijas Informacijas centra Integrétas informacijas sistémas apakSsisttémas ,Administratvie parkapumi”
2013.gada 5.decembra izdruka par /pers. D/ noradtais (lietas 123.-143.1apa).

[6.2.2] Pret bérna mati ierosinatas vairakas kriminallietas, vina ir izcietusi brivibas atpemsanas sodu ieslodzjuma vieta. Bérna mate
2012.gada oktobri notiesata ar brivibas atpemSanu uz seSiem méneSiem un astonam piespiedu darba stundam par zadzbu,
krapSanu vai piesavinaSanos neliela apméra. Bérna mate nav kriminali sodita par noziedzigu nodarijumu pret nepilngadigu personu
Minéto apliecina lekslietu ministrijas Informacijas centra Integrétas ieksSlietu informacijas sisttmas Sodu regdistra Noziedzigus
nodarijumus izdarijusas personas sadalas 2013.gada 10.decembra izdruka (lietas 145.-148.1apa).



[6.2.3] Lieta ir Valsts probacijas dienesta Rigas teritorialas struktirvienibas véstule, kura informéts, ka bérna mate 2011.gada 6.aprilt
iesniedza iesniegumu par izliguma organizéSanu ar starpnieka palidzibu kriminalprocesa Nr.11094031511, bet 2011.gada 18.aprill
sanemta informacija, ka kriminalprocesa cietuSais atsakas no iziguma ar bérna mati. Bérna mate nav Valsts probacijas dienesta
uzraudziba (lietas 149./apa).

[6.2.4] Lieta ir biedrbas ,Skalbes” Krizu un konsultaciju centra ,Skalbes” (turpmak - Krizes centrs) psihologa atzinums par
psihologiskas izpétes rezultdtiem. Krizes centra psihologa atzinumd minéts, ka bérna matei daléji strukturétas intervijas laika ir
atklajuSies sievietes resursi, kuri palidzés atjaunot kontaktu ar bérnu, ka, pieméram, gataviba ar bérnu kontaktu atjaunot pakapeniski,
netrauméjot bérna psihi, gataviba risinat konfliktsituaciju ar bérna aizbildni. Psihologiskas izpétes laika bérna mate pauz neatbilstosu
izpratni par bérna emocionalo attistibbu un vajadzbam. Verbali bérna mate pauda dalgji atbilstoSu izpratni par bérna disciplinéSanas
stratégijam. Psihologiskas izpétes laikd bérna matei novérotas tadas aizsargreakcijas, ka nolieg$ana un idealizacija, kas var radit
potencidlas gratbas objekiivi novértét situaciju, savstarpéjas attiecbas ar bérnu un savas bérnu audzindSanas prasmes un tadée|
bérna matei rekomendéts apmeklét vecaku apmacibu programmu ,Bérnu emocionalad audzinaSana”. Bérna mates personibas testa
rezultati liecina, ka sievietes resursi ir ekstraversija, draudzZigums, mérktieciba un neatlaidiba, kas saskan ar bérna mates apnémibu
veikt visu nepiecieSamo, lai atgltu bérnu. Vienlaikus energijas un aktivitates imenis norada, ka bérna mate nespéj pilniba aptvert
tadus faktorus, ka, pieméram, bérna iesp&jamo nevéléSanos dzivot kopa ar mati. Izpétes rezultati norada, ka bérna matei var bat grdti
saskatit savu atbildibu noteiktas situacijas, vina var saredzét savus trikumus, bet vienlaikus nesaskati savu ilgstoSo nerapéSanos par
meitu. Krizes centra psihologs sava atzinuma noradia, ka nebija iesp&jams novérot bérna mates mijiedarbibu ar bérnu, lidz ar to
bérna mates paSreiz€jo bérna audzindSanas spéju un apripes prasmju novértéSana bija iesp&jama tikai daléji. BEérna mate ir
motivéta atjaunot kontaktu ar bérnu. Psihologa atzinuma bérna matei ieteikts turpinat apmeklét psihologa vai psihoterapeita
konsultacijas, iespéju robezas vélams izvertét mates mijiedarbibu ar bérnu, izvértét nepiecieSamibu motivet bérna mati apmeklét
arsta - narkologa vai atkaribu profilakses specialista konsultacijas un sakotnéji tikSanos ar bérnu nodroSinat bérna uzticamibas
personas klatbtné (lietas 153.-155.1apa).

[6.2.5] Lieta ir E.Gulbja Laboratorijas TestéSanas parskata Nr.7074036 izraksta kopija, kura apliecinats, ka bérna mates organisma
nav konstatétas atkaribu izraiso$as vielas (lietas 151.lapa) un TestéSanas parskata Nr.6864542 izraksta kopija, kura noradts, ka
bérna matei seksuali transmisivas saslim$anas nav konstatétas (lietas 98.lapa). Savukart /pers. K/ arsta prakses izsniegtais izraksts
no ambulatoras pacienta medichiskas kartes apliecina, ka bérna mates veselibas stavoklis ir labs, hronisku saslim$anu nav (lietas
77.1apa).

[6.2.6] Lieta ir bérna mates darba liguma ar SIA ,/Nosaukums/” kopija, kas apliecina, ka bérna mate minétaja uznémuma strada par
pardevéju konsultanti (lietas 80.-81.lapa). SIA ,/Nosaukums/” tirdzniecibas direktores sniegtaja raksturojuma par bérna mati noradits,
ka vina uznémuma strada no 2013.gada 5.oktobra. Lidz $im bérna mate sevi paradiusi, ka atbildiga un uznémiga darbiniece, kura ir
spéjiga veiksmigi pildit savus darba pienakumus, labprat palidz veikt darba pienakumus arf arpus sava darba laika, attiecibas ar
darba kolégiem ir lidzsvarota, pieklajiga, izpalidziga (lietas 156./apa).

[6.2.7] Lieta ir bérna mates dzivokla Tres liguma kopija, kura apliecinats, ka bérna mate ir dzivokla /adrese A/, Trmiece, lgums noslégts
dz 2014.gada 25.oktobrim (lietas 99.-100./apa).

[6.2.8] Lieta ir autoskolas ,Mustangs” llguma par apmacibu Nr.38708 kopija, kurd noradits, ka bérna mate sakusi apmekléet
autovadiaja kursus (lietas 78./apa).

[6.2.9] Lieta ir VSAA vestule, kura informéts par bérna mates apdroSinatas personas iemaksam no 2012.gada oktobra. Bé€rna mate
nav VSAA uzskaité ka pakalpojumu sanéméja.

[6.2.10] Lieta ir VSIA ,Psihiatrijas un narkologijas centrs” Psihiatriskas palidZibas dienesta véstule, kura noradts, ka bérna mate nav
minétd dienesta Ambulatori konsultativas nodalas uzskaité. Bérna mate 2004.gada atkartoti (divas reizes) arstéjas stacionara
saistba ar adaptacijas traucéjumiem alkohola reibuma ar suicidalu méginajumu (lietas 91./apa).

[6.2.11] Lieta ir Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Teikas iecirkna 2011.gada 8.jlnija véstules kopija, kura atteikts uzsakt
kriminalprocesu saistiba ar pieteicéjas iesniegumu par vinas pastavigo konfliktu ar bérna mati (lietas 72.1apa).

[6.2.12] Lieta ir /pers. C/ 2013.gada 17 .oktobra iesniegums, kura informéts, ka bérna mate, ciemojoties pie bérna aizbildnes gimeng,
uzvedas neadekvati. lesnieguma, /pers. C/ pauda viedokli, ka vinai ka bérna aizbildnei ir tiesbas atteikt bérna matei tikties ar bérnu,
gadijuma, ja mate ciemos ierodas narkotisko vielu reibuma. Péc bérna mates apciemojumiem 2010.gada, bérnam bija veselibas
problémas emocionala stresa rezultatd. Bérna mate ciemoSanas laikd ar bérnu nespéléjas un nesarundjas ar bérnu. Aizbildne
informéja, ka bérna mate bérna apripé neiesaistas, nav intereséjusies par bérna izglitbu un veselibas aprdpi. Ari Sobrid par bérnu
neintereséjas (lietas 93.-94.1apa).

[6.2.13] Lieta ir /pers. M/ arsta prakses pediatrija véstule, kura noradts, ka bérns minétas arsta prakses uzraudziba ir no 2009.gada.
Bérna veselibas apripi nodrosina aizbildne — /pers. C/. Bérnam 2011.gada bija epizodiska enuréze, kas, péc aizbildnes sniegtas
informacijas, sakas péc psihoemocionala stresa. Aizbildnes dzives apstakli ir labi, bérnam tiek nodroSinats viss nepiecieSamais
(lietas 86.lapa). Lieta ir ambulatora pacienta medicinas kartes kopija par bérnam veiktajiem izmekléjumiem saistiba ar veselbas
problémam 2011.gada (lietas 104.-108.1apa).

[6.2.14] /pers. C/ nevélas, lai bérns tiktos ar mati. Mate bérnu nav apciemojusi jau divus gadus, lai gan aizbildnes dzivesvieta bérna
matei ir zinama, finansialu atbalstu bérna uzturé$ana nesniedz. /pers. C/ pauda viedokli, ka tikS§anas ar mati bérnam varétu radit
emocionala rakstura pardzivojumus. Minéto apliecina 2013.gada 17.oktobra saruna ar Barintiesas darbinieku (lietas 95./apa). Bérns
neatceras, kad pédéjo reizi tikas ar savu mati. Bérns pauda viedokli, ka vélas, lai mate vinu apciemo, bet ciemoties mates gimené
bérns nevélas. Matesmati bérns neatceras. Minéto apliecina 2013.gada 17.oktobri saruna ar Barintiesas darbinieku (lietas 97.1apa).

[6.2.15] Rigas sociala dienesta darbiniece informéja Barintiesu, ka Rigas socialais dienests piedavas bérma matei atkaribu



profilakses specialista konsultacijas. BErna mate ir atteikusies no ekspertizes, kas varétu apliecinat, ka vina Sobrid narkotiskas vielas
nelieto. Minéto apliecina 2013.gada 22.novembra sarunas protokols (lietas 118./apa).

[6.2.16] Lieta ir Rigas sociala dienesta 2013.gada 28.oktobra véstule Nr. RSD-13-1582-dv, kurd noradts, ka bérna mate Rigas
sociala dienesta Ziemelu rajona nodalas socialo darbinieku redzesloka nav bijusi. Sociala dienesta darbinieki veica dzives apstak|u
apsekoSanu, kuras laika konstatéja, ka sadzives apstakli ir atbilstosi, lai tajos uzturétos nepilngadigs bérns. Bé&rna mate informéja
socialo darbinieku, ka tiks mainita dzvesvieta, lai sadzives apstakli bdtu piemérotéki bérna vajadzZibam. Bérna mate piekrita
sadarboties ar socialo dienestu un apmeklét psihologa konsultacijas, lai veiktu padzlinatu psihologisko izpéti saistiba ar vinas
spéjam audzinat nepilngadigu bérnu (lietas 102.1apa).

[6.2.17] Barintiesas darbinieks veica dZives apstak|u parbaudi bérna mates faktiskaja dzZivesvieta /adrese/, kuras laika konstatéja, ka
bérna mate dzivo divistabu dzivoklt ar értbam. Viena no istabam tiks iekarota bérna vajadzibam. Sobrid ir iekartota ta istaba, kura
dzivo vina pati. Bérnam paredzéta istaba ir sadziviska nekartba. Dzivesvieta tiks veikts kosmétiskais remonts. DZivesvieta ir
atbilstoSi apstakli, lai tur varétu uzturéties nepilngadigs bérns. Minéto apliecina 2013.gada 6.novembra dzives apstaklu parbaudes
akts (lietas 110.1apa).

[6.2.18] Barintiesas sédé 2014.gada 15.janvari bérna mate pauda viedokli, ka piekrt Krizes centra psihologa sniegtajam
rekomendacijam sakotnéji ar bérnu tikties tre§as personas klatbitné. Bérna mate saks apmeklét vecaku apmacibu programmu
,BEérnu emocionala audzinaSana”. BErna mate ar bérnu nav tikusies, jo aizbildne nelauj tikties ar bérnu. Bérna mate ar bérnu pédéjo
reizi tikas 2011.gada janvari, savukart no ieslodzjuma vietas tika atbrivota 2012.gada. Bérna mate méginaja vienoties ar /pers. C/ par
tikSanos ar bérnu, uz ko /pers. C/ atbild&ja ar atteikumu. Pédéja laika bérna mate nav méginajusi sazinaties ar /pers. C/, jo, gadjuma,
ja péc vienoSanas ar /pers. C/, vina tiktos ar bérnu, péc tam tiktu stastits, ka bérns ir kluvis nervozs. Ar /pers. C/ bérna matei nav
savstarpéja kontakta. /pers. C/ nelauj bérna matei tikties ar bérnu, jo uzskata, ka vina joprojam lieto narkotikas. Bérna mate é
divistabu dzivokli, kura viena istaba paredzéta bérna vajadzZbam. Minétaja dzZivesvieta bérna mate dzZivo viena. Bérna mate
paskaidroja, ka sadarbojas ar Rigas socialo dienestu, pilda visus vienoSanas nosacijumus, ka art piekrit mediacijas sesijai kopa ar
aizbildni (lietas 157.-161.1apa).

[6.3] Noveértgjusi iepriek$ konstatétos faktus par bérna mates un bérna savstarpgéjo saskarsmi, ka ari bérna mates personibas
raksturojumu, tostarp psihologa atzinuma minéto, tiesa atzina, ka konkrétas lietas apstakli liecina, ka bé&rna mate apzinas
izveidojuSos situaciju gimené un ir veikusi darbibas, lai to risinatu bérna interesém atbilsto$a veida. Bérma mate kop$ 2013.gada
marta strada algotu darbu, nodroSina sev un bérnam dzivesvietu, kura ir labveligi apstakli nepilngadiga bérna pilnvértigai fiziskajai un
intelektualajai attistibai bérna uzturéSanas laikd. Nav konstatétas bérna mates atkaribas problémas, bérna mate sadarbojas ar
Socialo dienestu un apmeklé psihologa konsultacijas.

[6.4] No Krizes centra psihologa sniegta atzinuma izriet, ka, nemot véra, ka bérna mate ilgstosi nav tikusies ar bérnu, ka art neilgu
laiku ripé€jusies par bérnu, mates izpratne par vecaka lomu un bérna audzindSanu tiek uzradita ka nepietiekami atbilsto$a. Tapat
bérna mate nespégj pilniba aptvert tadus faktorus k&, pieméram, bérna iesp&jamo nevéléSanos dzivot kopa ar vinu. Vienlaikus
minétaja psihologiskaja izpété noradts, ka kontakta ar bérnu atjaunosana tiek uzraditi bérna mates resursi, proti, gataviba ar bérnu
kontaktu atjaunot pamazam, netrauméjot bérna psihi. Tiesai nav pamata neatzit Krizes centra psihologa sniegto atzinumu, kura
kopuma noradtts uz to, ka bérna mate ir motivéta atjaunot kontaktu ar bérnu. Turklat arf bérns ir paudis viedokli, ka vélas, lai mate vinu
apciemo, bet ciemoties mates gimené bérns nevélas. Beérnam ir tiesibas uz personiskam attiecibAm un kontaktu ar mati, idz ar to
lieta iepriek$ konstatétie apstakli un izdarttie secindjumi norada uz to, ka konkrétaja gadjuma bérna interesés nav pamata minéto
tiesbu ierobezosanai.

[6.5] Tiesa atzina, ka Barintiesa bérna noradito vélmi tikties ar mati, bet nevéléSanos uzturéties pie mates, ir npémusi véra un attiecigi
vértéja, nemot véra bérna vecumu un brieduma pakapi. Bérna viedoklis liecina par to, ka bérns nevélas zaudét kontaktu ar mati. Lai
atjaunotu bérna kontaktu ar mati, ir nepiecieSams ilgstoss laika periods, bérmam pamazam japierod pie mates klatbdtnes, lai justos
drosi. Turklat vienigi tikS8anas ar mati laika bls iesp&jams novérot patieso bérna vélmi tikties ar mati un izdarit secinajumus par
personisku attiecibu veidoSanos starp bérnu un mati.

[6.6] Lai secinatu, ka bérns var uzturéties pie mates, ir jakonstaté, ka mate spéj nodroSinat bérna apripi, jo uzturéSanas ir ciesi
saistita ar bérna aprapi, ka ar sp&ju radit bérnam emocionali labvélgu vidi.

Nemot véra, ka bérna mate ilgu laika posmu nesatikas ar bérnu, ka art nav ripéjusies par bérnu, turklat starp mati un bérnu nepastav
emocionala piesaiste, bet uzturéSanas ir garaks laika posms, kd ari, lai noskaidrotu mates spéjas realizét labas saskarsmes
prasmes ar bérnu un nodroSinat bérmam apstaklus, kas nekaités bérna veselibai un atfistbai, tiesa atzina, ka sakotngji ir
nepiecieSams veikt sagatavo$anas pasakumus $aja sakara. Bérna uztveré vina gimeni parstavéja tie cilvéki, kas bija vinam blakus
ikdiena - aizbildne un vinas gimene. Bérna emocionala saikne ar mati bija vaja, par kopa ar mati pavadto laiku bérmam konkréto
atminu nebija, tadéjadi bérns Sobrid nevar paust konkrétu viedokli par mati un saskarsmi ar vinu. Tiesa pievienojas Barintiesas
secinatajam, ka konkrétaja gadijuma, kad bérns ir iesaistits aizbildnes un mates konflikta, kas ir veicinajis un izveidojis bérna uztveri
un attieksmi, nav pielaujama situacija, ka turpmak arvien vairak tiek zaudéta mates un bérna emocionala piesaiste un netiek atjaunota
saskarsme, jo bérna personibas attistiba svariga loma ir attiecibas ar vecakiem.

[6.7] Nemot vera iepriek$ konstatéto, tiesa par pamatotu atzina Barintiesas izdarito secindjumu, ka bérna uzturéSanas bérna mates

gimené un satik§anas ar mati ir bérna vislabakajas interesés. Lidz ar to Lémums ir atstajams spéka, bet/pers. C/ pieteikums ir
noraidams.

[7] Par Administrativas rajona tiesas 2014.gada 24.apria spriedumu bérna aizbildne /pers. C/ iesniedza apelacijas stdzibu, kas
pamatota ar turpmak minétajiem argumentiem.

[7.1] Pirmas instances tiesa sprieduma nav noradiusi argumentus, kas apliecinatu, ka bérna mate neapdraud bérna dro&ibu un ir



pilnigi mainijusi savu dzives uztveri un vinai ir saprotams, ka uzvesties bérna klatbitné. TikSanas laika, kas jau Sobrid ir notikusas,
bérna mate centas atrast kopigu valodu ar bérnu, tacu, nesanemot preti reakciju, palika agresiva — skali jautdja astongadigam
bérnam, kapéc ir tada izturéSanas.

[7.2] Fakts, ka lidz Sim laikam /pers. D/ nav devusi bérna uzturam nekadus dzek|us vai citas ikdiend bérnam nepiecieSamas lietas,
Ipers. C/ ieskata, kart€jo reizi pierada, ka persona neapzinas, ka vecakam ir ne tikai tiesibas, bet ar pienakumi pret savu bérnu.

[7.3] Bé€rnam nav nekadas saites ar mati, gluzi otradi — bérns baidas, ka mate vinu panems dzivot pie sevis. Péc tikS8anas ar mati
bérns paliek nervozs. Pirmas instances tiesa nepievérsa pienacigu uzmanibu psihologa slédzienam, ka art nepareizi izprata bérna
teikto psihologam. Proti, bérns, atbildot uz jautajumu: ,Vai tu gribi tikties ar mati?”, atbildéja ,Ja” tapéc, ka $adas attiecibas un
attieksme bérnam ir izveidojusies tieSi ar /pers. C/. Bérns godigi atbild€ja, bet domaja, ka vinai jauta par tiksanos ar /pers. C/, nevis

Ipers. D/.

[7.4] Valstij, veicinot gimenes atkalapvieno$anos, ir jaatceras, ka svarigaks aspekts ir veicinat bérna veseligo dzives uztveri un ievérot
bérna intereses. lzskatamaja gadijuma bérnam nav nekddas emocionalas piesaistes matei, starp bérnu un mati nav personiga
kontakta. Bérns kop$ dzim$anas ar savu mati satikas ne vairak ka 5 reizes, un katra $ada tik§anas beidzas ar bérna emocionali
psihologisko stresu, turklat bérna mate ieradas ne visai adekvata stavokli (apreibino$o vielu ietekmé). Bérns nevélas pavadt laiku ar
mati. Par savu gimeni bérns uzskata /pers. C/ un /pers. C/ viru, kaut arT nekada veida netiek veicinata bérna attalinaSanas no savas
biologiskas mates.

[7.5] Bérna mate visu So laiku slépa faktu, ka vinas patstavigaja dzivesvietda pastavigi uzturas vinas civilvirs /pers. U/. Tiesa nav
parbaudiusi sodamibu, psihologisko stavokli, veselibas stavokli un citu nepiecieSamo informaciju par /pers. D/ civilviru /pers. U/. Tas
ir bdtiski, jo, /pers. C/ ieskata, nav parliecibas, ka treSa persona neapdraudés bérna tikumisko, intelektualo un fizisko attistibu.

[8] Bérna mate rakstveida paskaidrojuma Administrativajai apgabaltiesai norada, ka /pers. C/ apelacijas sidzibu neatzist, papildus
paskaidrojot, ka nepiekrt apelacijas sudzZba noraditajam, ka bérns ar mati kopS dzim3anas ir ticies tikai paris reizes un mate
tiksanas laika ir bijusi neadekvata stavoklil. Apelacijas stdzba nav ierakstits, ka tas bija 2011.gada, bet no ta laika ir daudz kas
mainijies.

Bérna mate ir mainjusi savus uzskatus par dzvi un vélas pati audzinat meitu. /pers. D/ dZivesvieta bérna istaba ir laba stavokli, kur
bérns var pilnvertigi uzturéties un dzivot. Tapat /pers. D/ bija ltgusi /pers. C/ ka bérna aizbildnei, lai vina atver bérnam personigo kontu
banka, uz kuru/pers. D/ varétu parskaift naudas lidzeklus bérna vajadzZibu nodro$inaSanai. Tomér /pers. C/ atteicas no Sada
piedavajuma. /pers. D/ ir sp€jiga paripéties par savu bérnu, tacu tas ir griti izdarams, kamér bérns dzivo pie /pers. C/.

[9] Barintiesa rakstveida paskaidrojuma Administrativajai apgabaltiesai norada, ka /pers. C/ apelacijas stdzibu neatzst, papildus
paskaidrojot, ka apelacijas stdziba ir noradti identiski argumenti, kadi ir sniegtie pieteikuma pirmas instances tiesai.

Pirmas instances tiesa vispusigi un objektlvi ir izveértéjusi lietas materialus, parbaudijusi lieta eso$os pieradijumus, pamatoti atzinusi,
k a /pers. C/ pieteikums nav pamatots un ir noraidams. Tiesa par pamatotu atzina atbildétdjas izdarto secindjumu, ka bérna
uzturé$anas bérna mates gimené un satik§anas ar mati ir bérna vislabakajas interesés, lldz ar ko Lemums ir atstajams spéka.

[10] Saskana ar Administrativa procesa likuma (turpmak - APL) 304.panta pirmo dalu lieta tiek izskata rakstveida procesa.

Motfivu daja

[11] Parbaudijusi lietas materialus un novértéjusi lieta esoSos pieradjumus, Administrativa apgabaltiesa atZist, ka aizbildnes /pers. C/
apelacijas sudziba nav pamatota un pieteikums ir noraidams.

[12] APL 307.panta ceturta dala noteic, ja tiesa, izskatot lietu, atzist, ka zemakas instances tiesas sprieduma ietvertais pamatojums ir
pareizs un pilniba pietiekams, ta sprieduma motivu dala var noradt, ka pievienojas zemakas instances tiesas sprieduma motivacijai.
Saja gadijuma $a likuma 251.panta piektaja dala noteiktos apsvérumus sprieduma motfivu dala var nenoradt.

Parbaudiusi lietas materialus un izvértéjusi pirmas instances tiesas sprieduma pamatojumu kopsakara ar pieteikuma un apelacijas
sudzba ietvertajiem argumentiem, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances spriedums ir pamatots. Lidz ar to
Administrativa apgabaltiesa pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma motivacijai, kas noradita sprieduma [6] punktda un
atkartoti APL 251.panta piektaja daja noteiktos apsvérumus nenorada.

[13] Papildus par apelacijas sidzibas argumentiem apgabaltiesa norada, ka tie nav pamatoti turpmak minéto apsvérumu dé|.



[14] Apelacijas stdziba noradtts uz to, ka /pers. D/ neatbalsta bérnu materiali, proti, nedod bérna uzturam naudas lidzek|us vai citas
ikdiena bérnam nepiecieSamas lietas.

Attieciba uz minéto apelacijas stdzibas argumentu apgabaltiesa norada, ka /pers. D/ tika atnemtas bérna aizgadibas tiesibas. Lidz ar
to bérna uzturéSanu veic aizbildne /pers. C/.

Saja lieta tiek vertéts vienigi jautajums par /pers. D/ un bérna tik§anas veidu laika, kad apripes un aizgadbas tiesibas ir atnemtas.
Proti, vai ir atlaujama bérna uzturéSanas pie /pers. D/ bez nak3SnoSanas lidz 2014.gada 15.jdlijam, sakotngji pirmos tris ménesus
bérnam tiekoties ar mati tre$as personas klatbatne.

Novértgjot tikSanas pielaujamibu, pamata ir apsverami jautajumi par to, vai Sadi kontakti ir bérna interesés (tai skaita, vai bérns vélas

tikties), ka arT— vai ir iesp&jams nodroSinat nepiecieSamas sadzviskas prasibas tikSanas laika. Lidz ar to pats par sevi apstaklis, ka
/pers. D/ Sobrid neveic bérna apripi, nav izSkiroSs, lai liegtu tiesibas tikties ar bérnu.

[15] Apelacijas sidzba citstarp noradits uz to, ka bérna mates dzivesvietd pastavigi uzturas vinas civilvirs /pers. U/ un apelacijas
stdzbas iesniedzéjai nav parliecibas, ka /pers. D/ gimené no tre$as personas puses netiks apdraudéta bérna tikumiska, intelektuala
un fiziska attistiba. Sis arguments ir izteikts tikai apelacijas stdziba, lidz ar to So apstak|u parbaude ieprieks nav veikta.

Apgabaltiesa vertéjuma ari $aja gadijuma ir bitiski pemt véra, ka LEmums paredz, ka bérns uzturésies pie /pers. D/ treSas personas
klatbdtné. Lidz ar to visparigs izteikums, ka kada cita persona varétu apdraudét bérna tikumisko, intelektualo un fizisko attistibu, nav
pamatots ar logiskiem apsvérumiem, nemot véra Lémuma saturu. Papildus noradams, ka /pers. C/ procesa laika iestadé pauda

viedokli, ka piekrit tam, ka /pers. D/ tiekas ar bérnu, ja Sada tikSanas notiek treSas personas klatbitné. Vélak Sis viedoklis tika
maints.

[16] Apelacijas sudzba tiek noradts, ka tiesa, sprieZot lietu, nav noradijusi nekddus argumentus, kas apliecinatu, ka /pers. D/
neapdraud bérna droSibu un ir pilnigi mainijusi savu uztveri, un vinai ir saprotams, k& uzvesties bérna klatbutné.

Apgabaltiesas vertejuma, nemot véra iepriekdéjos novtikumus, kas noveda pie aizgadibas tiesibu atpemsSanas, /pers. D/ objektivi
pastav Skersli, kas traucés atgit meitas uzticbu. So 3kérSlu parvaréSanai ir nepiecieSams ilgstoSs laika periods, darbibu
pakapeniskums un specialistu atbalsts.

Novértéjot lietd esoSo psihologu atzinumu (liefas 153.-155./apa), var konstatét, ka tajos tiek noradits uz iepriek§ minétajiem
apstakliem un iespéjamam gritbam, tomér tie satur ari norades, ka /pers. D/ ir sievietes personibas resursi un motivacija, kas ir
nepiecieSami kontaktu veidoSanai ar bérnu.

Apgabaltiesas vértéjuma tadu pasibu attistSana ka pacietiba, uzmaniba, bérna intereSu iepaziSana un respektéSana ir izveidojama
tikai ilgstosa procesa. Lidz ar to nav pamata procesa sakuma izvirzit tadas prasibas, kas sasniedzamas tikai ilgsto$a darba rezultata.

Rezolutiva daja

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa

nosprieda

Noraidt /pers. B/ aizbildnes /pers. C/ pieteikumu par Rigas barintiesas 2014.gada 15.janvara [Emuma Nr.1-6/98 atcelSanu.

Spriedumu viena méneSa laika no sprieduma sastadianas dienas var parsidzét Augstdkas tiesas Administrativo lietu
departamenta, iesniedzot kasacijas sidzZbu Administrativaja apgabaltiesa.
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